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(( Definimus Sanctam ApostoJicam Sedcm ct Ro- 
manum Pontificem in unÏ\ ersum orbem tenere pri- 
matum, et ipsum Pontificem Romanum sncce
sorem 
esse B. Petri princil}is Apostolorum et verurn Christi 
,,-icariuJß totiusque Ecclesiae Caput et omnium Chri, 
stianorum Patrcm et Doctorem e
istere, et ipsi in B. 
Petro pascendi, regelldi et guberuandi universalem 
Ecclesiam a Domino nostro Jesu Christo plt'nam po- 
testatem traditam esse; quemadmodum etiam in 
gestis oecumellicornl1l Conciliorum et ill sacris cano- 
nibu
 cOlltinetllr. )) 
Definit. S. oeculn. S.rnodi Florent. a. 1-139. 



PR'l\E
IONITU
1 
IN NO,T Al\I EDITIONEl\I. 


" Sl PER suliditate Peh'ae, ut ,.erbis exordiai' Pii pa- 
IJae \TI., (in ßrcyi dato die 28. Novenllu'. 1786.) fUll- 
datam a Christo Ecclesii1m, Petruln({ue singulari Christi 
Illunere IJrae ceteris electtun, qui '-icaria IJotestatc ....\.po- 
stolici Cbori l)rinceps existeret, totiusque adeo gregis 
IJascendi, fratres confirnlandi, totoque orLe ligalldi ac 
solvendi sumlnanl curanl autoritatelnq ue in Successores 
oIl1ni aeyo prorogandanl slIsciperet: Dogma Cfliitoli- 
Ctl111 cst, quod ore Christi acceptulll, perenui PatrlIlll 
prae(licatione tradittnn ac defensum, Ecclesia l1niyersa 
omni aetate saucti
sjnle retilluit, saepius(lUC a(lversll
 
novatoruID errores SlIJUnlOrllm Pontificu)}} Conciliorum- 
(lue decrctis confirnlayit. In hoc :scilicet Apostolicae Ca- 
thedrae Principatu firlnuIII ,-oluit Christus constrictulll- 
qne teneri uuitatis yincuhull, quo Ecclesia per univer- 
:,;uln 111UIHhull IJrOl1agalula, ex membris qualltulucunque 
dissitis, lllutua olnnil1m in uno Capite consociatione, in 
unanl corporis COnl}Jageul coalesceret, fierehluc adeo, ut 
hnjus ,-is }Jotcstatis lion ad prÎlnae Sedis anlplitudinelll, 
scd et maxinl(\ ad corporis totius integritatclll il1cohnni- 
tatelnquc \ aleret... 
Posito bocce POlltificl1l11 ROlllanorlllll prÎ1natns dog- 
tnate catlloIico, qui non SOlill
 honoris, sed pienal', 
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.C:llpremae et ol'.dinlu-.iae potestatis rectoriae, seu jlu-.is- 
dictionis est, ut Conciliorllln verbis utar; de facuIta- 
tiJJllS Po Itificiis adeo inter eos, qui se catholicos habent, 
vebemellter disceptatum est, sive {lltod propter obfllSC31l- 
tia illtellechull praejudicia ingelliive naturalis hebetudinem 
ea {luae CHIn dogmate connexa sunt, bau{l perspiciunt, 
sive {luod hostili in Dei Ecclesiam sanctamque Petri 
Sec1elu odio agulltur, "ut disjecto (Pius '-I. l. c.) si 
fieri posset fuudarnento, ac dirempta Ecclesiartuu cunl 
Capite conjunctione, (lua potisshuum nituutllr, 'Vigent ac 
efflorescunt, ÍI)sammet Ecclesialu, fractis viribus luisere 
afflictam ac dilaceratalu) libertate spolient, {lua Christus 
earn dOl1a,-it, indigllaeque servitllti ac1dicant." 
Praecipuae anten1 Pontificii priInatus facultates, quae 
ad spirituale regimen pel"tillel1tes in gravem discepta- 
tiollenl vocantur, slInt hae duae: prhna, quale sit jus 
ROlllanorurn Pontificuu1 in defil1iendis controversiis fidei; 
secunda, quaenam sit eorulldern )1otestas collata cum po- 
testate Concilii oecumenici. 
Quod ad priulanl attillet facultatenl definielldi con- 
troversias fidei, in qllibus ct (luaestiones morlllll a(1 na- 
turale ac divinum jus pertinentes comprehenduntur, earn 
auior noster ClUU infallibilitatis POlltificiae praerogativa 
conjunctaln evicit egregio illo nUll1erisque omnibus ab- 
soluto opere: "De vi ac 'ratione lJJ-.imatlls ROllUt- 
norlun Pontificltrn et de ipsorunt inf{tllihilitate ill 
tlefiniendis controversiis fidei ;(' quod opus altero ab- 
hinc nnno nova editione in lucern enlisimus. 
Altera autenl facultas PontHicia collata cunl jure 
ConciliorlllU gcncraliulo, fJuaenanl et cujusmodi sit, {Illap- 
que non unictun fidei negotÌLun respicit, sea disciplinae 
quoque luaterianl con1plectitur, aliis atquc aliis indigcns 
principiis, in hoc {ll1od nova editioue publicae utilitati 
nunc cousecraviinus, volun1Ïne explicatur atque coustituitur. 
Ql1anto cUln jure qualnque concinne autor noster ad 
baec duo capita Olnnem de prhnatu Pontificio discepta- 
tioneln revoca\'erit, neolinenl fugiet. Evictis enÎln hiscp 
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dUOJJlIS capitibus, cetera olnnia prÏ1natus jUl'a il1clucta- 
bili nc
u cun
efjuuntnr, ct 
arta tecta persistunt 8e- 
cutus antein est hac in rc autor Patrulu ycstigia, 8CCUtUS 
est clarissimi oliru nominis .L4.IlSCIUllIIU, Ha,"elbcrgen- 
selll .L\ntistitem, (lui a Lotltariu II. Iluperatore u. 1135. 
legatus (1 ons tantinopolim lnissus, in Graeconun celebri, 
{tuen1 in
tituendum curavit, Conventu totins Latinap Eccle- 

iae nOIninc, Graecis OlllUibus et praecipuo ad,-ersario suo 
N echiti, Nicolncdiensi ..lrcbiepiscopo, intrepide opposuit: 
"Constat ROlllananl Ecclesian1 dirilli {llS habere duo 
prh"ilegia, videlicet pl'ae olunibus incorrnptall1 }Juritatenl 
fidei, et supcr OIHlles potestatelu judicandi," quae pri- 
\'i1egia ad constituendanl tun1 fi(lei buu reghninis in Ecclr- 
sia unitaten1 respicinnt. "Ecfle
iae enim salus, testp 
S. IIierollynlo in )Jjalogo contra Lucifer. in SUlnnli 8a- 
cenlotis dignitate penclet, l"ui si non e.1Ysors quaedam et 
ab onluilJlls clltinens detur potestas, tot in Ecclesiis et:.. 
ficientl1r schismata, quot sacerdotes... 
Potestateul, {IUaIU Pontificius jurisdictionis prÏtuatus 
in se continet, dixÍJuus plenanl, suprcrnafn, ef ordinll- 
,-ialn. Plena ea dicitur, quod ulnnis potestas, quae a 
Christo DOlllino }n'o regitlline Christiani popnli spirituali 
collata est, integra Ronlano Pontifici inest: supren13 
dicitur, quocl ROlllanus Pontifex reliqllis E(Jiscopis, si '"C 
distributive sive collective sUD1ptis, dispersis vel cou- 
gregatis superior est, lItpote "totillS Ecclesiae Caput, 
et Ontnilun Christianorlun Pater et Doctor, cui in B. 
Petro pascendi, regendi et gubernaudi llnirersalel1
 Ec- 
clesianl a D. N. J. C. plcnct potestas tradita est." (Con- 
cil. Florent.) Ordinaria eadem potestas est, quia vi mu- 
neris habetur, et non est delegata. 
Usque ad saeculi X,,.. initium nulla inter Catholicos 
disceptatio de recensitis duahus Pontificii pl"Ìluutus fa- 
cuItatibus invenitur. ÛJnnc:-: cuÎln Catl1olici, Theologi, 
Patres et Concilia Pontifici:s Romani certi ac Ico
itÌ1ni 
o 
suprclnalu et infaHibilclll antol'itateul ubique agno\-erunt. 
'Statuerunt et }}ropugnarunt, {{uibus l)}alle ignota fuit di- 
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tinctio nuper invecta inter Episcopos distdbutive eí col- 
lective slunptos. .A.ute deploranda ll1agni scbisll1atis telll- 
pora nullns Patrum) nullus Theologorum (graecos schis- 
maticos post Photii Caerulariif{ue ten11)ora aliosque ]lae- 
reticos excipio, quorum autoritas bac in re ollinino nulla 
est, quippe CUlll horUln 01l1uitnn ca SOl'S sit, ut, Card. 
Bellarmini verba sunt, "dum in aliis dogulatibns non 
lllinus inter se, quaIl1 a nobis dissentiullt, in hoc tanlen 
conveniant, ut totis viribus summa{lue contentione Ro- 
111 ani Pontificis prÌlllatulll oppugnent) proferri potest ill 
Inedium, qui publicas et ex Cathedra Ioq uentium Sum- 
1l10rlllU Pontificunl de fide defiuitiones errori esse ob- 
noxias, ipsosque Pontifices ROll1anos lluibuscun{lue Epi- 
scOpOrllll1 coetibus subjectos esse docuerit; verlUU ellÎll1 
vero quotquot de Pontificlun RUlllanorulu tracta'
erunt 
autoritate) ealn et snprclnalu esse et infallibilelll selnper 
testati sunt. DissidiuI11 illud inter ßonifaeilll11 '''11I. et 
Philipplun Pnlchrlun lluIltos Galloruln allÏInos cxaspera- 
yerat, ut lloc inter lnortales fieri assolet; nihilolninus 
ipsi adversarii initio saeculi XI'T. in scripto nOluine Gal- 
licanae llationis contra Bunifacium 'TIll. Clelllellti 'T. 
oblato: "non quaeritllr, inquiunt, de haeresi Papae qnon- 
(Ianl ut Papae, sed ut prÏ\
atae personae; nec tit Papa 
potnit esse haereticus) sed ut l)rh
ata persona. Nee un- 
qnalll aliquis Papa ut Papa potllit esse haereticus. Et 
ideo, CUDI de cjus Inortui haeresi quaeritur, non habet 
congregari Concilitnn generale. Estis cnÌIn ,-os, Patcr 
SanctissÏ1ne! Jesu Christi 'Ticarius, totnnl corpus EccIe- 
siae repraesentans, qui clayes regni coeloruln habetis: 
nec congregattnll tOtUfì1 CODcilitn.. generale sine yolJis, 
et nisi per \ros posset cognoscere.'
 Hacc verba, atten- 
tis shnul CirCU111Siantiis, non1iup. totius nationis l)rolata, 
taul perspicua ac Iuculellta sunt) ut nibil Dlagis. 11' a- 
lllOSUS ipse ...4..cadelniae Parisiensis (lnondan1 cancellarius, 
Joannes Charlier, Gersonius passinl appellatus, lib. de Po- 
testate Ecclesiastica, Consi(Icrat. XII. ,,_4..ntc celebratiu- 
neln, inquit, sacrosanctae hujus Constantiensis S ..rnodi sir 
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occupa'
erat Inente
 plurÍl110rl1111 Iitterarlnn 111agis {Juanl 
littcl"atorunl ista tral1itio (nen1pe quod Papa sit illfaIlilJÎli
 
ct sUIJra Concilia), ut oppositoruII1 dogßlatizator fuisset 
de baeretica pra\ itate "cl llotatus yel dalnllatus." 
,.,. crurn talnen tantum abest, ut Concilia generaIia 
sibi arrogayeriut potestatclll SUIlUllUlll Pontificem cogendi, 
aut jus, sententialn in CUlll ferelldi, ut Conciliuln oecu- 
lucnicunl '-III. (ConstalltinopolitanuHl IV., celelJratum 
aUllo 869.) art. X. call. 13. contrarÏlnn al)erte statl1e- 
rit, cujus sententia baec est: "Si quis tanta efferatn
 
au dacia, quenladlnodu1l1 Photius et Dioscorus, sh e scri- 
pto, sÎ\-e non scripto, insanias quasdaln eonÍl'a Cat1le- 
dranl Coryphaci 
!postolorunl Petri audeat jactare, ean- 
denl atquc illi dalunatiollis sententialll subeat. Si {llUl 
'
ero oecl1lneuica Synodo collecta, de ROlnnna etialu 
Ecclcsia eontroycrsia extiterit, licebit CLIlU decenti re- 
yerentia de proposita quaestione ,-enerantes percontari, 
responsuluque adulitterc, et siye jLl\-ari sh
e jLn-are; non 
talnen ilupudcllter contra senioris ROlnae Pontifices sen- 
tenthun dicere." Quapropter attentis ethull illis, quae in 
LlIgdunensi II. (a. 1274.) drclarata ct in I..aterallensi 
,.,.. (3. 1512.) a Leone X. Sess. XI. sacro approbante 
COllcilio constituta, nec non in Florentino (a. 1439.) 
in Decreto definita existunt, non desunt grayes autorcs, 
qui ealll de suprelna ConciIii generalis autorÏtatc opi- 
nionen1 \-ix haereseos non incusent. Sane Carc.1inalis 
ßeIlarnlinns in egregio opere suo, quod de ROlnano 
POlltificc COlllposuit. C3p. 17. CUIIl statuis
et Ilanc }}ro- 
positionen1: "Sunullus Poutifex shnpliciter et ahso- 
lute est supra Eeelesialn universalll et supra COlleilÌLun 
generale, ita ut nulhnn in terris 
uI}ra se judicÌLlIu aguo- 

cat," adjerit: ,J lIlu'c (propo'õitio) est {ere tlefitle." 
N e autcill quelll yerus eontro\-ersiae status Iateat, 
autußletve totan1 ,ersari ql1ae
tioneln in lana caprillfi, hie 
CUlll rl. J. Perrone S. J. Praeleetionull1 '.01. VIII. de Ioci
 
theol. p. I. c. III. 
. 621. obiter ßlonenuls, con troYer- 
sian1 agitari de }W('\ccllliuelltia non dubii, sed certi, le- 
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githui ac, i\t entis ROlnani POlltificis :supra COl1ciliunl ge- 
neraIe; ne(fue hie sernlonenl esse de Concilio oeClHlle- 
nico, cui ROluanus Pontifex aut per se, aut per suo
 
legatos praese(lprit, quodque ipse confirnlR\ erit; hoc enÏll1 
perinde foret, atque a{lstruere, Romanunl Pontificem, :l 
íJuo Conciliornnl decreta OUlneln firnlitateul accil)iunt, esse 
sibi superiorenJ. QlIodsi decreta, pûntificia autoritate 
finllata, Yinl babent, ut autor noster cap. 3. existhuat, 
ad cogenduI11 ipsunl PontificeUl, id non ex iutrinseca 
eornUl virtute, sed ab extrinseca provenit, scilicet 11<<:1,- 
turali divinoque jure, ut autor ipse explicat; alii taluen 
censent Conciliorulll etialn occulllenicorUl1l canones et 
decreta {lisciplinaria, de {luibus soluul llic sernlO, l1un- 
qualll habere in Pontifices vinl coacthranl, sed solunl 
directivam. Controversia itaque nostr3 de relath a Ro- 
mani POlltificis seorSlUl1 slunpti praeeolinentia IUoyetur 
sUIJra ConciIium, siye EpiscopOrUl11 coetuul seorsunl pa- 
riter spectatulll a Romano Pontifice. 1
aIis coetlls a Ro- 
Inano Pontifice praccisus non anlplius uti{lue dici IJûtcst 
ConcililllU generale; quod autenl adyersarii eo nomine 
lItuntur, non in nostra est culpa, sed potius cos il1si- 
})ielltiac arguit. Scinuis l1tiflne, salvis Christi proluissio- 
uibus pro Ecclesiae lluitate factis, {Iliac vero aeternlllll 
salvae inconcussacque persistent, fieri non posse, ut ,'cl 
Caput a corpore Ecclcsiae, vel Ecclesia a Capite suo 
yisibili dh-111sa aIiquando atcl'lc sibi opposita sint; cor- 
})(18 si{luideul sine capite 1l01l1lisi 11lenlbrorulll cOlllpago 
acepl1ala ac sine vita, caput ,'ero sine corpore monstrUßl 
esset, (jllapropter sine Epi8copi
 ei adhaercl1tilJus Pon- 
tifex ROlnanus non crit; et qui ipsi uniti sunt, Clun co 
et sub eo Ecclesialn repracsentant; ast qui a Capite 
separati sunt, {lUalltnnlyis nUß1erosi, Christi pro1l1issiones 
non anlplills sibi habent, quae nonnisi linitis CUll! Ca- 
pite sint f3ctae; eunI hunen ex adver
ariorunl 1l10nstrosa 
opinandi licelltia, quae nefluaquaul nobis culpae cst, 
schisltlatibus sternattu- ,ia, obedientia Christi yicario de- 
bita suffocetur, et })crturbatoribus detnr ansa ulolestias 
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pro libitl1 in Ecclesi3 excitandi ct tlll11ultus, QUUß1 in- 
slII)er, veritati conn"aria, errorcs illnunleros prodllcat, 
ecquis refntationem ab autore nostro suscepiaul non ma- 
ximi habcat, (luippe CUB} novitia opinio ista et prae- 
postera haud paucos n3cta fucrit patronos atfjue nliri
 
11lOdis illvaluerit. Et baec praesertim ratio, cur nobi
 hie 
pl"aefantibus scopum praefixcritnus mali fontcln indagare, 
(ll1ae sit erroris scaturigo, {luaudo et quiblls pracsertiIu 
lllCdiis, (luibus cooI)erantibus adeo ÍIn aIlIerit, horrendum- 
que in mOdUJ11 fuerit di\
lIlgatL1s. Qua in re, dlnn nû- 
,'itiac hujus opinionis de Conciliorulll praeemincntia pa- 
troni recensendi sunt, veritas nobis priolo in loco posita, 
sit oportet, neque concedendunl, ut llomillulll errantiurn 
})raetensa autoritate lInquaIll olfuscetur et obllubiLetur. 
l\'IuIta autem, quae percensenuls, quantunl potucrÎll1us, 
lu"obatorlun 3utorlUll, qui vcritatis testes sint, verbis ipsis 
studebhnus referre, ne cui, dlun falsae gIoriae umlJras 
dispellilnus, ,-ideanulr })etulanti aliflueul lingua consec1:ari. 
De pel'sonis non agclnus, 
ed de eorlun erroribus, nc- 
que nobis est studiunl no,ya dicendi, sed nove, sccundulu 
illud '-inc. Lerin. Comm. cap. XX'-II. 
, Eadenl {Illae di- 
dicisti, ita doce, ut CUIn dicas nove, non dicas 110'-a.... 
Ad sacculi x"\r. initiulll usque de duabus, ut dixi- 
lUllS, Pontificii prituatus facultatibus inter Catholicos nulla 
disceptatio ÎJn-enitur: tenlporc anten} ulagni schislllatis.. 
quod regnallte Urbano 1'1. (electo a. 1378.) exarsit, ct 
electo l\Iartino ". (die II. No,-en1bris 1417.) c:\.stinctnnl 
est, in Concilio Pisano, quod ad scbislua occidentale 
tollen(luul contigit a. 1409, prirnunl de superioritate Con- 
cilii supra Pontificenl ,restigium occurrit, quae talnen pro- 
l}ositio non sine horrore excepta est, ut docet autor 
noster Cap. 5. 
. 3. UnJll '-CIO nuIlulll attulisset rc- 
Hledinm Pisana SYllodus, inuno lualunl non parunl auxis- 
set, in Constantiensi (a. 1414.) quae Pisanae continuatio, 
ilIa opinio recru(luit, autore Clun prilnis J. Gersonio, qui 
e:ull, habita adeo in COllcilio oratione, defenflere ausu
 
e
t : et dlun corpori nacdelanl <luaesh-it. Capiti eaIn 
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laesionen1 inflixit, quae sÌlnnl tOtUllI corpus affligeret. 
TUIn primUlll patronos Ilancisci coepta est, ut in ejus- 
{I em Concilii Sess. I'.... et 'T., non l)aucis taulen refi-a- 
gantibus etianl ex Ohedientia, ut vocant, Joannis XXIII. 
{Iua sola tunc constituehatllr Concilitnn, absente et re- 
pugnaute eodeul Joanne XXIII., per mOdU111 Constitu- 
tionunl sJ'nodalhun aa SCllisJna tollenduln asserta fuerit; 
rurSUln vero a Concilio Dasileensi (a. 1431.) SesSa II. 
est adstructa: (luae talnell COllstantiensia et Basileensia 
decreta, quihus vero Ronlani Pontifices saepius sunt 
rcfragati, eaque sua cOl1firlnatione non roborarunt, ne 
ahsoluta dixeris, sed coarctantur ad caSUlll de dubio 
POlltifÌce ac pl
O extirpando illo SC/tiSlnate, ut cx- 
pressis verbis Constantiensis S) nodus edicit (cfr. Sar- 
d3gn. Tlleol. Dognl. tOlll. III. a.III. controy. '71. 11. 397.) ; 
quo in casu utique sohuu Concilii 111UllUS erit inq uirere 
in qualitates conditiones(luc electionis POlltificis, quill 
tallIen UIlal)} potestatelll seu autoritatelll in Pontificiae 
autoritatis detrÏInentUl1l exerceat, in qualll COllcilhull nihil 
onlnino potest. Electio enÌln RUlnani Episcopi est juris 
ecclesiastici; electns auteul ROlnanus Pontifex jure di- 
,illO potitur prÌll1atu, at(Iue non est Ecclesiae subditus 
sea Caput, 
Quanl justa haec sint et Ecclesiae percnnitati 
conformia, quae super soliditatc Petri fUl1data ßle- 
dia habere debet pro conservallcla et coutinuauda Ro- 
manorUlll POlltificlll11 legitÎllla successione, qua in epi- 
scopatu Ronlano ß. Petro succedullt, uihilolllinus occa- 
sione ßIagl1i istius scbisl1latis praeposteri sensns circa 
autoritatelll Pontificianl ex notionum confusione sunt ex- 
orti. Vel"ae eniln et propriae del110Cratiae senlina ihi 
sparsa suut et praejudicia; ac si ad resarcienda nlala 
telupore schisluatis sell dubii Pontificis llece

e esset, Con- 
ciliorulll pr3celuinentianl supra Pontificclll R011131lUnl con- 
stitucre. Ex illo porro telnpore factiosi qnique, Richc- 
rius, Janscnistae, aulici, Febrollius, EJhel, Enlscnsiuul 
cun, cntlls aliique rjusdeul furfnris hUlllilles non 
ohnn 
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doctrinaUI hane no\?aln ac toti anti(luitati a..h
ersantenl 
}Jertinaciter l}rol}ugnarunt, ,-crum ctianl decreta Constan- 
tiensia et ßasilccnsia, quae autenl ob defeettuu Pontifi- 
ciae confirmationis nullius sunt roboris. s1.nnlnis laudibus 
) 
extulcruut. 'Tix credi potest, quod ct quaul }}erver- 
sae re1Jellesque canonieae notiones atque di,-inae inius
 
cujns fundanlento Ecclesia innititur, legis falsae inter- 
pretationes inde exortae sint, quibus etianlnU111 "vexatnr 
acerrinlc (Gregorii X'
I. enc
rcl. 15. ...\ugust. J 832.) 
ROlllalltl Petri Seaes, et yincula unitatis in dies magis 
la1Jefactantnr;" ut "nulhllu (ejusdelll encycI. 15. .r\.ugust. 
1840.) prope laboris ac llloliminum genus praetermit- 
tatnr, quod ad inconCUSSUl11 sanctae civitatis aedificium PX 
inlis, si fieri IJosset, sedibl1s eveIlendulll non inslunatur." 
TenlpOl"e atquc circunlstantiis assignificatis, ubi ea 
de Conciliorum praeenlinentia supra ROlllanunl Pontificenl 
opillio cxorta fuerit, reliquuul est, ut praecipuos ejus 
p.atronos atque posteriores fautores et asseclas cogno- 
scanIUS. Pril1cipalenl strenUUll1(lue salteill prOlllotoreU1, ne 
dicaul fabricatorem, JoaUUe1l1 Gersoniulu passÌln nonlinani 
cum ß1agistro Petro de _4.11iaco, Cardinali et Canlc- 
racensi Archiepiscopo, qui tamen diseipulo Gersonio 
longe moderatior fuit, {IUUnl opinioncln suan1 post de- 
crettun Scss. I\T. et \T. Synodi COllstantiensis non PI"O 
certa et defillita venditet, sed tanttuu ut pro1JabiIem tra- 
flat, eamque non in omni, sed in aliquo tanttllu casu 
,-alere contendat, ut Iegere est in 'rractatu, quem de 
Ecclesille Potet;tate in ipso Constantiensi cOllscripsit. 
Futili deUlocratiae errore autor hie laborabat, quum, uti 
Lutherallus \r onderbart tOIU. II. Hist. ConciI. Const. fot 
201. narrat, in 8cripto quodaln, quod Patribus Constau- 
tiensibus a. 14] 4. obtuIit, non e
se de fide diyina assereret 
certam ConciIiorum infallibilitatenl, sed tanhllll toti Ec- 
clcsiae canl esse a Christo pt"onlissam, prout ilIa con- 
tinet etiam PresbJteros et Laicos; fJuo(l certe J1UllllS 
Catholicornnl nosh'a aetate asserere audebit. Eisdeul ac 
Inagi
ter addictus erroribus Gcrsonins, exuta omni 1110- 
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destia, opnlIonem de Conciliorlun superioritate defendii. 
gl"avissimis hlln ex Patribus turn ex 'rheologis COl1tra- 
dicentibns, inter fluOS Cardinalis J oannes a 'rurrecremata 
et Joannes Capistn.lllUS. 
Quan1 exigl1ae, (luin imn10 nullius hac in re sit Ger- 
sonius autoritatis, juyat ex IIIL1stri
sin1Î Petitdidier, ßla- 
crensis Episcopi dissertationf' De 11/ente Concilii Con- 
.
tantiensis cap, I. paucis hie notare. "Sed quae, inquH, 
Gersonius in 'l'l"actafu de .Jlediis readllJlandi et re- 
formandi Ecclesiam in Concilio genel"ali contendit, 
ita praepostera sunt et tam parum Ecclesiae doctrinar 
conformia, ut vix una pagina legi possit, quin errorem 
offendas et anin1um sentias Sl1lnmis Pontificibus adeo il1- 
fensum, ut l\ricleffi err ores et haereticas pravitates sae- 
culi X'TI., si non supera,-erit, certe aequaverit. Operaf' 
})retiU111 habeo ad finem meum, eorum quae dicit in hoc 
tractatu partem llarrare, ut eos rubore snffundam, qui 
hunc theologum in iIlis, quae Ecclesiam, ConciIia f't 
Romanos Pontifices concernunt, tanquam magistrulll "e- 
llerantur." Dein horrendos turpissimosque errores, quos 
Gersonius Ricberium docuit, atque cum 'Vicletfo et IIus- 
sio COlnUlunes habet, speciatinl fuse(lue proponit; f1e qui- 
bus ctiam vide Bolgeniurn 1/ Episcopalo tom. III. cap.1T. 
ß. 262. et seqq. - Antifebronium vinlliclttllm diss. I. 
cap. ,r. pag. 148, et CUD1 primís Sardagnam Theolog. 
Dogn1. tom. III. art. III. controv. VI. D. 406 et 407. 
qui praesertitl1 Gersonium arguit imperitiae in SSe Pa- 
trum doctrina atque in historia ecclesiastica, eunlqup in- 
cusat "doctrinae stignlate omniuIPque execratione dignae, 
quia concitandis seditionibus e
t aptissima." N nnlero 
subsequenti 407. ad quiu{lecim capita reducuntur tur- 
pissimi, quibns repetendis, utpote pias aures ofl"enden- 
tibus Ilic supersedeo, "errores Donatistarum, l\Ticleffi 
et Hussii, in quos lapsus est Gersonius, suorulllque ac 
posteriorum telnporulll haereticos intemperantia aninli et 
maledicelltia erga Romanos Pontifices si non superavit, 
aequa, it certe." QuibllS recell
itis: "Haec, inquit, plu- 
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raflue alia, <Iuac Gcrsollius itupio ore cructa\"it. OIDlliulll 
catholicortlm confessione parti.n sunt lnanifeste haeretica, 
partinl fanatica irupia, 
editiosa, falsa ac telueraria. At- 
que hie erit nobis autor, qucln in hac de Sl1rnmis Pon- 
tificibns Juateria ,-ell1í ß13gistrnm sefluan1ur 
 Cui circa 
senSUln, (luem Concilii Coustantiensis decretis affingii, 
plenam ac plane caecam adbibere teneamur fiden1 
 Id 
Iniunl adhuc observo, SlUlllU:l prudcntia Ludovicum XI\ . 
(
allia..nnl r
gem pl"ohibuisse. ne (
ersonii, alltoris ad eo 
periculosi opera citandis ethun contra saecnlares prin- 
cipcs seditionibus aptissinla, in suo regno praelo itcrl1ßl 

nbjicercntnr." Ceterunl haud nos latet, Gersonium de 
ROluauorunl Pontificnm prinlatu nonnunquanl apprinte ca- 
tholice sensisse, et nonnullos contendere, injuria illi 
nlulta a Ricbcrio, Dupiuio et Lutberano 'T onderbart at- 
tribni; sed haec nobis amplius curae non sunt, dum de 
Gersonii persona non agiulus, doctrinanI potius iUlpeti- 
lUllS. fluae hujus luagistri nOlnine a Gallicanis, Riche- 
danis, Jansenistis, Febronianis ueotericisque Canonistis 
bodic(lue traditur; quibus proin culpae detur, quod, quae 
Gersonius pecca\-it, caritate non obtegantur. Quae forsitan 
aetate }u"ovectiorenl in 3Jnaritudine cordis eunt poenituerit.. 
queluadlDodum Nicolaus Cusanus aetate provectus pali- 
nodiam cecinit eoruln, quae ju,,-cnili aetate disputatio- 
nis\ e ae:o:tu eidelll exciderant, seu incaute scripserat in 
opere de Concord. Oa/hol. lib. II. c. 13. Sùniliter vir 
}}raestantissimus Aeneas Syh-ius, postea Pius II. ado.- 
lescentiae erl'ata retractavit et enlendayit. 

parsa in Constantiensi democl"atiae semina ab Ed- 
mundo Ricberio, Doctore Sorbonico ct FacuItatis Pari- 
siensis S.yndico, quum Protestantium yestigiis insisteret. 
penitissime explicata sunt. Hic omnium prinlus inter Ca- 
tholicos in libro quem a. 1611. (Ie Ecclesiastica et 
politica Potesllife in Iucen1 cdidit, apertins ausus est 
c1ocere, Ecclesiam seu fideliußl omninnl corpus subjectuß1 
esse HIud, in {{UO autoritas ct ecciesiastici reginlinis 
jurisdictio cx Christi institutione residrret. Ex hoc porro 
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principio collegit, Pontificeln ROIDanunl, Episcopos alios- 
que pastores esse totins corporis fideliunl I1linistros, qui 
de nlandato et llo111ine universitatis fidelium I}astoralelu 
autoritatem exercel.eut. Itaque tota Ecclesia, seu fidelium 
universitas ca est, quae in hoc systemate principa- 
liter ac radicaliter clayes o1}tinuit Pastoribus comlnn- 
uicandas, quod Ecclesia seu fidelÌLnu universitas illis uti 
non posset: imIno ipsunl primatum unh-ersae Ecclcsiae 
tanquan1 subjecto inbaerere, (luae proinde per (lueullibet 
ilIlnn posset exercere, eunl ex uno trausferendo in aIium. 
In hoc sJ'steJuate, quod pðstea Jansenistae et Febro- 
nins recoxere et aJnplexi snnt, potestatis, quae a Cbristo 
proxime Ecclesiae seu fidelinm corpori data sit, usus 
atque exercitium ab ipso Cbristo Apostolis snnt concessa; 
vernn1 post Apostolorunl temp ora bunc lIsllln, bocce ex- 
ercitium ab Ecclesia suis n1Ïnistris electioue aut alio ca- 
nonico nlodo deferri contend lint. 
Ricberii libel" statim anno proxime sequenti (1612.) 
a SJnodo Senonensi, praeside Card. Du Perron, pro- 
scriptns est tanqnalu continens propositiones erroneas, 
scandalosas et, ut sonant, haereticas et scllismaticas. 
Autor bis palinodialn cecinit, a1teram non nllt1to post 
libri danlnationem, cujus I)alinodiae sententia baec est: 
"Protestor et dcclaro me seluper yoluisse atque etialu- 
nUln ,-eUe, et lueipsunl et libellunl IH o aefatU111 et quas- 
cunque ejus propositiones earumque interpretationelll 
olnnemqne Ineant doctrinaUl Ecclesiae Catl10licae llo- 
Inanae et sanctae Sedis j\postolicae judicio subjicere, 
(llUUl1 
latrem et 
Iagistraln Ecclesiarunl et infallihi- 
lem Veritatis judicem agnosco;" alteram vero longe 
pleniorem una CUIll refutatione suorUlll errorunl, f{HOS in 
septem propositionibus cOlnplexus erat, moriens in suo 
Musaeo reIif{uit futurum eHaln posteris sinccrae luenti[õ; 
suae perpetuußl et Îndnbitatum testimoninnl. CetertllU 
spopon(lit autor in priola sua declaratione a. 1612., 1622. 
et 1629. edita, "senlper se prae se tl1lisse, nullo alio 
nnqnaln anÌlno., proposito, consilio aut Cl1jl1S(Juanl hortatn 
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vel suasione sc libelhllu De Eccl. el pol. Polest. 
a. 1611. scripsisse, quam ut breviter denloustraret, quae"'" 
natu essent })rillcipia {loctrinae majorulll scllolae Pari- 

icnsis ;" ct revera a Ricberio vix absunt Ahnainus, 
Joannes l}lajor, Gersonius, aIii{lue scholac Parisien
is 
majores atque notus HIe Hispanus, _.\l})honsus Tostatus, 
cpiscopus Abulensis, cujus Defensorillm iis in loris, 
ubi de SUlnnlo Pontifice disputatur, caute esse legendunl 
Bellaflninus observat in libro De S criptorihus eccle- 
siasticis; quell1 Tostatllm auteul tunl Ricberius hun Fe- 
bronius saepius citant. Quae cum ita sint, satis super- 
que patet, quanta infausto illo magni schisnlatis tenl- 
por
 praejudicia et praepostera principia in ROß1anorum 
PontificuUl prilnatulu suscitata fuerint, clarosque cetero- 
quill oculos obnubilaverint. 
COllsideranti mecum in aninlo ac vol,.enti infaustul1Ì 
illud Inagni scbisll1atis ae'-Ull1, quae in Romanaln Petri 
Sedem molimina, quh.e assu1tus, ut inconcussum sanctae 
Civitatis aedificiulll ex in1is, si fieri pos
et, e,.elIeretur; 
dein quae aevo proxime insequenti ex haereticis furien- 
tibus a<l internecionem usque, si non obstarent Dei vera- 
cissimi promissiolles, contra Petri Cathedram oborta bella 
diraque certall1ina: cogitanti n1Îbi cuncta ista, nlaxin1e 
manifesta apparet N Ulnillis Dextra in tuenda Sponsa in- 
temerata, quam acquish.it sanguine suo. Enio1 vero in-- 
tel' Dlaxime periculosa ilIa tell1pora, ut yidelicet damna 
Duper inflicta resarcirentur, et debinc irruentibus erro- 
rum procellis agger quidam opponeretur, en! pax datur 
Ecclesiae, Graeci quoque schisnlatici resipiscentes ad 
obedientialu redeunt, et Ecclesiae uniuntnr, ut sic in 
Florcntina Synodo oecumenica una l"oce, omnes ad ulluln, 
Petri Cathedrae divina jura testentur, vindicent atque 
tueantur edito clarissimo illo Dccreto, quo sarta tecta 
olllnia babentur. Quo factußl est, ut, dispulsis errorum 
!lpbulis, janlpridem etiam fuisset praecauhlnl, ne Richerii 
a1iorul1ulue no, itiis placitis respublica Cbristiana quid de- 
trinlenti patcretur. 
P. Baller. de Poteetate d(. b 
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Jnconcnssulu ilInd ct pcr OJllllClll Ecclesianl ab initio 
afflue a ('nnctis rctro saeculis ,'aUdunl axiolna: "l'J.itJ1ff 
ÞSpt/es a nClnine julliclll Ul'," tl"istissÎIuis COllstanticl1
i
 
Synudi teJllporibus cxceptionenl in casu schisI11atis P1 
haeresis quibusdanl, obnitcntibus talueD muItis et pictatc et 
scientia cxÍlniis 'rheologis, l')ati debcre ,iSl1Ul est. 'reul- 
}lore cnÌll1 istius schisnlatis non adfuit certus induLiusql1e 
ROll1anus POl1tifex, Sedcs ccnsenda fnit vacans, atquC' 
penes Ecclcsiam nlcdil1rn et jus certi indubiique eligendi 
'Pontificis; ecquis autcill sanae lllentis aesthnet ad hoc 
ncceSSUlll Synodi antoritaienl supra Pontificelu constituere? 
Nihilolllinus duce lu"aecipuo Gcrsonio ROlllanlls Pontife"X 
ut singularis l')ersona, seu privata sen etiaul publica, 
scilicet tanquall1 Sed('ns ab ipSlt Selle distinctus, Syn- 
odo oPcußlenica inferior a nonuullis crcdebatur in ii:-'e 
(Iuac ad proprhun ipsius haeresin (in quaIll talnen nul- 
Ins Pontiliculll bactenus prolapsus cst, ccrtoque confi- 
dill1US it! nUIHl ualn evelltUl"IUn, siulldque negaluus, ob 
l}r0l11issiones Christi Petro cjusque Successoribus factas, 
ROn13lH1ln Pontificenl ut pcrsonanl publicanl, ex Cathe- 
dra Joq uentenl errare posse) seu schisnla spectarcnt. 
IIacc, licet extra 1110dl11l1 fidei absona, qui{laln GaUiae 
ttoctures a Coustantiellsi Synodo, ncutiqllaln ycro uui- 
\"ersi, aUlplcxi sunt; ita talTICn, ut et snprelnae auto- 
ritatis pt inerrantiac prÏ\-iIcgiulll talltull1 Sedcllti in Petri 
Cathedra dcncgcnt, ipsi vcro apostoIicac Sedi, Ilonla- 
nae scilicet Ecrlesiac CUlll suo Capite, Petri Sllccessorc, 
conjunctae, nihilllllf{l1anl snae praerogatÌ\-ae dencgare YO- 
luerint; et haec fnit llibrica quorundaul pristinae Pari- 
siensis scllolac opinio, quae tandcnl, prob dolor! cun} 
JuaxÏtne inter se di\Tersa penuiscerentur, et, quae ad 
casunl schisillniis et haeresis restricta erant, evulsis ter- 
111inis ad alia cxtcl1derentur, in faillosain illanl et Ro- 
Inanis Pontificibns InaxÌIuc infest:uu degencravit desiit- 
que Dcelal"ationelu, quae 1682. IUCCln aspexit. Quant 
ÌIuport,nna ista 11aucorunl Praesnhull, laicali potestati 8e1'- 
"Hius conccdentiul1l, et ab ayita Patt"UHl, qui pro au- 
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toritate Pontificia apertissima sClnper ct fortisshna de- 
drre testinlonia, fide aliena sit Declaratio, inter alio
 
docct Card. Litta litteris suis, et cl. l'ictorii ...4.nladaci 

oardi opus: "De Sllprelna Rornani Pontificis au- 
[oJ.ilflfe /"orlicl"n(t I
ccl('siae G allicflllae rlocirina, (( 
autorque noster, ita ut mirulll cuilibet yitleri <lebeat, 
(1HOd l)auci istins conventns Praesulcs, qui tamen pali- 
nodialu cancre et errorelll deprecari adilcti sunt, anti- 
qnan1 suae Ecclesiae ei Majonnn suorlun doctrinam de- 
serere Inalucrint, ut Joannis Gersonii no,-itianl opinio- 
neD) non solum 3lnplecterentur, se(l ctian1 ad alia ex- 
tenderent, et R icherii placitis, ({ui solan1 canonum ex- 
sequelldorl1nl facultatenl ser'
ayit Primati, fere a})propin- 
quarent Fcln.oninnlflue praecurrerent. Constantiensis enitn 
ilIa opinio luagis in speculatione baeret, llaec autenl 
Declarationis yel maxime a(1 pra-xim respicit; quipI}r non 
sohuH Pontificis }Jel"SOlllllia, secl et Apostolicae Seclis, 
scilicet Romanae Ecclesiae una CUlll Capite suo con- 
junctae judicia superiori f{llodaln judicio reforll1abilia de- 
clarantur, eoqlle cOlnmentitio judicio non tantunl collectae, 
sed et dispersae Ecclesiae, nt satis aperte in Declaratione 
insinuatur, secus ac in Constantiensi judicatulll. NC(1ue 
rem bene perspiciunt, qui eandem Ecclesiac dispersae 
qualll collectae autoritaiem }H'aetendunt: 110n enhn de 
autoritate tantuID, sed de autoritatis exercitio llic quae- 
ritur, hI est de judicio unifonni totius Ecclesiae, quo 
Apostolicae Sec1is sententia reformaretur, quale judiciunl 
a collecta sO}(lIn, nentiqu3lTI vero dispersa Ecclesia in- 
stitui, fOl"ll1ari et publicari posset. 1(1 quoque acce(
it, 
quod inter a(h-ersarios ipsos ne convenit quidcul de 
conditione judicii EpiscopOrlll11, (IHO ROlllani Pontificis 
decreta refornlentur; cum alii sufficere pntent consell- 
sum notabilis Episcoporurn partis, alii Juajoris, quidanl 
denique unanitnitatenl EpiscopOl'Uln, si non olnnino 
pllysicam, saltern moralern requirant. 
Jure dh-ino, adversariis confitentibus, ROlllanus Pon- 
tifcx snper omnes Ecclesias particulares omnesque Epi- 
b* 
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scopos prÌIllahull jurisdictionis tenet, nempe "ipsi in B. 
Petro pascendi, regelldi et gubernandi universaleln Ec- 
cles;aln a D. N. J. C. plellaln potcstateln traditam esse" 
S)
nodus oecumenica Florentina definivit; adversarii 00- 
vitia adbibita distillctione inter Episcopos distributive ct 
coJIective SlIll1ptos, fatentur, OJnnes Episcopos distribu- 
tÌ\Te SUluptOS Romano Pontifici vera obedientia interno- 
que 111entis obsequio subditos esse. Ecquis Episcoporum 
ergo insurgere audebit Sl1periori suo, cui jure divino sub- 
ditns est? Et quo pacto orietur judicium universalis Ec- 
elesiac dispersae, quo illud ROlnani Pontificis reformetur 
 
Gallicanae istiusnlodi Declarationis doctrinae, quam 
haeretici, llcoterici, sublestae({ue fidei bonlines magno 
seJnper al)}Jlausu receperunt, cni(lue etiamnullI, licet con- 
stanti A postolieae sedis reniSll jamduduln oppressa sit, 
})ertinaciter adhaerent, hand parvulll fnlcimell praetensa 
Jacobi ßenigni ßosslleti, Episcopi l\'1eldensis, auctoritas 
aplHI inlperitos conciliavit. Attamen ne cui mirum videatur 
judicÏLnu Bossueti, viri ceteroquin doctissimi et perquam 
Juo{lesti, sciendlun est COlllplures litteratos viros vebe- 
luenter dubitare, nlun Defensio ilIa Decltirationis, quae 
il'leldensis nomen practendit, genuinus sit Illustrisshni 
Meldensis foetus. Enim vero viginti sex annis post McI- 
densis lllortem prhnum edita est, non in Galliis, sed 
Luxemblu-gi a. 1730. dein Amstelodami a. 1745., quunl 
tanlen l}leldensis Praeslll sedulo cura,'isset, ut a se 
compositi libri, dunl vivcret, edcrcntllr; deill qnanti apud 
GaUos ba1Jeatlll" gerluana ßossueti doctrina, profecto 
nemo nescit; buic tan1en oped Gallia typos suos con- 
stanter recusavit. Et quod ìnagis cOllsiderandunl, anti- 
logiis satis freql1cntibus libel" scatet
, testimonia Patrum 
et Conciliorun1 InaJa fide et oscitanter prolata slInt, de- 
truncaia, a nativo et proprio in aliellunl senSUß1 et im- 
probum detorta, turn injuriae et convicia in pietate et 
doctrina conspicuos viros jacta; denique ad extrcmUUl 
plures libri sub ementito l\leldellsis nonliue editi sunt a 
Bossueto juniore, Episcopo 'frecensi, ]Ielllensis ncpote, 
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Jansenianis partibus perquam addicto, qui quo(l Janse- 
nianUIll pus olcrcnt, a cOlopluribus Galliarum Episcopis 
dalHna ti sunt. Certuol autem est, De fensioneul illaln, 
cui t;dcndae GaHia typos snos constanter llcgayit, di- 
vuIgataln esse typis exterllis curante Bossueto Trecen
i. 
Jure nlerito proin vehementer aOlbigullt, nUln libel' iste 
)Icldensem babuerit autorem, an })otius JansenistarUI11 
perficlia ac solitis artibus fuerit interpolatus. Quae (Junot 
ita sint, qnis prudens genuinanl )'lcldensis de Pontificia 
autoritate doctrinam ex eo ,
olumine expiscetur'? (Iuis 
germanas autoris lucubratiolles, quas, dum ,'ivelJat, pu- 
blicae luci atque utilitati ipseolet cOllsecralldas cura\ it, 
non potius adeunílum esse censebit, qualn cralllbeln istaol 
rcjectaneanl, autor il)se quam tellebris voluerit ct olJli- 
vione consepultam 
 Itaque celelJerritni Galliarlun Al1- 
tistites opus iIlu{l, ,,({uod nonni
i post obitulll Bossucti 
vulgatulll sit, nullius autoritatis" esse affirluarunt, ut 
aperta haJjes verba Rutbenensillnl Episc. Doc. pastor. 
part. I. p. 375. 
Testes accipe et Cardinalem de Tecin et Illustri
- 
simum (Ie BeIsunce, '
Iassiliensiuln EpiscoPUUI, quorlull 
prior in :!)landato pastor. dato die 15. Decelub. 
1755. "CUlll 
Ieldensis, inquit, oliIn Antistes opera, 
quae paucis abhinc annis sub i}Jsius nomine pro(1ierunt, 
obscura manere diligenter cura,Terit, jure merito existi-- 
luanlUS haec eadeDl, (illalia nunc prostant, ipsi yisa haud 
fuisse suis nUDleris alJsoluta, sed talia, quae ultiman) 
sibi Dlal1Um hnponi exigerellt.... ea semper, qua par 
cst aequitate BossuetliID iPSUlll imitati, ea quae sub ipsius 
oculis yulgata sunt opera, ab aliis seDlpel- secernemus, 
quae publica luce baud satis digna judicavit." Alter in 
Doclnn. pastor. page 27. "Bossueullu eo fidcntius, inquit, 
al)pellanlus, quod no\"atores ad errores suos confirmall- 
dos ejus autoritate abuti non semel attentayerint. Ilie 
est cruditus Antistes J qui illos cxpugnabit non in aliquo 
opere pOStbUIlIO post plures ab illills ßlorte all110S hn- 
presso; sed in senuolle, quelU ipscluet coram nUlllcroso 
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cieri gallicaui COlHrentu (a. 1682.) babuit, et q lIi IpSO 
yi vente, nee lion ct jubente eoden} cou'gentll, editlls est..' 
Dcinde paulo post in eodenl Doeulnento pastorali 
las- 
siIicllSis (Ie AI)ostolicae Scdis hostibus anlare couqueri- 
tur, quod ßossueti nomen et autoritateln l}ost ejus 11101'- 
tern sibi ,-iudicare non erubescerent, a quo dnnl ,h-elJat, 
saepe latcque profligati dalnnatique fuissent. 
TalHlciu testis nobis sit Arcbiepiscol)US Lugdullellsis 
oIiIl1 Ebrcduucnsis: "Ea nobis, inq nit in Docum. past. 
tlato dic 5. August. 1733. objicillntur posthuma Bossl1eti 
opcra, qitac nee babebunt unquaIl1, nec habere possunt lau- 
datorulll illorunl operunl autoritatcIll, quae autor ipsemet 
edidit, {( nacve Clerus Gallicanus tanq uain spectatissiIua 
floch'iuac et fidei suae nlollunlenta prctiosissillla COllser- 
vaùit. Cariorenl sui 11lcmorianl nobis reliquit magnus 
Meldensium Antistes, quam lIt ea vcnerarelllur scripta 
in CUlll finem, uti ,idetur, fabricata, ut Bossuetnm CUlll 
ßossueto Inale conlmitterellt; quae quideln si Hillin all- 
toreU1 ae parelltell1 vere babeant, jure merito judicarp 
possÏ1nus, ejus illa generis ßosslleto visa fuissc, quae 
pubIicam aspicel'c Iucem non ßlcrerentul"; quac, e si ,-ul- 
gare yolllisset, non prius id faeturuln, q Haln ilIa Clnen- 
(las
et, {iua severa diligentia suunl ipse calanunl1 ad- 
versariis formidanchull reddiderat. . .. Ea igitlll" obliviolli 
delnus, q uac Bosslletus oblivione seplllta voluit: praesto 
sunt nobis olJera ipsius genuina, quibus de aliorum do- 
ctrina recte judicClllUS." Attaluen in Iibris genuinis, {lnos, 
dun1 yh-ebat, Meldensis ipse publicae luci consecravit, 
SUlllUli Pontificis autoritatclu ftrenue defen<1it. Ceterulu 
olJiter hie allÌlllarlvertÌlllus, ipsam interpolationis graviter 
suspectanl Declaratiollis Dcfensionelll l}articulari Ecclesiae 
ROlnanae Sediqne .L4.postolicae conce
sum a Christo fidei 
illdeficientis prh-ilegÎlun, ita ut error in Scdc Aposto- 
lica, in Ecclesia ROlnae constituta perinde ac in Eccle- 
sia universali obtinere non possit, ubique vin{licarc. Sunl- 
1110pere ergo nosh'is telllporibns 11allucinalltur omnes isti, 
qui plenis buccis affirn1are haud yerentur, ßossuctUI11 
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J\OJllanae Sedi, part.icularhrc ROlnae constHut.tc Eccle- 
:-;iae infaIliLilitatf'll1 dcncgare; co uMIne audaciac cnÏln 
lie practcnsa quidclll Ðcfensio Declal.atiollis proccdit. 
ScÎlnlls C(lnidenl Dcfeusiollis exclnplar, IHtulo antc 
IHortelll in linitis ab antore elllclulahllll, dici COlIsc)'\'ari 
in regia ßibliotbeca Parisiellsi: sed haec olnnia uobi
 aUl- 
pIius curac non slint. Quodsi cnÎIn ßussuetns I't
proba- 
taul a Sede Apostolica DeclarationClll tlleri \ olucrit, de 
(IUO nobis non satis constat, cjus autoritateul tanti non 
facÏInus, ut eas scquanlur opiniollcs, quae sub I\lcldell- 
sis nOdline dh-ulgatae pontificio prilnatui multa detrahant. 
(luas anteD1 Dallerinius noster solide refutat. Ceterulu 
operac pretitnn csse duxi, etialll gra,-elu iUanl ßenc- 
dicti XI\T. censuraUl hie refcrrc, (lna in cpistula pro 
Card. IIclll"ico N orisio al)oIogctica, data a 1. JuJii 1748. 
JIeldellsclll IJcrstringit: "N OtU111 tibi, ait, prueul dulJin 
crit opus non lllultis abbinc annis edituln typìsquc Ílu- 
IJrrssnn1 J quod etsi nonline autoris careat, onUlCS tamen 
probe SCÎlUlt esse ßossucti, EpiscolJÎ ,;,tIeldensis, (luod ipse. 
(hUll ,h'eret, conl}Josucrat, ita jubentc Ga 1Iorilln Rcgp 
Ludovico XI\-. sed Jnannscriphnil ill uonuullis ßibIiothe- 
cis reliquerat. Totlnu opus '"ersatur ill asscrcndis pro- 
})ositionibus a Clcro Gallicano finnatis in COll,'cutu t\U110 
1682. Difficile profecto est aliud OIHtS reperire, ({lIod 
aeque 3(h-ersetul" doctrinae cxtra Gallianl nbi({lIe rece- 
ptac de SUlllmi Poutificis c:
 Cathedra definiellti
 iufal- 
libilitate, de ejus exccllct1tia supra quodcunque Cone i- 
HUitt oecliluenicnul, de ejus jure indirecto, si potissinllull 
Iteligiol1is ct Ecclesiae conU1l0dUOl id exigat, snper ju- 
ribns tCß1poralibns Principuß1 sUIH'enlorulli. TClnpore fel. 
record. Clemcnt. XII. Nosh'i inlluediati Praedecessoris, 
serio actulu cst (Ie opere proscribclHlo, et talHleUl con- 
,,'hISUlll fuit, ut a prosrriptiOIlC abstinerctur, neanUl ob 
Utelllorianl autoris e
 tot aliis capitibus de Religiouc 
bene ulcriti, 
ctl ob jtlstuul no\ orunl dissidiorlull thnorclll. ,. 
IIabeHlus situul hit':, ut obiter a{hUOnCalll, omni 
tide digni

inltH11 testcllt j ßcuedictulll XI'T. doctrillaUl de 
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Ronlani Pontificis il1fallibilitate et praeeminentia exÜ.a 
Gallias, ubi tanlell gra,'issimos sempcr quoque habuit pa- 
tronos, uhique fuisse receptam. N eye unum ex Hispa- 
nis, A. Tostatum exirnas, qui Eugenio I\T. Pontifici im- 
prudenter iratus, juvenili impetu contra Pontifi
iam au- 
toritatclll scripsit. Idem enim Tostatus, postea 

bulensis 
Episcopus, pacato per aetatcm animo, ut nobis Spon- 
flanus Apamicnsis in Galliis Episcopus testis est, Pon- 
tificiae autoritatis vindicem se exhibuit. Quod ad Ger- 
manos attinet, cI. J. G. }{auffmans in Apologetico suo 
Cololliae 1767. impresso, nobis se testeul page 151. ex- 
hibet, cujus sententia baec est: "Nullus Episcopus Ger- 
maniae, Bclgii, }"landriao docuit in S)
nodo aut per Iit- 
teras pastorales, nulla etiam schola publica Germaniae 
utriusquc docuit fallibilitatem ROlllani Pontificis." Quae 
autem ex eo tempore in re1Jus sacris et profanis inno- 
vandi studium, opus non est hic multis rererre. Quid 
ergo luirum, quod innovandi pruritu D1ulti abrepti sint 
novosque articulos adoptarint
 
Quod autem Declarationem de 1682. Sedis Aposto- 
licae oraculo pluries reprobatam cum prhnis suspectanl 
semlJer cordatis viris reddidit eosque adduxit, ut ab ea 
ca,-erent, illud est, (fuod Ecclesiae bostes tam ferventer 
istis opinionibus a(lhaereant, pro iisque tanquam pro aris 
ef focis pugnent. Theses fueruut 'fbeologis, arma bae- 
reticis et pscudopoliticis: í1isputantibus illis isti agunt 
et Ecclesialn opprimunt. Sed satis de hoc, reliquos 
ordialn ur. 
Quuln, ut Illustrissinlus Cameracensis Inst. pastorali 
a. 1728. data a(hnonet, "ornuiunl haereticorum interest, 
hoc principiuln statuere: Claves immediate Ecclesiae 
a Cltristo datas esse; siquidem ut haereses invalescant, 
necessaria est independentia, nec possunt'" aeqno anÌlno 
Ferre legitimanl potestatem, quae eas oppressura cst;" 
illde factum, ut Ricl1crii errores prae ceteris magno stu- 
dio propagaverint Janseniani et Quesnelliani, genus 110- 
Jl1il}um PQntificiae 
utoritati infensissimulll, qui toti in 
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co sunt, ut PapaIn Episcopis coacqucnt, Episcopos pres- 
byteris, prcsbJterosquc })lebi, atque omnem tandeln Ec- 
clesiam sub laicalc inlperium cogant, ut tan(tem, con- 
stituto sociali contractu umniquc potestate sublata, sine 
principe degant, sine lege. - En, s
rstema orco eru- 
ctatum, quo tandem oßlnia susque deque vertantur. Hue 
omnia redeunt, ut autoritatenl Ecclesiae populo vindi- 
cent, qui earn per Pastores, de consensu saltem prae- 
SUlllpto corporis, exerceat. Audias fanlosum ilIum aplul 
Jal1senianos magni nOlninis Espcnium: "Quantum vis au- 
tern labentibus saecuIis, ait (Tractat. (Ie censure cap. II. 

. 1.) exercitium claviu}}} atque ab his depel1dens auto- 
ritas exconununicandi transicrit ad solos Ecclesiae nli- 
nistros et ccclesiasticos judices, ut nec muItitudil1is nee 
Ecclesiae particularis consilium expetatur, nibilominus 
ipsa claviulll potestas principaliter remanet et renlansura 
est penes Ecclesiam, cui a Christo in persona Petri et 
...\postolorunl data est, cujus nomine eanl exercent ejus 
ministri. " 
De hoc Jansenianae partis Corypbaeo pauca ex 'V. 
T. Backhusii Lovaniensis opere: ...4cta Z. B. 'Tan 
Espen . .. circa JJlissionem Hollandica'ln edit. Mecb- 
line 1827. depromam. 
Zegerus Bernardus Van Espen in alnla Loyaniensi 
Universitate J. U. Doctor et SS. Canonum Professor, a 
puero in CoIIegio Pontificio Lovallii famoso Doctori IIuJ'- 
genio Jansenianae doctrinae la1Je infeeto, quoad vixit, 
cohabitayit. Quesnelli quoque in intimis fuit, atque iude 
acerrinlus ipse Jansenianae factionis fautor et l}atronus. 
Ultrajectini etiam scJlismatis prODlotor factus, eorumque 
deinceps, qui gravi odio Romanos Pontifices persequun- 
tur, deque eorum potcstate multtun detrabunt, fortasse 
concessit nenlini. Omnem spem suam pro tuellda Jan- 
seniana parte in laica potestate reponebat; quaII1 ideo, 
ccclesiastica imminuta inlmo depressa, ad astra usque 
extollebat juribusque fictitiis amplificabat: quippe laica. 
amplificallda erat, ab altera quia sibi tinlebant. Hune in 
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finCHl Espenil1
 lllagnae Inolis opus u. 1700. in lucenl 
edidit: Jus ecclesiasliculn univ(,l'.
uln, (PIO in lihro nihil 
ipse onlittit, quo Ronlanol
unl Pontificuill 'autoritateul iln- 
1l1inuat, 'Sugillet, arrodat, nlordeat, ealnqne snspectaul 
ct contelnptalll reddat. Espenii boc opus Jallseniani as- 
f"cclae Juirifice ubi({ue praedicant; at Catho1ici affirnlaut 
nlaxÎluam partenl id cxcerptun) ex libris pcssÌlnis, (IUOS 
:Sedes ApostúIica jalndl1dlllU proscripsit. Quidfluid autcln 
Espeuills laudandnnl habet, canlqne, ({uae snuln Op1.lS 
cOltuuendat historiae et autiquitatis cognitio, plerlulHlne 
ex'rholnasino De velerp el not"ta Ecclesiae disci}Jlin{ 
dcsulupsit. Dalunatulll a Scde 
.\postolica hoc opu
 cst 
speciali ßre'\ i :l. 1704. ct cetera ejusdeln opera onlnin 
1734. Idem euin. laboris scopus fuit in libello De l'e- 
C Ill'S It ad Principent - et in - Tractatzt 'tislo- 
rico-Cltnonico de censuris, et - De Promulgationc 
legum ecclesiasficarllJn. Intendebat antor ecclesiasti- 
caUl potestateln in laicos transferre, illos(lue de ae({tli- 
tate ceu
urarUIn ccclesiasticarulu judices constitl1erc, et 
hOrllln patricinio olnnes avertcre Bullas contra Jause- 
llianos errores. Nonne iet quoflue iPSUlll IIlOyit, ut Inaglla 
contentione urgeret placeti rcgii necessitatcuI? ..,Quare 
nullatellus alllbigo, pergit Backhusius in opere citato 
})ag. 126., quin 0111I1es.... probe Catholici tam Theo- 
Iogi qualll Jurisperiti, iis quae judicio ipsorulu subjcci 
ßlature perpensis, nleCUIU vel nonlen Espenii deinccps 
CUIlI execratione sint audituri, et in dies luagis Inagis- 
que ejns pleraque opera sint detestaturi, ({uae (luinqua- 
ginta fpre annorUlll spatio fo;olius Janseuianae factioni
 
in Belgio contra }Jotestatcm Ecclesiasticam fovendae at" 
conser,-alldae gl'atia in Illcrln edidit... Hanc de Espenio 
censuraUl attulit fJuO({tle nuper edita Di
sertatio doglna- 
tico-canonica De ROJ1Ulni Ponlificis ]J r Ì1nalu ejllsque 
llltrilJulis, autore A. Kelnpcnecrs, I
o'\ anii 1841. 
Quinitno Illnstri

Î1ni Gallianlln Praesules cditis I)a- 

toralibu
 ins[ructionibus ab Ìlllpiis Esp .
nii libris ca\ crunt. 

ic, nt pauca ]Jroducan1, iiQuis alldiens ESI)cniullI hie 
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laudari, inql1it Card. de n yssy in Instructione pastoraIi 
Î1npre
sa Parisiis 1722., non protinus eum pro qllo- 
pialn primae classis Thcologo acciperet, clIjus selltentill 
vencrabiIcn1 haberet in Ecclcsia antoritatem? Et tamen 
BSPCllius HIe non est, nisi juris pcrÏtus, principiorunl 
sanae doctril1ae panun gnarns, quClu factiolli 

cclesialn 
110dic turbanti nlordicus adhaesisse nenlO ignorat. I.4ihel" 
adeo ipse, fiui nobis hic ohjicitur (T"ltct(tlus lie pro- 
'llllllg(ltione legum) anno prÏ1nultlll1 ] 712. in luccHI 
prodiit, eo utique consilio, ut Constitutionenl U11igeni- 
tllS, quam tunc Romae cudi scichat autor, in antecessulll 
infiflnaret. In hoc tractatu lucubrationum e no,-aturien- 
tium officina prodeuntium character statinI dignoscitur c 
studio paIl)abiIi, in,-idiam contlandi 8umulo Pontifici ejus- 
que autoritatem in contemtl1ffi addllcendi." 
Dcin Espenii fata concinne (lepingunt Canleracensi
 
ct Ebreduuensis ...4.rchiepiscopi in pastoralihus sllis Illstru- 
ctionibus, flU as anno 1731. gallico idiomate a(h-ersus 
ilIl1nl edidere, flllorlull prior page 39. "Ad constitu.- 
ellda, inquit, nova istins sectae placita quadraginta illi 
Jurisperiti nihil protulerllut nisi nlaxime fanlosi ESI)e- 
nii, Jausenianae parti conturnaciter dediti, contenlnen- 
(lunl nomen; cujus scripta, quae errorihus scatent, pu- 
blica autoritate pro scripta sunt: qui ipse, lata propter 
eOSdelTI en.ores sentcntia per ITnivcrsitatclll Lovaniensem 
}H"ofessoris 111unere exutus atque expulsus et a sacer- 
dotalibus fluoqlle SUSPCDSUS officiis, qUIUI1 apud nelga
 
cat110licos asylum non am}Jlius invenire potuisset, ne- 
cessitate constrictns, hoc inter suos baereticos quaeri- 
ta,-it, ulJi etianl JlIOX in }Hlblico schismate, quod defell-- 
dendlull in se susceperat, et in errore, a quo abduci 
noluerat, animam exspiravit." 
Alter ,-ero: "Espcnius Canonista bcIgicus, inquit 
page 6. cujus late fanlosa n1Cl110rÌa per catholicos ßel- 
gas 11olToreul dispergit, Jallscniauis p3rtibus et crrori- 
bu'S addictissinUls est assecla. Anno 1725. opusculunl 
epistolaruln fonna cOlnpositum divulgavit, {Plod ad eo ipsiu
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Ilupcratoris judicio et jllssu declaratum fuit Sanctae Sedi 
injuriosuln, scalldalosum, un de pcricula quoque sequel'en- 
tur, atque ut tale publice est dilaceratum. Anno 1728., 
sententia lata die 7. Februarii, autor condelnnatus est 
ad periculosum bunc libellum retractandum, et simul turn 
a sacris turn a ceteris academicis officiis suspensus. De- 
nique ad extremum, qnum omnes cavillandi vires ex- 
hausisset, ut sese in possessione retineret Ecclesianl in 
patria sua catholica oppugnandi, necessitate adactus atl 
haereseos asylum alibi quaerendum, in llollandia, ut 
vixerat, diem in schismate et baeresi obiit suprcll1urn. (, 
Sed de Espenio satis sllperque; plura desiderans adeas 
J. C. Deckeri _4nnot((tiones.... in librlll11. cui iitu- 
Ius: Jus eeeles. universe Leod. 1718. - et Animad- 
versiones in librllm damnatum cui titulus: Traelatus 
de promulgatione legum eccles. Hasseleti 1716., - 
et P. Govaerts Opuscula adversus Espenii doelrinaln 
de plaeeto TPgio edit. P. F. X. Ram. Lovanii 1830. 
Espenio quasi socium adjungimus Ludovicum Ellies 
Dupinium, quem datis ad Regem Ludovicum XI'T. lit- 
teris Clemens XI. vocat "nequioris floctrinae bominenl 
temerataeq ue pluries Apostolicae Sedis reunl, a Rege 
exulare jussuIU, ut palanl fieret impune non Iicere tur- 
bulentis ingeniis et nunquam cayillandi fincnl facientibus 
ecclesiasticas sinlul ac regias leges infringere.'
 Quod- 
si plura desideras, consule Carrich de Eeclesiac Ro- 
manique Pontificis Potestate lib. I. ton). I. cap. I. a. I. 

. I'T. et F. ...4.. Zaccariac Antifebron. tom. I. Introduct. 
cap. VI. 
. I. ubi adeo J. Frjckins Lutlleranus Dupinium 
laudat, quod semel iteruln; ue in opere De Polestate 
ecclesiastica et temporali, principiis Protestantium 
aceessif. - De Inoribundo Dupinio tamen addanl, quae 
Autor IT eritatis Consilii Burgefontae initi tom. I. p. 3. 

. V. pag. 314. refert: "CUDl jaol, ait, ad extrema vitae 
ventnm esset, HIe n1ajora ß1agistris 811is ausurus, et 
omni metu, ne IIugonotti instar lllori ,-ideretur, superior, 
noluit primum adlnittere sacrUlll viaticum, sed cum, qui 
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circlllllsistebant moribundun! Jansenistae, acriter eUln ad- 
Inonerent, (luanti sua intcrsit, ut rrcdantur christianac 
adhuc reIigioni addicti esse, et injuriam ac dedccus ipsius 
oculis subjicerent, quod toti factioni incurrendurn foret, 
si palam fieret, cum in hac suprema hora sacralnenta 
relHHIiasse; his nlagni momenti rationibus commotus est, 
ut corum obsequeretur monitis, et reIn sibi persuaderi 
sineret. " 
Dl1pinii sodalem et errorun1 fertilissitnurn JoannclIl 
Launojluu dixeris, qui ideo opuscula yidetur yaria com- 
posuisse, ut libros nlalos atque proscribendos augeret. 
Etcninl yiginti octo opusculis, quae in librorußl probibi- 
torInu indicenl relata sunt, diversis turn Protestantium 
turn Jansellistarunl et Ricberii erroribus patrocinatus est, 
ut baeretici ilIum cen testern et eonfessorem suae ve- 
ritatis acatholicae deprac(licent. Quantopere Launojus pro 
l\icherii erroribus laboraverit, perspicere est ex lib. II. 
epist. 5. ad Hadrian. ""\T aIIantiunl, ubi septuaginta congessit 
testimonia ex Patribus, ConeiIiis et Scbolasticis, ut adver- 
sus Bellarminum evineeret, claves S. Petro eollatas esse 
in persona Ecclesiae, seu gestanti Ecclesiae personam. 
Quum Janseniana l1aeresis mirum quantum grassarc- 
tur, innullleri HUns ae,-i scriptores no\-arUnl studio rerUID 
abrepti istiusque labe infecti inveniuntur, qui passim, proll 
dolor! Ecclesiae autoritatenl atque cunlprinlis ROll1allae 
Petri Sedis praerogativas coarctare et iInpetere student. 
Infillitus forem, si onlnes etsi majoris nominis autores, 
qui telllporis il1fortunio ad id seducti sunt, hie. velleni 
nonlinare, eorumque errores perstringere. Ecquis autem 
11isce non adOlonitum se sentiat debilitatis suae, potius- 
que sanetoruln Patrum ae probatorum autorum, qui et 
pietate erga Ecclesiam et hUOliIitatc floruerunt, sectari 
,yclit doctrinam, quanl animi vanitate ac novarunl studio 
reruni abreptus erraniiunl vestigia prelnerc? ,r ernm ad 
quid non nlortaIia cogit pectora sacra no\yitatis fanIes! 
UtJansenianae partis asseclae Sedis -
postolicae Bullas 
eludcrent, imprimis Constitution em ..t\le
andri '711. 3. 1656. 
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C(1itall1, in qua Snmnlns Pontifex declnrat ac definit, quin- 
(lue propositi ones ex libro Corllelii JanselliÏ Iprensis, cui 
titnIns Augllstinus, excerptas, atqne in sensu autoris dam- 
natas esse, varia excogitarunt cffngia, quibus fuclnn Ì1n- 
peritis facerent, inter quae Hlud potissimulll recoxerunt, 
(lnod jam '
eteres haeretici, nelnpe Arriani (cfr. Socra- 
tes bist. lib. I. cap. 14. pag. 42. edit. CantalJrig. 1720.), 
ct N estoriani usurpasse dicuntur, celebrenl scilicet di- 
stinctionenl, quae est inter quaestioneln juris et facti. 
Ql1acstionenl juris doctrinanl resl)icere dixerunt damna- 
taln, qnaestionenl facti ejus attributionem libro Jansenii: 
Ecclesianl judicare posse de (luaestione juris, num lule- 
retica sit aliqua doctrina, non auteul de qnaestioue facti. 
nUlll contenta in aliquo libro: baereticas esse quinl{ne 
danulatas propositiones concesserunt; at cas in Jansenii 
libro contined, negarnnt. Jansenistae ergo discrillen iIlnd, 
quod intercc(lit inter fachnn purunl seu nlerc personale, 
et factUI11 Clnn jure seu (lognlate COl1UeXUUl expunxcrunt, 
atque Ecclesiae adeo ipsi potestatenl ausi sunt denegare 
circa facta sic dicta dogulatica, utpotc cunl c10gulatc 
connexa, quale illud, quae doctrina in aliquo libro prout 
jacet, considel.ato contextu, contineatur, qui sensus ob- 
jccth
us autoris l1onlinatur. Quaestio eninI, qui sit libri 
autor, qnell1qne in mente forte habuerit sensunl in libro 
non eXIJl'CSSUnl, lucre }}ersonalia seu facta pura suut, cluae 
_ aliis argumentis expenduntur. Hanc anteD1 potestatelll 
circa facta dognlatica Ecclesia olunibus retro 
arculis, 
obganniantibus Hcet baereticis, senlper tanquanl diyinitu
 
sibi tra(litam exercuit, disCCJ nendo bonos libros a lualis, 
salutaria pascua a yenenatis. Quodsi anteln 11aec po- 
testas Ecclesiae non inesset, (lui posset infallibili judicio, 
nixa Patnllll testimoniis, hoc est sententiis quae ex toto 
coruIll Operl11l1 contextu eclucuntur, de rero sacrarUlll 
Scri}Jtnrarulu sensn ex contextu judicare? qui potuisset 
Tridentina S.rnodll
 Sess. 4. Callonelll sacrarunl Scriptu- 
rarum dcciclere atflue 'TuIgatanl authenticam declarare? 
Quae cum maxime aperta et intellectui mani- 
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festa sint, cCf{l1is non stnpcat Lndoyicnnl 

ntonitnn ltlu- 
ratol"Í, in JIistoria et PhiIologia bene ,-prsatulll, ntinns 
ÜH1H
U in rebus theologici
, qni lib. I. De in!/ellioJ'"uln 
1notler(ltiollc cap.20. (IUClll sub ellleutito '-At\llIindi l)ri- 
t:1nÎÌ nOßline edidit, huic de Ecclpsiaf' potcstate circa 
facta dognultica doctrinaf' refragatur? ITtiuanl suo in- 
genio in hac re moderatus esset, scopulosqllc praeter- 
vectus istos, quos etianl eruditissinlt1S Benpdictns XI,r. 
notat in epistola pro Cardinali H. Norisio apologetica 
data Romac 3]. Julii 1748., qualll supra janl aUcga- 
"\ imus, et habctur ill Supplemento :-u1 no,-aIU editionC111 
Bullarii Bcnedicti XIV. ,.olunl. 13. edit. l)lecblin. 1827. 
})ag. 107. .,Nohllll deniquc, ait, tibi erit nonlcn I..udo- 
"\ ici ...4ntonii l\Iuratori adhuc yiyentis, multorlun librorulH 
ronnuuni })Iausu receptorunl cditoris. 011, {luanI n1t1l
3 
in ei'ii rcpcriuntur ccnsura digna! Quot hujus fnrfuris 
nos ip
i cos legcntes offendiolus! Quot nobis ab aClnn- 
lis et accusatoribus oblata sunt! et nos US(IUC adhur ah- 
stinuhnus ct abstinebhuus ab operum condelnnatione, 
NostrOl'll111 Praedecessorlul1 exeulplis edocti, (lui pacis et 
concordiae anlore a proseribendis iis, quae prosrriptio- 
nenl 111erebantur, eessarul1t, (luando yidelicet censnerunt 
})lus ulaH, quam boni ex proscriptione derh-au(hnn." 
.Hane de Ecclesiae potestate circa facta dogmatica 
doctrinaul co})iose aecurateque cXI)licatalu (illi dcsidcra- 
yerit", adeat egregitnn cI. ßolgenii opus Brixiac a. 1788. 
Cditufll, cui titulus: Fa/Ii tlo!/lnafici, ossia della 1n- 
'"allitJilita delta cltiesa nel decidere Bulla doftrinfl 
huonlt 0 caflil"a de' libri; ubi et aclvcrsarioruul ar- 
gUlllenta abunde exploduntur. 
Inter cos, (Illi Deelarationis gallicanae de ] 682. per 
Sedenl \posto1icanl reprobatac doctrinae adhaererc baud 
yerentur, turn Nataleln _-\Iexandl"lun, turn Clandhnn :Flcury, 
tnnI etiaot Honorahnn Tournely llo1uinanlus, \.d Ka- 
talenl quod atfinet, is strenuus cst opinionis de snIH
rio- 
ritate Concilii supra Ron1311unl Pontific CUI propngnator, 
nititurquc adeo Diss. 1'-. Saecul. X'T. et X'-I. art. 3. 
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. 3. ostcnderc, in decrctis Sess. IV. et 'T. Concilii Con- 
stalltiensis agi de Concilio seorsum sumpto a Ronlano 
Pontificc, et cui Pontifex collaborare nolit, ejusque re- 
cuset mandatis parere. Decretunl Florentinulll eo inter- 
pretatur, ut quidem Romanum Pontificenl superiorenl essr 
ex divina institutione affirmet Episcopis seu Ecclesiis 
distributive sump tis, at sinIul contendat, Episcopos sen Ec- 
clesias collecth
e SUl1Iptas sive in Concilio sive extra Con- 
cilium superiores esse Romano Pontifici; inlmo vero Con- 
cilium generale, seu coetum Episcoporum seorsum sum- 
ptoruDl a ROlnano Pontifice, cogere posse Pontificem ad 
servanda Disciplinae decreta, ipsumque praeterea relu- 
ctantem deponere. Quodsi a DIe quaesiveris, unde et 
quo ex principio erroneo Natalis descenderit ad ista con- 
sectaria, systema nomino Ricberii adoptatunl esse; quin- 
imino Natalis ipse baud obscure indicat, aristocratico 
suo s)rstemati Richerianam democratialn fundalnentum 
esse. Quum enim Diss. VIII. Hist. Eccl. Saec. x,r. et 
X'TI. nnIltis RicherismunI probasset, tandem n. 54. con- 
cludit: "Ex his porro omnibus evidens cst,... inconcus- 
sum lllanere principiunI Hlud ex Scriptura sacra et Tra- 
ditione acceptum, et a S. Augustino aperte, frequenter, 
perseveranter tradituIlI et inculcatum, claves loti Ec- 
clesiae a Cltristo datas, immediate ipsi collatam a 
Sponso autoritatem ligandi et sohTendi; potestatem juris- 
dictionis in tota universalitate Ecclesiac principaliter resi- 
dere: quod unUID est ex fundamentis sententiae, quan1 Ec- 
clesia et S. Facultas Parisiensis propuguat, asserelltis, 
Concilium oecumenicum supenus esse Romano Pontifice." 
Itaque Natalis nobis etiam se testem offert, Declaratio- 
nem istam gallicanam de 1682. Richerii fundamento 
inniti; jure merito proin turn reprobata est a Sedc aposto- 
lica ista Declaratio, turn N atalis, earn defendentis, opera, 
quae et Jansenianis partibus miris modis non uno in loco 
favent, proscripta sunt et in prohibitorum librorurn indi- 
cern relata; in quibus quantopere antiquam orthodoxam- 
que Ecclesiae doctrinam de Pontificio primatu oppl1gna- 
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,'crit, per _\nnotationcs et _\nilnadvcrsioncs l..4ucensi opc- 
rnut NataIi
 cditioni insertas Constantinus Roncaglia so- 
1itlc cyincii. Quaproptpl" haeccc I
ncellsi
 cUlcndata editio, 

nhlata ctiam cxcomuuu1Ïcationc, ßrcyibns Innocentii XI. 
die 10. Jnlii 1684., H. .:\.prilis 1(j85. et 26. Februarii 
1687. lata, pcnnittitur J)ccrcto 8. JlIlii 1754. Cetcruln 
Illn1tns ctiant NataIis cst in carpcndis, quos praejudiciis 
suis circlunseptus ante oculos babet, alJllSibus ROnla110- 
runt Pontificnm: contra qüam pctulantisshnam improbam- 
que ßlalcdicendi lascÏ\-hull calanlllln stringens cI. 1\la- 
tn3cl1ius tom. I. epist. III. page 25 ï. ..1..4iceatne, il1quit, 
prÏ\-ato
 abUSllS cOlldcrnuare cum, qui exclllJans in specula 
consistat, onulia circuß1spiciat, potestateqlle utatur ita, ut 
e rc ...hristiaua IHlbIica e
se pu1ct. . . .. Profecto si (Na- 
ialis) considcrasset anÏ1na{h
ertissetque, non esse oyis de 
Pastoris consilio judicare; non eo sese abripi siyissct, 
Ht id in })ontificibus rcprchellderrt, quod in aJiis proba- 
ret I:Hu1arctque, quorurn gratia in hoc ccrtamen de- 
sccnderat. " 
_lel CIandiulu Flcury, Ilistoriae Ecclesiasticae scri- 
})to.-Cll1 (luod attinet, istc aninnllH turpitcr Inalcyohnn Ro- 
Inanis Pontificibus sanctacf{ue Pctd Sedi satis in pro- 
l)atnlo et al)erto habet. Jlistorici hnprhnis est, res gestas 
scu facta lueUloriac diglla, sive ela})si sh
e sui tenlporis, 
sine partÌlnn studio, Jleque quic1cluaJu aliennm a{hniscrudo 
Dcclue, (lliod e re cst, decurtando, OlllUi CUlll fideJitate 
referre. Considerationes breves atquc rei innixae, qui- 
bus sc jucnnde utiliterque rctincri lcctor 11aud gra,-abi- 
tnI', nc olllllino fluidelu neccssariac snnt, quin potins 
hand raro de partium studio historicUlll 
uspcetulll rcd- 
dunt. Deill obseryct neccsse est Ecclcsiac bistoricus ce- 
lebre illnd S. Augustini IllOllihuu in cpist. 54. ad Jan. 
,,8i (Jui{l uuÏ\-crsa pcr orbenl frc(llIcntat Ecclcsia, quill 
ita faciendulll sit dispuiarc, intolcrantissinlae insaniae cst." 
Quodsi Clalulins }1'1Icury. ad hasce regnlas auillllllll SClll- 
pCI' attclHlisset, sinc dubio abstillui
sct a pcramplis super- 
fluisqtlc et ad nauseanl usque )'ppetitis considerationibus, 
P. Uaner. de IJotcstatc etc. C 
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(l ui ppe quae supremam Ecclesiae proll1issanl Dei assi- 
stentiam ejus\"e Justitiaul l)rovhlcntiatnqlle rarissime rc- 
slJiciant, sed fere seluper PO tendant, ut autor carpat 
sugilletque Sedenl .Apostolicaln f
hllnlnosque POl1tifice'i:.. 
et eorUlll jura arrodat, et dnm ahnsus Ilotam Iegitimac 
autoritatis cxercitio inl1rit, ipsanl autoritatc1l1 concutiat. 
Ideo totus est in Yinflic:uH1ås snis praf'jndiciis, qnae non 
solum IDtdtoties per Sedeln .L\postolicaul reprobatac De- 
clarationi gallicanae a. ] 682. lllirum qnantulll respon- 
dent, sed et Jansenianae parti in mnItis }Jatrocinantur. 
Conqueritllr inuuutataol falsis Isi{lori Decretalibus disci- 
plinaol e(
clcsiasticanl, rara Concilia, f
piscoporuln jura 
iUlnlinnta, et appellatione
 ad ROlnanunl Pontificcnl intro- 
ductas. Quid quod talis considerationum ÎJnlni
tal"llIn ab- 
usus convincit, autorcnl adgressnnl esse ad historiam 
scribendalll, lit ROInanornnl PontificnUl nOlnina nlacu- 
let, eoruln jUI'isdictioncln et yenerandalTI antoritatem 
sllspec(alll reddat, et vincula nnitatis labt'factet 
 Quae 
Claudii }1--'Ienry D13chinationes ct molinlina jalnpridcln 
publicanl excitarunt intJignationenl. Dudulll contra eHln 
enirn maxiuli nominis et doctrinac insignis ,.itwi calamUITI 
strillxerunt, inter quos cl. Alphonsus )lazzarclli in opere 
cui tituIns: "II huon uso della logica in m(tfrri" r/i 
Religione(' vol. III. opnsc. X. et cl. Dr. J. Jtlar(hetti, 
qlti in opere italico idioll1ate rOHseripto ct secundnnl 
4 tam editionenl IT enetiis ] 794. in linguanl gallicalH iran
- 
lato, cui titnIus: (f/.ifi'luß de L' Hisloit'e ec('lési{1,
lifJ"e 
de Claude ]lleury, Besançon 1829. yol. II. ltnjus au- 
toris en.ores, fraudes atque fallacias scdulo detexit, et 
jure optinlO in male,-oll1m opus animadvertit; de quo et 
M. Stevart gra,yeln censuranl hic addo: "lTiginti ilIa, 
inquit, yoltullina Historiae antore Claudio 
"lenr
v, judi- 
cio olnniun1 orlhodoxorunl 'l'heologorulll, annluneran<li 
sunt luaIis et pcrniciosis libris; continent enim injlllwiosas 
blaspbemias, {luas haeretici 1l1RXiulC fnriosi eructaruut 
contra El."cleshnn ROlllananl, 
anctam Sedem .1\.postoli- 
caIn et ßlUltOS Romanos Pontificcs; 1ibri snnt
 (Iui fidc- 
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Hum venerationem et ohcclientiaIn, quail} bucusque prae- 
"tarunt ROInnnis Pontificibus ceterisque Episcopis eorum- 
que decisionibus, valcallt pessundare; qui .itIiracula, Re- 
liqnias sacras et IndnIgentias detrectent, immunitateul 
ct ccclesia"ticanl jurisdictionem lacerent., ct <lui non sibi 
habeant addictos, nisi rerum novarum studiosos." Quid 
proillde luirum, quod nlalae doctrinae ])olnines laudibus 
ßlaximis Claudii }1
leur}
 opera extollant atque celebrent. 
Sllfficit nobis, quod attulit l..4utheranus Griiber, praefat. 
in Inst. Jlll-. Ecclcs;llst. autorc C. Fleury, quod opus 
Dccreto 21. Aprilis 1693. proscriptum et in librorum pro- 
hibitorl11l1 indiceDl relaÍllll1 fuit, laudis testimonium dr 
Claudio .Fleury: "Plcnus est, in{luit, bonae frugis; nam et 
dc prinlatu Pontiticio ita loquittu.., eUln ut magis destruere, 
(plam adstruere videatnr; haud dnbie a nostratibus (l..4u- 
tJleranis) inter testes yeritatis (I.Jutheranac 
ciIicet Rcfor- 
Inationis), qui nostra aetate ,-ixere, Inaximos referendus." 
Honoratum rrourncly, qui ccterO(f1.1in llutltas res theo- 
Iogicas bene tractayit, circa duas POlltificii prhnatus 
t:'lcultates, quae ad spil"ituale Ecclesiac reginlen per- 
tinentcs in gra'
eln disputationeul addllcuntur, nobis ad- 
\ ersariunl esse baud cliffitelnur. Auto.. enhu,-ero istl1ic 
fntilihns ini
 
aepiusfJue reprobatis placiti
, sic dictis 
libcl.lltlilJlIS gllllicanis adhaeret, quae "versantur, 
ait tonl. II. de Ecclesitt fl. ,
. a. II. in (Iuobus gene- 
ralibus capitibns... Prin1uln cst, ROInannln Pontificem 
nihil olnnillo l)os
e in res nostrorUJll Regulu tenapora- 
Ics; nec teneri corun) subditos illi ohtenlperare, si 
forte ab iis quidqualn exigerct, quod buic snpren1ae in 
tClnporalibus auctoritati a(h-crsaretur. Sccundunl, quod 
etsi 
lI11)Jnus }}ontifcx in rebus spiritnaHbus snprcJnus 
sif, potcstas nihiIolllinus aùsolllta et illiInitata apnd nos 
IOCUlll lion habet.. "cd rcguIis ac canoniblls ab antiquis 
conciliis statlltis ct confirnlatis aÜlue aplul nos rcre))- 
ti
 rctincatl1r ac caarctCtur_ Et in hoc Ina:xilne COll- 
si
tit Libertas EcclesÎae gallicanac. ajebat Uniycrsitas 
Parisiensis. cnm intprcedrbat, IlC lluHae.. quibus ('ar- 
c 
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dinaIis {l"Alnboise l
egatus apnd GaHo
 nonliuabatuJ., 
rcciperentur . :. EaÙClll Facultas (Parisiensis)... jura 
(Inperii et libertafes gallican:1C .
cclrsiae sCr\T
nHlas (\S
{' 
declara, it a. 1 ü63. hi
 sex articlllis...... 
4. 
, Doct1"Ïnaol 1
'1ac111tatis e
sr , non I'rolHu-e nce nl1- 
(lllalU prûbasse propositioncs ullas Regis C
hrisUanissitui 
:1utoritati, ant gcnnanis .
t elesiac gallicanac lihcrtati- 
bus ct receptis in regno canonibus contrarias: v. g. 
(,luof1 :"'UlnnHI
 l)ontifex )Ju
sit tlcponcrc }
pbcopus ad- 
versus eosden1 canones." 
5. "DoctrinL\Ul l:1"acultatis non csse, quutl SUllHHtlS 
Pontifcx sit supra ConcilhllH orcI1Incuicllll1.... 
6. " Non esse lloctrinanl Facultatis, fJuud Suuunus 
Pontifcx uullo accedente 
cclesiae COI1SCn
ll sit infal- 
libilis. ,. 
" Rrgio }llSSU dicta sacrap Fncnltatis IJf\('larntio in 
pllblicis oluuiulU tribunaliuul tabl1lis inscripta fuit, at- 
tlnc Decreto supreuli Scnatus Parisien
i
 datu dip 30. 
l
Iaji a. ] 633. oluuibus tan1 .JIagistris (luanl llacc3lau- 
reis facta inl1ibitio, ne ulhlln ex praetlictis art ienIi
 
ilnpugnare aut rejiccrc andeant." Ilaee 'rollrnelins. 
Quae CUlll ita sillt, et ITonoratlls Tourncly Facu]- 
tatis Parisiellsis DoctOt
 et per ,'iginii quatnor anno
 
Professor ibiden1 publirus e
stitisset, ecquisnanl dClni- 
rabitllr, cum spuriis illis libct"tatibus, qllaP. f:unùsa illn 
Declarationc al1ni 1682. }Jroposita sunt, irretitulll cap- 
tUlnquc fui
se 
 *) Quo fachnn est, 11\ lieet ectcro- 
quin de rehus theologici
 scitc perqluun disputa,.erit, 


*) A. Kempeneers in Dissertatione dogmatico- canollica D" Ro- 
malli Ponti/iris Primalu e.iustjlle a ffrib 1ltiS , Lovanii HH I. edita page 
19. "Gcrmanam profecto, inquit, nunquam dixprim illustrium Galliae 
Alltistitum doctrinam esse eam, quam tradunt Launojus, Dupiuius, 
l\Iaimburgus, Fleurius, Tournelius, N atalis \lexander, Hoocke atque 
Jansenii sequaces. - :r\otandnm praeterea, hosce Doctores aperte 
fatpri aristocratico suo 
"st.(,lIlati Uicherianam democratiam fundamen- 
tum esse; Tournelií...'-, yerba hie afff'ram,... Jurisdicfin (orma- 
lis, ait. ill /"mfe, ori,qillC ac T((dire toti societati collcclll:c compcfit, 
eJ:ccutif) 'l'C(O rl lU
US lJrarcipllis lWj1l8 societatis 11lf'wlJr;8, rtf'J-:1C ;nde 


. 
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(Iuac \"cro circa H.UlllaUlIIIl l.outifi('CIll nit eu p,'oluta 
nnt, 
miuu:-i IH"r:-opicna 
int., )1("'\ t' inter 
C' plane cubaercani. 
QUUUl aulclll !!,"t.llit.;tlli illi 'I
ht;ul()gi, lluÎ aristúcra- 
tial1l (,
 stenia episcopate) suprcllltUu CUlll IllUJlarehia 


est, 'lllfJd WI; H:,{r(J ,wulllwtim ddur pO[f>SfIlS clal"Ïum sell jurj..u]Ü'tl 
in ulrrHluc {oro, interiori et e.tleriori, quantum ad Willm cl millisfe- 
dUIIl, ip8i vt'ro loti Ecclcs;((
 'fUa/dlll/t ad {olltem, ori.qinem rad'- 
ecm. I\um RicheTius quid chH'ilis habet'?" Ita \. Kempenf'ers l. c.. 
Immo 'veTO Tournelius tom II. d ErrlcsÏft (I. I LT. a. VI. adducit \1- 
liacensis verba, neque ea illlprobat, dicentis: "Plenitudinem potestatis 
essc in Papa tanquam in subjecto eam recipiente f't ministerialiter 
ex('rcente; psse in uni,-ersali Ecclesia tanquarn in objecto ipsam cau- 
satiter (ut causae inest effectus) et finaliter continente.'" Ceterum 
concedo t>quiclem, Tournelillill P'\prf'sse docere "tanql1am rem inter 
Catholicos omllino Ct'rtam et exploratam, regimf'n Ecclf'siaf' plf'bi et 
multitudilli Christianae nOli esse conceSSUIIJ, ahllle populo non alias 
fluam obsf'quii partes t:.'sse assigllandas; Petro tamluam Capiti Ecclf'- 
siae call1ll\lC repraescntanti clayes a Christo immeditltf' esse datas at- 
<tue primatum non solulU hOlloris sed etiam jurisdictionis: qui tamen 
primatus, quia pot
stas sit tautlllll millisterialis, non absoluta, iòcirco 
ju'Xta leges ðcriptural"' et callunes }Jraefi,-os exercenda. S. Petrum 
Ecclesiam llnh-ersam figurasse yuidem et rppraescntasse in recipienda 
cia, ium auctoritate, non autem in auctoritatc, per quam solus de 
rebus fidei snpremo et infallibiti judicio pronunciaret. 
. Pf'tro tan- 
quam Apostolo di, initlls inspirato datum esse, lit en'are non po- 
tUf'rit; hoc autem ad Pjus buccessOI'es, Romallos Pontifices, non 
tnmsmiSsllm fui!'sc. EtialU Unitati, i. e. omnihus ,.\vostolis corumtlue 
Successoribus, Episcopis, cIa, es immediate datas a Christo fuisse, 
attamen i
 sum regimen Pastorum Ecclesiae esse duntaJl.at ministpriale 
externum, legibus a Chri:HO positis adstrictulIl juxta mud S. Pauli 
I. Cor. 1, I. Summum Pontificum esse verum et proprium gcdesiae 
Caput ,isiLilp et f'xtenlulll, non symboticuill dunta-".at et figurath urn. 
ut dicebat, ait. Hicherius: an autem dici debeat cum f'odf'IU Caput 
ministeriale, accidentarium et non necessarium, (luaestio in aequi \ oco 
laborat. 
on f'st quidem Caput minisÍf'riale ad senSUlll Hicherii, quasi 
oltlnf'1J1 smHll auctoritatem acceperit ab Ecc1esia, illius(Jue dllnta '\at 
simplex sit minister 'fuoad c.l:ecutiullnlt ]1ofcstatis, ut iIle ,ulebat... 
Recto nihilominus sensu Romanus Pontifex did potest Ecdcsiae Caput 
ministeriale . . .' respectu etiam Ecdesiae, cujus et ipse omnium pri- 
mus d{'creta obser"\'are tenetur. pt lit ab omnibus obsen'('ntur, ex 
officio il1"\'igilarc. AliljuO pariter SPIlSU Romanns POl1tifex dici potest 
Ecclesiae Capllt accidpntarium et non npcf'ssarÏul11, quia scilicet defi- 
cere potest sive per mortem sive per "\"oluutä.l'iam abdjcationem; atta 
men non inllllerto Caput esscntialf' ac necpssaril.lm dicitllr, (Juia sicut 
deficere nunf{uaim potest publicum ac "' isibilc Ecdesiae m.il1isterium, 
ita nec Pontifex, qui Caput t>st totius administrationis".... Ita 
'vero, ubi de Romano Pontifice Tournelius disserit, et jurisc1ictionið 
primatllm adstruit, nullibi il/ll'NÎlllll ejus in universalelll Ecclesiam 
melllorat, (luin potius semper SUIIlHlum POlltificem Ecclesiae canoniLus 
subjicit, et ad praetensas, lluae ejus mentem pracoccupa\ erant, galli- 
canas libcrtates jurisdictiollis Romallorum POlltificUlll primatuUl coarctat. 
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pro\'isoriae et subditae jurisdictionis defcndunt, cidcnl 
ac Richerius inniti fundanlento dicantur, RicIlerii 1)1"0- 
positiones huc pertinentes, ut alnplius attendantur, ocu- 
lis sulJjiciendas esse duxi; sunt ,"ero quae sequuntur: 
Propositio I. (pag. 8.): "Christus suam fundando 
Ecclesialn prius, ißlluediatius et cssentialius cla,-es seu 
jnrisdictionem toti dedit Ecclesiae, quanl Petro et aliis 
Apostolis. " 
Prop. II. (pag. 9.): ,,'rota jul'Ïsdictio ecclesiastica 
primo proprie et essentialiter Ecclesiae con,.enit; Ro- 
mano autem Pontifici at(lue aliis Episcopis instrlullcn- 
taliter et quoad cxeclltionenl tantußl, SiClit facultas vi- 
dendi oculo con1I-etit." 
Pro}). III. (pag. 10.): "Christus non tam uui Pett.o, 
quaul Uuitati infallibileln clavÏlllu potcstatelll dctulit." 
Prop. I'T. (pag. 12.): "Statns Ecclesiac ah cjl1Sdenl 
regiulinc distinguitnr. Status enÏIn ßlonarchicns est.... 
, 
regimen yero aristocraticum.... {Iuia olnninm optiInunl 
et naturae cOln.enientissÍlnum." 
Prop. \T. (pag. 18.): "Petrus claves jllrisdictionis 
accepit a Christo Donlino, nOll pro se, sed pro Eccle- 
sia, ct nOIlline totins Ecclcsiae, non 
!t Pastor oecume- 
nicus et princeps, sed ut Ininister tantunl et executo." 
decretorUl11 Ecclesiae." 
IIisce Richerii propositionibus adde propositioncs II. 
et III. Synodi pjstoriensis. danluatas a Pio \
I. litteris 
apostolicis: "Allclol"em fidei;" datis die 28 i\ugnst. 
1794. adjnnctis censuris: 
Prop. II. "Propositio quae statuit, potestatem a Deo 
clatam Ecclesiae, 'lIt cOl1ln
'U'llical"eflll'O Pastoribus) qui 
sunt ejus 1.11inisfl'Oi pro salute animarum: 
sic intellecta, ut a comn1unitate fideliu111 in Pastores 
derivetur ecclesiastici nlinisterii ac regitninis potestas, 
- baeretica." 
III. "lnsuIJCl" quae statuit, Romanum PontificeJn 
esse caput ministeriale: 
sic cxplicata, 111 Romanus Pontifcx non a Christo 
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in per:soua .H. Petri, scd ab Eccle
ia putestatcm ßlini- 

tcrii 
1{.cipiat, qua. ycInt Petri Succes:sor, \ erus Christi 
'-icarius ac tOtilis Ect.'Icsial' Caput I)ullet in nnh'crsê\ 
Eccl.'sin, - lJaeretica. 
I
Üte haereticac propositiones erronco, ut olnnihus 
luanifesti"'simc patet, illllitulltur fUlld:uUCllto, clares ,;,,,,- 
""cilia!l) Ecclcsiac a Christo dafa.ç esse. QUlIlU \'ero 
apertissÏlnc S3t'rae Litterac tesicntur, Petro ens illlnlP- 
diate a Christo csse collatas, ut ad\rersarÎi Hlud e,-ill- 
cerent, interposucrunt, a Petro }Jcclesianl fnh;se rcprac- 
scntatalll. Uti(lue Petrus repraesclltabat Ecclesianl, cUln 
cla,-cs a (ihristo arciperct, at Ht Caput et Ecclesiac 
fuudalllelltl1tll a l"ihris{o COllstitutus: et t"ie Ecclesia in 

. Petro accepit cla\res" ut schola IOCJuitur, fillltliter; non 
H litCHI pru}Jrie ct fOl"lIudilel-: to;iquidelll Pet."us constitntus 
potestatis ccciesiasticae iUllllcdiatulll suhjectuln, Doctor ct 
Patel. ulliycrsalis Ecclesiac, Ccntrnnl unitatis non sohnn 
fiùei sed ct obedientiac Christianae societatis, cui sub- 
sint agni et oves: et pariter ceteri Apostoli, salvo Pctri 
primatn, accppertlnt claves, ast non aliter lJisi CUlll Petro, 
utpote suo IJ r ißlate, conjuncti. Petrus ergo, non ut per- 

ona privata, sed ut Caput ct fundaluenhnn Ecclcsiae, 
acccpit cia "cs, ut ita ùicaul acti r:e; fideliulu autclu COUl- 
nH1nitas pllsS'ive, quandoqnidern in fidcliunl conlnlodunl 
et aedifit.'ationeu\ adhiheuda e:-öt potestas ecclesia'Öòtica. 
ProLe scÏtuus Galliac 'fheologos quosdam, dUln a
- 

crnnt c/ a,.cs Ecclc.çillc dfll{l.fi;, non senlpc." sibi constare; 
nalu per Ecclesiaul 1l1odo doccnteul, luodo fidelhllß cop- 
tunl intclIigunt. Ita quoque inconstans sibi Ricllerius fnit; 
po
tflnaul cnirn as
eruit, totanl jurisdictionem proprie Ec- 
clcsiae data1l1 esse, talnen adjecit, Christunl inlmediatp 
et I)ct" 
e cIa, es sh
e jnrisdictionPID ordini bierarchico 
contulisse per iuuuediatam et realenl omnilllß .\postolo- 
nnn et di
ciplilornm Inissionem (cf. 1 7 citb page 9.); quod 
.'cbrunil1
 aliiqlle ita ronciliant, ut jurisdictio iuuuediate 
a Christo El)iscopis dici possit concessa, quia sic Eccle- 
siae ab iV
o collata fu
rit, a (Ilia ipsi ealll babeaul. 
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DixilllUS tunl solunl Petrunl, Ílun .L\.postolonun 001- 
leginnl, et quod consequitur, tUITI sohun ROlnanlll11 
POlltificenl, tUIU corpus Episcoporuln CUlll Papa rcprae- 
sentare Ecclesialll universaleln, quia scilicet uterque 
regit et docct ecclcshull discelltelll, atq ue ita ratione 
autoritatis suae innnediate a Christo acceptac rcprae- 
selltat COCtLUll fideliLll11. Caveas tanlen, nc ullalll re- 
praesentandi vinl adstruRs ex delegatione autoritatc,-c, 
quae desccndat ex fideliuln coetu seu eccl
sia disccnte, 
quod denlocraticunl foret et a sensu catholico alienum. 
N eque in corpore Episcoporunl a ROlnano POlltitice 
}Jraeciso (cbiInaerica llaec foret h
rpotIlesis, ut alias janl 
observahull est, si onUles Episcopos poneres a Papa 
IJraecisos) uUa rcpraesentandi Ecclesiaul vis ad:stn1Ï po- 
test, quia a I'etro }}raecisis uulla a Christo {'oucessa 
est auctoritas, null
Hlue ,is Ecclcsianl repraescntandi. 
Reliquulu est, ut de 11
ebronio, Pistoriensibus et borulu 
Jose}Jhillae cpochae assec1is, (lui olunes unanitni nislI, 
Protestantium, Jansellistarulll et Richcrii vestigiis ins i- 
stentes, toti in eo sunt, ut ROlllani Pontificis l)rÏ111atulll 
coarctent, labefactent, pessullulent et concutiant, pauca 
addalu. 
...4d 

ebroninnl quod pertinct, sub quo fictitio nonline 
Nicolaus ille ab HontIleinl, EIJisco}Jus (luondanl JIyrio- 
phytanns in }Jltl"t-ihu,fl ct SuJfraganclls 1'reyirensis latet, 
cujus hnpia opera decretis 27. Fcbr. 17ö4., 3. I1
ebr. 
1766. ct 3. Jlartii 1773. proscripta ct in probiLiiornnl 
intlicenl relata sllnt, Richeriallae delllocratiae principia 
recoxit et foyit *), atque dclegatanl ab hac aristocra- 


*) Sensisse Febronium cum Richerio, tam planum est exploratum- 
tIue, quam manifestum, Richerio praeluxisse Abulensem, cujus doctri- 
nam FebronillS exscripsit probavitque. En Abulensis verba a Febro- 
nio tom. I. cap. I. 
. 6, pag, 34. descripta ex quaest. XLIÀ. in Cap. XIII. 
Numer. "Ecclcsia suscipit claves a Christo, et Apostoli tanqnam mini- 
stri Ecclesiae; et nunc Ecclesia illas habet et Praelati etiam: sed 
aliter Ecclesia quam Praelati; nam Ecclesia iIlas habet secundum ori- 
ginem et virtutem, Praelati autem habellt secundum usum earUßl, Di- 
citur Ecclesia habere secundum "irtutem clavcl::I, quia potest illas COIl- 
ferre Praelato per electionem.... Omnia autem ista descendunt ex 
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tialU SUprCIUaUl CUlll Gallicanis defclHlit. J)CIH})tu jlll"Î:-ï- 
clictioni
 prilnatn in nnh crsalenl .
cclcsiall1, I\olnano Pon- 
titici 801ul11 in Vllllles ecclcsias }Jill-licula fOt'S :.lntorÏtatcH1 
reIiquit tlil"ecliv{lJJl et inspectionis, cujus itcrulll jura pro 
libitu coarctat. in c:o,
cntiali3 ct accidcntalia 
eu falsis 
I 
Isidori tlccrctalibus acqui
ita di-.;pcscit, et c
IHlnctis hiliiice, 
iUa a(1 yigilantiac ct illspectionis redlll"it. Potcst SUlll- 
IHlIS Pnutifex (sic 11'ehroniu l)lacet!) C[UlU1HIlHH}) potcstas 
legislatoria respectu uni, crsalis I:<
cclcsiac pcncs ipSlIlll 
:-,olunl non rcsidcat, nihilo[uinu
 in Inagna gencraliulu 
COHciliol"Ulll difficultate conderc lege:; generales, eosfIue 
tOli Ecclesiae proponere ohscrvandas, non ante tanlcn 
,-Îln babituras, flllalu conuuuni consensu fuerillt rcceptae. 
Iteul clefinitiones de fide et Inoriblls dare poterit, quibus 
pru, isorie oLscl}uendunl sit ad non doguiatizanduill CUH- 
trarÎulll, quam tliu Ecclesia lion reclaillat: potest itClll 
in legihlls ctianl gcneralibus tIe praesllmpto saltenl con- 
sensu COllcilii, seu co in casu dispcl1sarc, cIllo ConciliulH 
ipSlUIl dispcnsaturulll esset. Episcopos in gcnerali Con- 
cilio cougregatos docct esse judices Ollllliulll controycr- 
siarUlll ccclcsiasticarlnH et persollarulll atque il)sornJu 
etianl PontificUlll ROJuanonnn, 
i in fi(le, officio yel 1110- 
rihll
 peccent. De aUloritate BpiscoPOrtHU 
ingulorun. 
clocet, ex CbriSli institutiolle aeqllalcul esse UHHlilHn J
pi- 
SCOpOl"lllU alietoriíaÍl
lll, sÌ\ e jllri
dictiunelll uui\'crsalelu, 
qllalclll habucruut .r1postoli per univcrsalll Ecclesialu, 
([uac talnen ad rectaln onlinatauHfl1c Ecclcsiae adluiui- 
strationelH ad cerhUll dioecesin limitctul", e
crceudaquc 
haheatur juxta Ecclesiac canoncs; ycrilin e:xtra un1illeul 
caUl ad omncnl Ecclcsiíuu porrigi. 


hoc, quod Ecclesia non est alhillid WllWI /In se, lwtens habere admini- 
strationem da,ium; si autem posset per se administrare, non commit- 
tt'ret alicui PI"aelato." .Et 1. c. page :J:?: ,,111ud, inquit Febronius, '.0. 
lebamus et debebalUUs infcrre, Pet rum solum lion esse subjectum im- 
Jnt'diatum potestatis Ecclesiasticae, st'd clavium potestatem rllil'ersi- 
tati E,'c/eð';ae l)roprie et ita trausscriptam esse. ut ilia per eos mini- 
stros pro sua cujusllue portionc ac inter bos per Summum Pontiticem 
eXt'rceatur. Juyat hanc (sententiam) dilucidare et firmare verbis Abu- 
lellsis. " 
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]-Ia
c fere futilis quod accurate c.Aposuit ):1'. A. 
',
a("caria in Antifebronio vindic. p. I. c. II. l i 'clJro- 
niani systeluat.is SUJllUHt, ill quo elaborando J(yrioph)- 
tanlls varia auxilia babuit ejusdem furfuris, hnprinli
 
(
corgiLllu Chl'i
tol)horlHll N ellenll11, 88. Canonnnl in 
.1'\cadelnia 'J'rc\'irensi I)rofessorenl, fJuen1 ha
retici pro 
}u.aestitis collatisque in :Febroniauis operibus cOlnpi- 
Jaudis auxiliis, Iniris laudibl1
 celebrarunt. Interpola- 
tores isti Trcyirenscs olnnes scntinas Dlalorum libro- 
rUlll congesserunt. Compilarunt scientiam ab apostata 
illo fanloso )1. Antonio de Dominis et ltlelanchtbone 
aliisflue baereticis; expilarunt etian1 Petrul'n de _\Iliaco 
t.
jus(lue discipuluHl Joannen1 Gersonern, 'I'ostatulu ..lbu- 
lensen1, Nicolaull1 Cusanuln; si quae llelnpe bi auctores 
inconsiderate sive praepostere scripserant, avide sibi ar- 
ripnerunt. ClHnprÎluis auteul undi(lue onlnia corraserunt 
ex Edmundo Richerio, Paulo Sarpio, Joanne Launojo, 
I
lH1ovico Dl1]Jinio, Natali, Claudio l
lcury: hos alios- 
que ejusolodi Febronius laudatissÏInos habet majores suo
 
et 1l1agistros: tantos videlicet viros, veras Ecclesiae in 
ct extra Concilia colunulas longe praefert Scholnsticis, 
et illis opitulantibus SUIllnlulll PontificPlll ab eo potestati
 
et dignitatis fastigio, in quo a Christo ipso tauf{uan1 lcgi- 
tiOlllS Petri Successor Iocatus est, dejicere ac deturbare 
conatur. tlas itenl ad scntil1as etianlnunl advulant umnes 
(Jui labefacturi SUllt inlpio conatu sanctaln Petri Sedenl. 
i\st lapideln verberant inconcusslun! Itane vcro confu- 
giunt ad illos, lapsis q uaesitulu oracula rebus! 
Fcbroniunl 
olide refutarunt F. A. Zaccaria in opere 
cui tituIus: _4nt'ifehronius, et Anlifehronius Vindi- 
Cll/US, nec non autuf nostel. Petrus Dalierinius_ Ceterulll 
l\iyriophytaul1s a. 1778. palinodiaol cecinit, ill qua inter 
cetera profitetur "cla\-es concessa
 e

e a Christo ct uni 
Petro et Unitati; scilicet datas esse nni Petro, qllatcnu
 
HIe priluattull ct reginlinis potestatenl acccpcrit a })o- 
Inino, idr111que IJerSOnan1 totius Ecclesiae ceu sUllrrnln
 
ejusdenl post Christulu ct sub Christo Rector et ItIo- 
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derator gcrcret; datas claves quoque Unitati, seu in 
bonum Unitaiis et Petro praedpuc et aliis etialn Apo- 
stolis coruuHJuc Sncccssoribu:-" Episcopis, scclusa plebc
 
att:uncn CUIlI dcpelldentia. a Petro ct Clllll subonlinatione 
ad ip
um, qui cas cOHlmunicandas ccteris solus acccJ)e- 
rite Eccle
ialn nuu coIl
git1ln esse sed sudctatclll, in 
qua baptizati fideles ex institutionc Chdsti sub lcgiti- 
Ulurunl Pastornnl, ac praecipnc Sununi Pontificib regi- 
.nine degallt, et cujus regiruinis potestas a Christo COll- 
stituta yeram sllbjcctionis ct obedientiae obligationCIn 
lllultitudini sell universitati in)l)onat. Dei fiIiufll, (hlln 
sualn Ecclesiaul fuudare eanlqnc unaul esse ,-cllet, for- 
nlandae ac regendae huic unitati prinlatulu in iIla in- 
stituisse, ]luncque S. Petro cOlunlisisse. IX on habere Petri 
haercditateol, qui Petri sedenl hnpia divisione discerpat; 
siquideln ubi Petrus, ibi esse Ecclesi,un: Petrum Eccle- 
siae fundamenta (Apostolos sibi ut Capiti subordinatos) 
in fidenl suanl reccpisse; ei(lenl Petro, in quo prÏIllatus 
excellenti gratia p..aeemineat, ipsorulu etianl ...t\postolo- 
runl cnranl a Christo esse conllllissam; ipsum esse Os 
et Principenl apostolici coetus." 
"Dune primatum (qui non ordinis, inspectioni:, ac di- 
rectionis tantLnn sit, sed \'crae auctoritatis ac jurisdictio- 
Dis), quia non Ininus, (luau1 llnitas ipsa, pro Cl1jus con- 
ser,-atione He regiluiuc institutus sit, pcqJctulIs esse dc- 
beat, in Petri successorcs, R01l1anOS Pontificcs Scderu- 
que Apostolicanl, hujus nnitatis centr1.nll et radicenl, 
jure divino tI'allsiissc, ut nulla ratione transferri a Ro- 
Jnana ad aliam sedenl valcat: ad hanc Ecelesianl 1)]"'0- 
pleJ'" pot-iorPJft ]Jl"incipaUtaleJJl neeesse esse OJJlnCUI 
conreniJ.e Eeele.yiallt, /toe est ('os, qui sllnt ululiqllC 
{icicles: II qUit, teste ßonifacio I. quis'Juis se abscill- 
dat, fieri (( CItJ'isli{l/Ul Relig.ione e.rIOJ"l"enl. ROlnano 
Pontifìci in B. Petro pascendi, rcgendi ac gllbernalldi 
1.
niversalenl Ecclesjanl a D. N. J. C. plenaul IJotcsta- 
tenl traditalu esse. Sicut nutenl pascendi ei rcgendi })o- 
testas sine conveniente autoritatc, jurisdictione ac co- 
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actione sufJsistel'c non pussit, sic t:\leHl a C.hristu ip
o 
pl"OUlanantcln in llolnano Pontificf', taUf{lIalH HUÎ\ ersalb 
gecle
iae Capite, Principe (1(' 
Iagistro residere." 
,.U,olnanuln Pontiliccnl esse sumHHUH jlldicPlll contro- 
\'er
iaruln in rebus fidei et 1l101'UflJ, '\ (IUO appcllare non 
essc penuissllu); fieri nOli posse nt a vcro <tberrf't cor- 
Inls 1

riscuponllH, ({ui Capiti suo, Romano POlltilici") ad- 
hacl'cant: sic hacresÎln I..uthcri jan1 aute Concilium 'rri- 
dentinuill ab Ecclcsia, praecunie Pontilice, per t:jus ol'a- 
cuhun nltilnato et ilTC\-ocabilitei' dalnnaian1 fl1i
se; (1na11- 
doquidclH Ecclesia Vapiti uuita, sÏ\-c per orbeul unÎ\-el'- 
SIBH dispersa, sive congregata in Conciliis generalibns 
(in (l'tibus Episcopi jUl"C proprio ac judiciaria potestate 
sibi ex institntiouc Christi coltaetOentf', una cnlll 
nn)l})o 
l)ontHìce dpfiuiant) in t1ictis causis tlefinicudis errarc non 
}1n:oo.sit, neC ab ea Cathedra discedcrc, ad flna1n, teste OJ ... 
priano, pcr1idia 1l01l \ alcat accedere; el in (Ilia lllanClllC dis- 
po
itionc ycritatis, ß. PCÍl't1S in accppta fortitudine Peil'ac 
persc\Terans, Ecclcsiae gubernacula non dcrelinqnat, ac 
I)er 
ncccssores SIlUS sed ere ac IO(Jui non desinat. u 
"Datanl Ecclesiae a Christo allturiiatcnl jlldicandi dp 
:-:enslI seu doch"inn pro}Jositionuln, librurulll et autonan, 
ac fidelcs cOlnpellendi ad 
ubscribrJuhlln suae 
cntcntiac; 
110S }}l.oÍlHlr teneri eidclll acquicsccl:e interua IHCutis el judi- 
t.ii adhaesione, non SOhll11 religioso, ut yocant, silentio :at- 
llue 11lljU!"ílllOdi judicÍlUll nullatenus errori c
st' oIJno
iIlln.'" 
"Roll1ano I'ontifici jure divino COlupcterc jus indirrndi, 
tlirigClldi et COUfifJllandi unÍ\ 7 crsalia f 1 oucilia, quae I)er 
ejus coUCUrSUl11 plcnalll sortiant.ur fÌl"nlitatcll1 et infalJi- 
bilitatcul, illdependcllter a (lUaCUIUjl1C alia acccptatione. 
811111n10 Pontifici proprio ct origiuario clivinof111c jure 
COlllpetcrc potestatclH causas ali{luas crÎInÏlH1nl gl'ayiores 
suo peculiari judicio reser\ andi; euudcul Pontificrul 1'1'0- 
iudflo hab{1lre ct jure c:xercere in 1
nh crsa Ecclesia ))0- 
tcstaiclu dispcuÍ"Ìandi ex lcgithna causa in lege PPI" ge- 
nel'nlc (1oncilhllll lata.'. 
Ila.;c in finen] nostrulll fere IH'acripua istius rctra- 
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ciatiouis, cujns :1("la integra adncx3 sunt Cardinali
 
1 AH tac <'pistoJi:o- rcccns (1844.) cùitis. 
Instanrata pcr FcbronÎllln contI'a l\olnanaull)ctri (ia_ 
thctÌr:uH )H"oplia PjstoriCH
is sd.isltlatica Synodns llioe- 
(,,,'sana, cni 1786. 
cipio de Ricciis, I
piscopns Pistoricll- 

is ct Pratt'nsis pracsrdit omni cnnl Hnlorr continua\--it. 
Ilnjn.; S) nodi en'orcs Pius VI. concinlle ad 85 propo- 

iti()ues retluxit atqne damna, it, cditis die 28. 
\ugllsti 
179-4. Jitleris ,,_l11foreul fidei". Propositiolles ad nosh'anl 
lnatf'rianl spcctautes II. et III. supra jallI attulÍlnu
; ({ui- 
bus ,].. '-III. ct XI. adnectimus, ([Hippe quae prind- 
pii
 :l 
'ehrollio constitutis }Jer(lua1u rcspolldrallt. 
Prop. \'1. "TJoctrina Synodi, (Jua profitetur., jJrr- 
Slllouun silli esse, ,l!;pi.
copliln llceepisse II ()/u.islo 
oUlni(l .jllI"(.! nf!cc.
s(lr;a pl"O bono J'egill1inc Slllll' dior- 


reSlS: 


})crinde ac si ad bonum regimcn Cl1juS(jl1C dioccesi
 
uf'cessaria nOli sini 
lIperiores ordinationes spcctantcs 
sh c ad fidenl ct (nores, sive ad gcnel'alent disciplinaJn, 
qllarll111 jus est penes Snnllnos Pontifices et Concilia ge- 
neralia pro universa Ecclcsia, - scbisJnatica, ad Ini- 
nus erronea." 
Prop. 'Till. ,.,IrCllI ({Hod et sibi perSUaSUll1 esse ait, 
.,jlll"a Episcopi a J. C. accept a pro .quhrrnlllldlt Er- 
cle.
i({ llec flfle/.lll.i 11ec ÍìIl}Jl'diri J1os.
('; et 'Ubi COll- 
I igel'il It 0 J"ll In jurilt1u exrl.cilÏ1.l1lt f}ll lll.is lit' Cllll sa 
(Il;sse illfcl.l.llpllllll, po.
.
e .t;(,lupel' Episcopllln flC rle- 
bel'e ill origiJl(.trill sua jlU"ll l'cgl"edi, qlloliescnn'llll' 
it! #:'x(qi' 'Ill(
jll.
 bnnu1J1 !i:lllfe Eccle.
i(u'; 
in co quod inuuit jurilul1 E})iscopaliulu exercithun 
nulla slIpcriori })otestatc pracpediri aut coi;rceri 11o:sse 
{{uandoennquc Episcopus proprio judicio rensl1crit ulinn" 
id eXIJcdire luajod bono suac Ecclesiae; - indl1ccns in 

chislna rt sul,yersioneoi hicrarcllici I'cgiminis, crronea.'" 
Prop. 
I. "Sentcntia cnuniÏnns ycteri IUajOrtllU in- 
SlitUlO ab _\postoliri
 usque tClllpol'ibus ducto, per IU{'- 
1iora E('clr
iac saecula ser\-ato, reccphlln fuissc It lit 
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decreta allt defillitiones aut sententifle eriam mu- 
jorum Sedium non acce}Jtarentur, nisi recognitae 
flli.fJspnt et approhatae a Synodo dioeceSanl(, - 
falsa, telneraria, derogans pro sua generalitate obedien- 
tiae (lebitae constitntionibus Apostolicis, hUll et senten- 
tiis ab hieral.chica superiore lcgitima potestate manan- 
tibus, scbisma fovens et haeresim." 
Hisce adjungimus fraude plenae temerifatis cen- 
suram gravern, qua Pius'TI. Pistorienseul Synodum mul-- 
tat, quod "pridem, ait, improbatam ab 
4.postoIica Sede 
con" entus gallicani Declarationenl auni 1682. ausa sit 
non amplissimis nlodo laudibns cxornaì'e, sed quo nUl- 
joreol illi auctoritatenl conciliaret, earn in DecretLnn de 
fide inscriptunl insidiosc includere, articnlos in ilIa con- 
tcntos palaln adoptare, et (luae sparsim I)er hoc i}}SUlll 
Decretum tradita sllnt, boruIn articulorllnl publica et so- 
lemni professione obsignare. Quo sane non solum g."a- 
viol' longe se Nobis offert de Synodo, quan1 Praede- 
cessoribus nostris fuerit de cOlllitiis illis expostulandi 
ratio, sed et ipsimet gallicanae Ecclesiae non levis in- 
juria irrogatur, quam dignanl Synodus cxistinlavcrit, 
cujus auctoritas in patrociniun1 vocaretur crrOrUl11, qui- 
hns illnd est contaminatulll IJecretunl. ,( 
"Quam ob rem, pcrgit Pius, quae acta conventus 
gallicani, mox ut prodicrunt, Praedeccssor N oster Ven. 
Innocentins XI. per litteras in fornla Brevis die 11. Apri- 
lis 1682., })ost auteln expressins _\lcxallder )TIII. Const. 
Inter lJlulliplicl's die 4. Augl1sti a. 1690. pro Apo- 
stolici sui muneris ratione irIprol}arunt, rescinclcrunt, 
nulla et irrita declararnnt: n1ulto fortius exigi! a NolJis 
pastoralis sollicitudo rcccntCI11 horun1 factam in Synodo 
tot vitiis affectaffi adoptionem j velut tenleral'ianl, scan- 
dalosall1, ac praesertinl post cdita. Praedccessorunl no- 
strornln Decreta, hl1ic ApostoIicae Scdi sUIlunopere in- 
juriosam repro bare ac damnare, prout eanl IH'aesenti 
hac nostra Constitu tione reprobamus, et dan1namus, ac 
pro reprobata ct dalnnata l1aberi VOlUOlUS." 
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Quae cUln ita sint, ccquis ergo audeat Pi
toriellses 
iluitari, Dcclaratiout"IH(lnc illanl, seu doctrinalu in ea con- 
tentanl lan.lare, adoptarc et alnplccti, ac si in utranlqnr' 
p"1'(('11I (luoad illos rcprolJatae l)cclarationis articulos li- 
here disputari po
sct? QlIis non potins lullnili snbolis- 

ionr :unp1ectatl1r et 
e{l'latnr SnHlIni Pastori
 yenel"an- 
t1aut ,-ocelli, a.Ieo 
olJiciti, agnos ct oves a ,enenati!o\ 
arcerp pascuis"? 
'Fcbronii et I)istol"icnsium nlultos ad nnguem si- 
Iniles asseclas sic dicta ..Josephina epocba 1l0VarllID con- 
tra Petri Cathedran1 I"PI"nn1 YeternnHlne crrornnl restau- 
randorluu fertilissÌlua progeunit. Sobolcs crat ilIa, quae 
nihil non n10liebantnr, (Juo Petri Sedeol '
exarent, et op- 
pugnarent, avitaque praeeulincntiac autoritatc spoliarent. 
(Tt ex uno OUlncs diseas, Eybelium meoloro, proeacis 
yirUrH ingenii, (Iui erlito libello, cni titlllus: 
ab ift ber 

apft? nihillnoolenti attulit, praetcr petulantiorenl (luan- 
danl C,-erba sunt PH \TI.) in ,-eteribus calumniis rete- 
xendis liccntiam: "quelnlibct Episcopunl YOeatulll a Deo 
ad gubernationcnl Ecclesiae )]on n1inus quanl Papanl, 
nee Ininori praedituol 
sse potcstatc: Cbristum eandclll 
per sese ..lpostolis omnibus potestaten\ dedisse.... '-0- 
luissc Christulll Ecclesianl reipublicae lllorc administrari: 
ei fluidelu reghniui opus esse Praeside pro bono uni- 
tatis, YCrUOl qui )]on audeat se aliorunl, (11_1i sinluI rc- 
gunt, ll'
gotiis iInplieare; l)rÏ\rilegÌlllll tanlen habeat nc- 
gligcntes collortandi ad sua iOlplcnda J11uuia. l'Jln pri- 
Dlatus hac una praerogativa contineri suppleudae aliorunl 
negligcntiae, prospicienrli conservationi nnitatis bortatio- 
nihu
 ct cxclnplo. POlltifices nihil posse in aliena dioe- 
cesi praetcrquaul extraordinario casu; Pontificem Caput 
essr, quod ,in1 SHain ae fìnnitateol teneat ab Eeclcsia. 
PUlltifices licitUlll sibi fecisse ,
iolandi jura Episeoporulu 
etc." Ilaec suut quae iU1pia eructantur eo in Iibro, (l'lcm 
Pius '-I. lit.trris datis 28. Novclnbris 1786. "SUpl'l. 
Solidilale,'
 damn:n
it, qucolquC 
oIidc more suo rcfu- 
tarnnt ("I. JItuuachil1s: "Le lettere t!i pi.
lo Alelino." 
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1 i90. in II. yo1. ct c1. Gerdil: "Confllfa
ionc eli due 
libelti ," 1789. II. yoI. 

\d hane cpocllanl dira illn, quae nemo nescit, con- 
tI'a Petri t
athcdraln pertinent conaulina EUlbsanorunl 
PUllctatOrt1Jll. .i\nnus agebatur, nigro notatus calculo, a 
Christo nato 1786., (IUO _\rcbiepiscopi illi ql1atuor, 1\10- 
gllntjllu
, 'rre, irensis, Coloniensis ct Salisburgrnsis, qnUßl 
ja.nl a. 1769. eorundcnl .i\.rcllipraesuhnn officiaies Con- 
fluentiac congregati gra.""anlina fcrissellt, ct IIHperatori, 
cujns sensa ex ali{luot coIlcgerant indiciis, pOl'Tcxissent, 
flU orl1 111 sententia llaec fnit: "Ut causae appellationulll 
non 31nplius consueto morc ad Scdeln Ronlananl ejnsvc 
N nntiulll per,-enire, sed sinuJ! iota, legatorulll in Ger- 
nlania jnrisdictio hactcnns exercita cessare delJPret," pcr 
electos dcni(lue ser,-os curialistas pro deliberatione .,non 
in Ecclcsia Dei (ut IOfl'litur auctor operis: " Quis esf 
}>ell"us?(( Ratisbonae] 790. page 433.), sed in balneo 
Enlsano tanquanl 
Iiud agcl1tes cOl1vrnerunt, . . . ubi l{na- 
tuor isti Praelati in (luatuor Papas se tranSfOl'Ularunt a 
ROHlano absolute indepcndentcs, nlJi scbhnna COlll})Ie- 
tunl et OlllUis rclatio ad Ecclesiae Caput fOrJnaliter abo- 
lita est,..... ubi disciplina ex fundalucnto dcstruitur, 
]Iieral"cllia oll1l1i ex parte COllcutitllr." Abrupto cninl olnni 
CUlll Ronlano Pontificc COIlUllullica.ndi nexu, recurrendi 
all SedcIH A postoIicanl Iibcrta.s praeciditur, constitutio- 
])ibn
 Pontificiis, nisi ab Episcopis statuque civili pro- 
lJPntur, 01l1nis obligandi "is adiauitl1r, atfJlle Episcopis j)cr 
se potcst3s asseritur iIIilllitata in generalibus quoque Ie- 
gibus dispcl1sa.ndi. Quae nc putes 'eritatenl pxcedere, 
prÏ1nanl PnnctationUlll, ex ql'a ceteras facilc dignosces, 
snnicit ut propoll:unus l))"opositioncßI, cujus sententia haec 
est: "Christus, s. J1
cclcsiae nostrae funda.tor, Aposto- 
lis COrUlli(jtlc successoribus, Episçopis, iIliInitataul dedit 
potcstatclu Iigandi solvcndh-c pro oJ)Jnibus illis ca.sibus", 
ubicnuf{ue id necessitas ,-el ntilitas Ecclesjarußl aut fidc- 
Jillnl ad illas pertincntinm exigat." 
X::\III .L4rticulis, sic dictis Elnbsani Balnei, odia sua 
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ct 
ilunltatc
 in 
ilnctam Petl'Î Cnthcdraln, ex domcsti- 
cis f
\cti ad,'er:-;al"Îi, cOlnpl'cl1entlernnt, ({HO tanlell tem- 
pore, divina sic disponcnte Providcntia, tunl Elector de 
stculIllatc dOlllUS ßa, aricae 
uorunl l1roarornm pietatf' 
anitnatus, hUll SerenissÎluus Dorussorunl Rex, cui _\..rchi- 
epbcopornm iln asiones in aliena JUI'a perspectae erant, 
Ina
ime :unicos Romano POlltifici sese exl1ibucruut. Pius '-I. 
in articulos illos gra,-iter anÏ1nadvertit, eosque non solum 
reprobavit, sed plenissinlP fluo(lne refnta, it, edita ad prae- 
rlictos (Iuatnol' 
Ietropolitanos Rcsponsione t
-pis ROlnac 
Jnandata 1789. 
Innumeri qui(lem supersunt istius tenlpol'is scriptol-es. 
rete
endis ,cteribns erroribus famosi, quos nominare non 
yaCalnUs, ast Petrulll illunl 'ralldJllriuUln, haereticorulll 
no'
atornmql1e '
estjgiis addictissimUlll silentio IH'orsl1s 
practerÌl'c non pOSSUllllIS. lIic nihil non egit, ut onluem 
prinlatll
 potestatenl Ronlanonnn Pontificunl, si fieri pos- 
set, funditn
 cxstirparci, ut in erllditis
inlo opere, cui 
tituIns: "Sanclae Sedis et Ecclesillc T,.illlllpItUS/' 
ad rcfutandunl cumprin1is bllnc Pctrunl 'ralubul'inum cou- 
scrip to, feI. rec. {;regorius Papa X'
I. part. II. cap. I
. 
page 263. edit. Ratisbon. 1833. jalnpridem, antC(JlHun 
SUUUHUS Pontifcx clectus est, c-xpresse obser,rat. RUlle 
in fluenl T,uuburiulls ejusque asseclae ROlnani Ponti- 
ficis prÏlnaÍluD non esse potestatel11 episcopalcln, sed ejn
- 
delll affinnant esse spcciei ac jura luetropolitica ct pa,- 
tdarchica, addito tantllm jure repraesentandi unÎ\-ersalelu 
Eeclesialn, atque in toto orbe procuralldi pul"itatclu fidei, 
UlonUH ac disciplinae Yigoren1 per Concilionun prae
cr- 
iiln con, ocationcln, ut I. c. cap.' I. page 215. obser,"a- 
tur. (ifi'. e[ialu cI. J. Perrone S. J. Praelect. 'rheoI. 
tOln. ''"III. cap. III. 
. 602.; et in hoc Taluburinulll prac- 
cllrrit Febronius, qui tamcll ROlllauo Pontifici jus ademit 
rCPl.aesentandi unÍ\-ersalem Ecclesianl, cunl hoc solius 
occunlcnici COllcilii esset. 'ranlburini opera yaria proscripta 
et in prohibitorlll11 iudicenl relata sunt Decretis 5. Febr. 
et 2. 
\ugnst. 17HO., 11. Jan. 1796. et 6. Sept. 1819. 
1'. Ballc,". de Putc:;tate ett. d 
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IIosce tantorurn prrornnl_f\ntesignanos il1finita de plebf' 
Üu'ba insequebatur, ut "l1empe (verba sunt autoris janl 
ritati opl1sculi: " Quis est Petrus ?(') saeculunl X'TIII.. 
([Hod excurrimus, a posteritate sera, si qua aclbuc S1]- 
l)erest, infanlialn feret ct execratiollClll pcrpetUt1ln. Non 
uuus hOllie faIsorUlll mCI'cium fabricator datur, qui Isi- 
dor
ls audiat, sed Bouuensilun ex fabrica aut foedere 
mille jaln dicas prodiisse inlpostores...." Hic tanlen 
non stitit lualulll, quin potius errantiulll numerus in diem 
augebatur, qui nenlpe etianllluDl dictitant et scripturiuut. 
corpori ApostoloI"luU seorsum a Petro, et corpori Episco- 
110rum seorsnDl a R0l11aUO Pontifice inesse suprenlam po- 
testateul et juris(lictionenl: Petro alltern quaedaul jura Sill- 
gularia ad certos scilicet fines facilius assequelldos clata 
esse, unde in Ecclesia luonarchia quaedam c1ivini juris, 
ast soIius pro,-isoriae 8ubditaef{ue jurisdictionis. Dein 
illos fines eaque prÏtnatus jura in Febronii castris miIi- 
talltes alii aliter arbitrio suo definiunt in classesque di-. 
spescunt, et genuina prhnatus jura, quae nOlll1isi ex 
prinlOrU111 Ecclesiae saeculorulll observantia erui possint, 
ab accessoriis, quae injuria arrepta ideoquc exstinguenda 
sint, quasi ex tripoclc discel'nunt; alii ecclesiasticae po- 
testati contra omuc fas lnulta dctrabunt, ut ea laicac 
l}otestati a.clscribant; itaque etiamnlUll 
 saeculo quo vi- 
vÌlnus "dÏ\'exatur cUlllprhuis (Encyclica epist. Pii 'TIll. 
24. l\Iaji 1829.) ROßlal1a Beatissinli Peh-i Sedes, in qua 
posuit Christus Ecclesiae suac fil'manlentU111, et yincula 
unitatis in dies paulatim abrunlpuntur". 
Ex bis ergo, (luae praefati sumus, palam est, mala, 
quae lugemus, paucis abhinc s:leculis ex Galliis orta, {luorl 
non sine declecore hujus nationis, alias tamen de Eccle- 

ia meritisshnae, melllorari potest, animis, prout fieri solet 
inter luol'tales, plus aequo exacerbatis, et commentitiae 
libertatis, quae multaln lllolestianl gra,-eque onus genuit, 
ultra quam par erat, studiosis. Ibi contra antiquam Pa- 
trum fidem, ut Illustrissimus Petitdidier delllonsÜ-avit, 

unnni Pontificis jura, unallinli antpa ronsensu agnita 
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et vt'uerata, priln1.Un a quibusdalll fuerullt restric.:ti\ ct 
neo'ata. Pristinac fidcHtatis Iau
 Gcrmauiae nostrae fere 
o 
U
({UC ad elapsi proxime saeculi finem Ï1ulllota constitit; 
hlln dcnHun inter nos consilia cOffilnutata, serioque coe- 
ptUßl lIe Papae suprem.t autoritate et iufallibiIitate di- 
scelJtari; ßI0XqUC pristina ilIa a patribus tradita doctrina 
jtun apcrta fronte falsitatis arguebatur, innoo et conyi- 
ciis ceu ullralnonlana insipientia proscindcbahu. Quo 
factuln est, ut hnpetu senlel dato rnptis{lue jam anti- 
fJuitatis repagulis teluere in sanctissÌ1na dh'ina(luc Sedis 
.L-\postolicae jura iIn olaretur, (tuum Galli illterÎtn dura 
expcrientia usuque lllagistro nlelionl edocti callte quideul 
pe(lenl retrahercnt ab erroris ,ia, et in sola Pctd na,-i 
ex naufl
agio sibi saluteu1 quaerel"Cnt. 
Quo{l hodienlis diebl1s maxinle deplorandunl est, ut 
,erba prosequar citati janl operi
: "Quis est Pefl"lIs?Ú 
page 2. cum altissiola Religionis divinae doglnata ple- 
rlunque janl patrio seflnone tractentur accedente 
aeculi 
nostri Iibidine ad scrihendum; nosÜ"i scripturientes, haud 
raro theologicarull1 rerum imnlo et principiorum oppillo 
ignari, aliqua ecclesiasticae materiae lectionc nOli satis 
decocta jam anÎlnalltur ad Cala011.1nl inlperita quamyis 
lllallU arripielultun, quo gl'aYÎssimos contra fidclll chri- 
stianam errores vel inscii per terrarum orbem sparguni. 
IIHle enim ,-ero nostra aetate juri quoque ecclcsiastico tanl 
letllale vuInus infligi manifestum est, quod ignari nova- 
nnnque rerum studiosi sacerrilna Ecclesiae jura nihilo- 
lllinus audent censorio l1aso discuterc, dlun siruul di\'iui 
eloquii autoritatenl et SSe PatrUl11 testhuonia negligunt, 
veneralldaeque alltiquitatis dOCUl11enta seu parlull aesti- 
Juant, seu in alienum sensun!, ca,.illatorU111 luore, de- 
to)"(fuent. 
Qui ita dirulll in lnodliin ROlllanaln Petri Cathednuu 
impetunt, carpunt, vellieant et pungunt, in eo luihi 0l11nrs 
yidentur peccare, quod ratione <luce, Ecclesiaul sihi ,-c- 
lint construere, ratiociniis eanl constituere, et sacraf" 
Scripturae textUJlIS, quos ad libitum ÍIiterpretantur, et 
d* 
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factis quae in aHenulll scnSUlll detorquent, ealn tClnpe- 
rare, aut }}otins suo lihitu cOln}}onere. Quonialn de 80- 
cietate positiva et volulltaria Christi agitur, a quo olunis, 
et sine quo nulla in Ecclesia conce
sa potestas, nihil 
potest csse absurdius, quam si miseri lnortales CÎ1"CUffi- 
8cribendulll ambitull1 deterrninandauHlue rationeUI et for- 
Dlam sibí an'ogant illius divini aedificii, quod janl aedi- 
ficavit ac Sponsanl intenIeratam sibi aC{luisivit sanguine 
suo imnlaculatus Agnns, Christus Jesus. )J ortaliun1 ergo 
nostrunl cst, non aedificare Ecclesianl, sed ealn super 
Petrum dh"initus a Christo aedificataln credere; rationeln 
ejus ct forDlalll non circulnscribere, sed a Christo 
CirCl1DlScriptanl ex sacrae Scripturae ct Pah'ulll ac CUlll- 
prhnis ipsius Ecclesiae testitnonio agnoscere, et quo{I 
rerunl caput est, Ecclesiall1 audire ct ci Inorem gerel'e. 
"Hujus mnneris SacralllentUI1I, ut verbis utar S. 
Leonis Maglli (epist. 89. ad Episcopos per 'Tienncnsenl 
pro
Tincianl constitutos) ita DOlninus ael onulillln .1\posto- 
Iorull1 officium pertinere ,-oluit, ut in ßeatisshno Petro, 
Apostolorum omnium Summo, principal iter collocaret; ut 
ab ipso quasi qnodanl capite dona sua velut in corpus 
omne difrunderet, ut cxortem se mystel-ii inteIIigeret 
esse divini, qui ansns fuisset a Petri S oliditate recedere. . . . 
Cui quisql1is principatl1nl aesthnat denegandunl, Hlins qui- 
denI nullo 11loelo potest minuere dignitatcln, sed inßatus 
spiritu superlJiae suae sellIetipsulll in inferna demergit." 
Diestedde die Catlwdrae S, Petri Rom. saC1"a 
I 847. 


E. 'V. \VESTHOlfF, PAROCHUS. 
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Cur confutatio Febroniani operis, quo Pontificia auetoritas 
multis nominibus impetitur, tamdiu dilata fllerit, non ohscuram 
rationenl afferre licet. CUlll tOtUIll Febronii opus falsis prin- 
ei piis iuuitatur; nisi ipsorUlll falsitas antea detegeretur, et prin- 
eiJHa cOlltraria apte constitnerelltllr; inanis prorsus inutilisquc 
fuissct omnis cOllfutandi labor. Explicanda primo erat natura 
et ratio Pontificii primatus, a qno omnis Pontificia auctoritas 
dimauat, et praecipna primatus l}raerogativa in luateriis fidei, 
id est infallibilitas definitionmu dogmaticarlUll, quae ab adver- 
sariis catholicis in Juagnam controversiam adducitur, ex fine 
et ratione primatus, ac ex principiis, quae ab iisdenl adver- 
sariis probelltur concessa, ita erat dedllcenda, ut qui conces- 
serunt }}rillcipia, cohaerenter nequeant repugnare. Nlun id ex 
aequo praestitum sit in libro ante biennium vulgato, eUlll titulo 
De vi et ratioJle primatlts etc. lector non praeoccupatus di- 
judicet. Seculldo explicltnda erat Potestas Pontificia eompa- 
rata eU)}l potestate COllciliorum generalinm, de qua non levis 
cst CUlll iisdenl adversariis quaestio praesertilll in Canonibus 
discil}linae antiquae, pro qllihus Febronius InaxiJlle lahorat; et 
in hanc rem discutienda crant nnllta circa jurisdictionelll Epi- 
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scoIJorum, jurisdictionisque originelll atque propagatiollml1, et 
circa celeherrima decreta Concilii Constantiensis, quae longaIll 
lueditationenl atque disputationelll IJOstulahant. Hoc est argu- 
Inentulll ejus operis, quod JllOX suhjicielur inscrilJtuUl: De Pu- 
testate Ecclesiastica Summorum Ponti{iculn et Conciliorulll 
yeneraliunt. His principiis l)raemissis et praestitutis hrevior 
et evidentior fiet Fehronii confutatio hoc titulo edenda: J/Tin_ 
lliciae aucturitatis Ponti{i.:iae contra OPllS Justini Febronii, 
Accedet tandelll Appendix de infallihilitate POllti{icia in de- 
(initionihus dogmaticis *), quae in hoc them ate non pauca 
ntilia, vel etiaru necessaria suppeditabit. Ita 1)1'0 uno tria 
opera prodeunt. 


*) Annexa est operi: De \T; Primatu8. pag.3-19. n08trae editionis 
a. ] S.t5. 
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culari, etimll muplioris I'Cgl0IlIS, ct ex pluribus provillciis 
coacto, quod universalclll Ecclesimn non repraesentat, nee 
totil1s Ecclcsiae jurisdictiollrJll continet, jure universalis pri- 
l11atus supcriorcnl agnoscunt; nullus siljuidcnJ inferior in su- 
periorelll SUUlll jus habet, aut habere potest. 
2. N eque alitcr scntire qucunt, (p1Ï in hac Inateria 
COllstanticl1sis synodi Patres duces suos praeferunt, htque 
sequuntur. IIi enim cum ex Ulla parte solis conciliis genera- 
libus, quae llniyersaIll Ecclrsialll repraesentant, jus In SUlll- 
1110S Pontificcs asserunt cclehrihus CjUSdf'Ill synodi decretis 
actiollull1 1'7. et V., tum ex Imrte altera act. 'TIll. prol'OSI- 
tionenl 41. Joannis 'Vicleffi, Non est de necessitate salutis 
rrecle1'c : llollzanalll Eccll'sÍtnll esse sll]J)'e1I1fllll inter lIlia.fi 
Ec'ciesias 
 ccnsura er1'oris no tar lint , pro 'luanlo ncgaret 
pri1l1atulll Sltlll11tl Ponlificis super alias Ecclesias particu- 
lartJ,fi. Primatulll, qui ex catholica doctrina tribucndns est 
llOlnanae Ecclesiae, eique I)raesidenti ROIllano Pontifici, non 
esse Illcri ordinis et honoris, sed praecipuae jurisdictionis, pro- 
})riae et personalis solius Petri et Sl1ccessonnn ejus, libro prae- 
cedenti (De vi primal. c. 2. et 3.), catholicis quoque adver- 
sëll'iis cOllcedeutiblls, In'ohatulll fuiL. De 11l'ÏInatu ergo juris- 
dictionis accipienda sunt Constantiensilull Patrum verba in 
1l1Cmorata cenSHra, ita ut eT1'01'is notam af1ixcl'int "7icleffia- 
nae propositioni 41. quatellus Il('garct sunuuis Pontificibus 
primattun jnrisdictionis, seu j 1 lrisdictioncm propriml1 super 
alias Ecclesills particulares. IJiuc in eanden} Constantiensium 
censllram ßossuetus (lib. 5, aJ. 9. Defens. òec1arat. Clerc 
Gallic. c. 15. t. 1, p. -lI(t Iloyis. edit.) animadyertit: En'ilt 
Ecclesias particulares . . . . I
o1ztifici sulnlliserint; addil- 
que exindr (;allicanos cum Gersoll(, ilIa sllmpsisse, Dandam 
('.fiSC SlI}J1'emarn et plCna1l1 Pontifici potestateul, sed in COIll- 
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po Ntliolle ad fidelcs si.lI!Julus, et 1) ad }J({l'ti",dtll'('S f
cclt>- 
SillS: quod idcUl est ac profitcri, Ecclc
ias parliclilares, seu 
particularium Ecclcsial'ulU cone ilia , quae> non ita repl'aesell- 
lllut Hili, crsam EcclcsiaJll, uti reprae&t>ntatur a cOllciliis oecu- 
IllCIlICIS, suhjici SlljJ1'C1JUlC et pll>lI11f) )lotestati POlltificum, 
nullumque III eos jlls ac potestatelll habere. Hac de causa 
lib. 10. Defcnsionis al. lj, c. 
(). exprcsse docuit: ðit er!Jo 
profecto 
"'UBIS ETI.AJ1I .J.l UCTORlB US lloJ/llllli POll- 
Uficis SllC1'osauct", majf>stas. .J..\rttlla caut s!JlludllS }J(l1'ticu- 
[a'k'is ,judicare alldcal. IIoc paritcr sensu lllalos quoque !)un. 
tificcs nun sltfJesse particulari concilio affirmavit Jih. 1 J, 
cap. 4., illudfJue ,ulgatissimum aÀioma l
rillla sedes 1IU/I jil- 
dicatu1> a qlloquam
 ne suae et advel'sariol'lLIll llostrorUIll seu- 
tentiae ùhsit, ita (laudal. lib. 10. at }3, c. 20.) iutequ'eta- 
tllr, ut valeat de llow({lla et }J(n>ticlllcl1'i.fJlls S!JllOtUS lUIl- 
hun, non aulem de ö'cncrali, cui soli lllcmorata Constantieu- 
sia decreta ceterique advel'sarii catholici potestatcm in smll- 
IUOS Pontificcs tribuunt 2). 
3. IIac vero in re, de qua una nunc supcrcst t!uacstiu 
(nun) scilicet conciliulll oecumelliculll potestateIll habeat supra 
Itolllanos Pontifices) antequam decidatur, }H'aenIitteuda sunt 
nonnulla de Ecclesiasticae jurisdictiouis ofigillC, ac de dis- 
tinctiolle juris intcr E})iscoJ}oS ac summum Pontificelll, siuf' 
fluibus ROlnani .Antistitis et generalÏ1ull couciliol'um jus probe 
discerni ac deliniri non posset. f:mH porro pditllIll Iluper 


1) Yide, si placet, eunùem Bossuetum lib. 1. D(!fensi{J1Li
, nunc in 
Appendicem no\ae edition is tr3Ù1H.'to c. 3. p. 9. 
2) Hac de causa idem Bossuetus lib. 10. Defellsiollis c. 12, p. 20..J.. 
affirmare non dubita\ it: Sedes 11'vstolica, tamc:tsi subjecta est tmiversali 
Ecclesiae, eamqlle repraesentanti concilio gelll'l"ali; lamen slll)uma cst 
nspectll singtllarllm Eccles;arll1n, f[llOlLadmodllln tradd, ltUlL Ulodo sc/wla 
L'arishllsis, 1'erU'fn etiam ipsum ConstmttÎí'llsP conciLium) Ilt 
'a('p!' 
dixiJllIl.... 
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Justini Fehroniî oIIlIs, <{no Ponlificia auctoritas }Jlurihus im- 
petitur, Viutliciis cjuSdCUl auctoritatis lucuhrandis ac subji- 
ciendis occasiollenl dederit, in quihus non pauca mox consti- 
Ìllenda, aliis identidelll ulOmelltis confil'manda fuere; aliquot 
VÚllliciaruul loca sive ad margillclll, sive in notatiollihus 
aliqllando allegahuntur, ut ea, quae ihidenl a djicientur, lector, 
si lihuerit, conferat, veritasque quoad fieri possit, luagis ma- 
gisque elllcescat. Praecedelltelll vero lihrulll De vi ct ratione 
prinutlus 
 CUIll opus erit, allegaturi, hrevius indicabinllis sic: 
De primlltlt 
 vel De 't,i primatus. 



DE 


POTESTATE ECCLESIASTICA 


SUl}Il\IORUM PONTIFICUM 


ET 


CONCILIORUj\l GENERALIUl\I. 


CAPUT I. 


De jurisdictionis l';cclesiastirae or('1ine, et de l/iscrimille juri.,. 
inter S. Petrunt et ceteros Apostolos e01'Ul1lfJue Sllccessores, qui 
in varios Episcoporum {Jradus distinguuntur. 



. I. 


JUTi,vdictio Ecclesiastica Petro et ApostolÜ immediate collata fUlt a 
Chri
to, nee Ecclesiae immediate tradita did potest, perinde ac si Pe- 
trus et Apostoli iliam acceperint ab Ecclesia quoad merum ministerill11t. 
1. J urisdictio Ecclesiastica a Christo ducil origincru, 
qui eandem S. Petro et Apostolis immediate tradidit, quando 
ipsis una cunt clavihus regni coeIol'um dedit potestatem li- 
gandi atque solvendi, quae potestas idem est ac jurisdictio; 
ac propterea baec in origine est juris divini. Haec qnidenl 
potestas, seu jurisdictio S. Petro et Apostolis inUllcdiate tra- 
dita fuit in aedificationem et bonum Ecclesiae; at tradita an- 
tequam Christus in coehun ascenderet, et 1) antequam ab iis- 


1) Ita 
ane S. C}prianus t!cribens in epi8t. 73. Ecclesia una est, et 
super tl1Ztl1U. q1li et claves ejllS accepit, Domini voce fllndata, Petrum 
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denl Aposlolis ipsa af'dificaretur Ecclesia: ac proinde diri non 
},otest inlll1cdialc collata eidem Ecclesiae, quae nonùlllll ab 
iBis eral aediJicata, nec ita inunediate tradita Ecdesiae dici 
polest, ut illam I)etrus et AI>ostoli acccI)Crint ah Ecclesia, 
quos ah ipso Christo Cain accepisse Evangelica verha testan- 
lure Id autenl nndto Jninus t1ici }lOtesL, si Ecclesiae nomine 
lota Christi - Hdeli\un sucietas illtelligatl1r coml'l'ehcnsis etiam 
laicis atqne ll1ulicrihus, quos oll1lli spirituali Ecclesiaslica juris- 
dictionc carere OIlluihus catllOlicis cel'lissinnun est. 
2. IIocce connnClltulll aL hacrelicis inductulll, et a rcfl'ac- 
tariis deindc snscephnn, ut Punlificunl ct Episcoponun aucto- 
ritalClll sibi infensmn eludercnt, plurcs Theologi etiam ex ad- 
versariis disertissime cOllfutaruut. Hinc etiam Richerianunl 
systema, quo Ecclesiastica jurisdictio primario el proprie et 
esselltialitcr Ecclcsiac data et conYt'uil'c traditur, n,Olllanu 
autClll Pontifici atqllc aliis El,iscopis ntinistB1'ialite1' competere, 
et fjuoad executione71l tantulll; hoc, in(!UaUl, systenla aI, 
Edmundo Richerio propositl1l11 in lihro De Ecclesinsticft }Jo- 
testate, ut pl'illltllU in Galliis prodiit, statin1 in dl10hus pro- 
yincialibus COHciliis Senonensi et Aquensi rCIH'obatlllll fuiL, 
el a doctis Gallicanis Scriptol'ihus, Jllanifestis SCl'iIJturae el 
tradiliollis documcntis conflltalLllu. Vide inter alios P. Dio- 
IlYSiUlll Petayil1111 lih. 3. De lIie1'(l1"cIÛa Eccles. c. 1-1 ct sqq. 
Quodsi S. Auguslillus aliiqlle nOlllll111i Patres alicuhi at1il'malll, 
clayes rrgni cOeIOl'llI11, id est jurisdiction em Ecclesiasticam, a 
Christo datas fllisse EccIesiae in S. PCll'O, qui Ecclesiae 
figuram gerehat; non ca rnente atTIrmarunt, ac si clayes, sen 
jurisdictionem ipsi immediate Chl'istliS non dedcl'it, nee })1'O- 
))1iserit : (quod repllgnat yerhis 1"ihi clabo clavcs); sed du- 
pJici ratione afIil'lllarunt, hu}) quill Pel1'o 1) unitatis eL Ecclesiac 


clavcs ]':cclesiac, "'ell jurisdictionean }:cclesiasticam a Christo accepi
se in- 
dicat, antequam iùem Christns super ip
um aetlificaret Eccle
iam. Petro 
(Plidem, non autem Eccles;({,f> di\\'es. a Christo traditas, ipsa Chri!o'ti verba 
palam signiticant, cum post \crba Ecclesia,m' melllH, non di'\.erit Ei, sed 
Tlßl daho claves regltÏ coelofllllt. 
1) Unitatis et Ecclesiae fignram ac tJ pum in Petro non esse disjl1ngen- 
dum a jure coactivo ad unÏlatem. prob:n i in praccedenti libro De vi d 
ratione prilllatLls e, 

. page J 1 d -lJ.. ibidemque praetcrea ostendi, Chri- 
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lYIHlIH gcrcnti tJahu) fuerulll in honum ct aedificatioIlcm Eccle- 
siae (ncflllC ellllu illas Pctrus accc},it 
ui causa, et propter 
sc, at Ecclcsiac gratia, ut Chl'islianis omnibus in cOIHmunt" 
IH'odessel); hUll eLialll quia ,0Iuerunl intelligi veram juris- 
ùictioncm Ecclesiasticalll lion iJlvelliri nisi in Ecclesia et in 
nnitatc enUI Petro, qnen} Christus cathoJicae unitalis et Ec- 
clesiac caInl1 celltrumquc eonstituit: qua de re post pauca 
redihit SerIllO. \lia ratio satis congl'ua ex Petavio suhjicictUl' 
llullIcru -1. 
:3. 1\ equc vero movcant ilia Christi verLa apud l\Ial- 
thaemu 18, J 7. quibus Petro dixit, Dic Ecclesiae. lIacc 
(luaw mal() a nonnullis afferantur ad confinnandmll systema 
ùe clavibus immediate datis ullivcl'sae societati Ecclesiac, 
non ycro Petro et Apostolis nisi tanquam ll1inistris Ecclcsiac, 
eÅ toLo cOlltextu et ex Ilerpetua Ecclesiae praxi manifestum 
cst. Ag-itur ibidcHl de correctione fratris, qui Petrulll offen- 
disseL lIunc privatim primo fraterno amore corrigendum 
Chl'islus docuit. Qllodsi inuLiliter cedat, jussit adhiberi HnHlll 
testenl vel duos; et siquidem hi quoque nihil Ju'oficiant, dic 
Ecclcsi(le
 inqllit; addensque statim: si a.utcm Eccleshl1rL nOIl 
(lluli,Jrit 
 sit libi sicut etltllicllS et publicll'JluS 
 e:\..colluuunicil- 
lionenl aperte significavit, qua ille praecisns ab Ecclesiae cor- 
porp hahendus sit velnt cthnicus t
t publicanus. EcclcsillC 
igihll' nomine, cui òenuntiandi sillt crirnillosi, ut, si HOll ac.- 
<(uiescant ejus judicio, excommunicanrli sint, quinam intelli- 
gendi nisi illi, qui jus cIavinIll lot lig-andi SOIVl)ndiqlle potesta- 
tcm acceperunt a Christo? 110s autCln non fuisse totlllll so- 
cietatem Ecclcsiae, laicis quoque femillisquc comprelwnsis, sed 
Pctrum et ...\ postolos, patet eÃ iis quae mox ipse Christus 
suhdidit: Amcn dieo JTobis: QuaeCllllquc aUigavcl'itis super 
it- ,.ra/i" el('. robis 
 iuquit, non omnibus t'cclcsiae Illcmbris. 
J UI'C l'rgo S. Joanncs ChrysostolllUS in 'Iauh. c. I
. ilia die 


I-tUI11 il'si non lUcrulU officiulll reprae
entallùac unitati:, tribui:,
e, 50cd \ im 
praecipualll ad eam formandam, cuntinendamque in Ecclcsia. 'Iuae ,is pri- 
matui Iwn meri honoris et ordinis, !'('d ,crac jurisdidionis nece
saria est. 
Quam in rem conferenda enmt adnotatd. in Pacianum et Optatum ibidem 
.'. 13. n. 17 ct 19. 
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Ecclesiae explicavit de Praepositis Ecclesiae 1), quibus tan- 
tmll ea cIavilllll potestas data fliit. Ipsa praxis, quae ill Ec- 
clesia universa perpetuo fuit custodita, id iPSUlll COnfirIllat. 
Inohedientes enim et contumaces Ecclesiae Praepositis delati 
fuerunt, nee aliis qUaIn Petro et Apostolis eorunlque successo- 
ribus, quibus lion nudunl nlinisterium tantum, sed jus ipsunl 
cIaviUlll a Christo traditulll catholica Ecclesia perpetuo cre- 
didit. Hinc Illaneat certtllll hoc principitull, Ecclcsiae nOluine, 
CUll! de potestate claviUlll et jurisdictionis EccIesiasticae agi- 
tur, intelligi Praepositos EccIesiae; ea iten! omnia, quae ju- 
risdictionenl eandenl involyunt, cum dicuntur proficisci atque 
IJendere a consensu et approbatione EccIesiae, ex eorundem 
successorum Petri et ApostolorullI consensu vel approbatione 
yim hahere: quae aninladversio non exiguLUll abusulll vocis 
Ecclesiae apud nonnuUos adversarios non infrequentenl dete- 
get. Quare cunl S. Petrus et Apostoli eorulllque successores 
appellati inveniuntul' Ecclesiae ruinistri; non idcirco hic titn- 
Ius iisdeul tributus inteIIigi })otest, quasi ab EccIesia accepe- 
rint potestatCIll clavium, quam illos non ah Ecclesia, sed a 
Christo inllllediate accepisse vidinlus (unde frequentins vocan- 
tUI' lninistri Cltristi); sed quia potestas ejusll10di ipsis imlne- 
diate tr'adita a Christo fnit, ut in Ecclesiae honulll ea po- 
testate uterentur, ipsique EccIesiae sacra Illillistrarent. 



. II. 


Eadem, jurisdictio Petro et Apostolis immediate tradita in bonum Ecclf1.- 
siae non debebat cum Petro et Apostolis extingui, sed in Petri et Apo- 
.\'tolorllin successores debebat transire, ac in istis aeque immediate resi- 
dere et perman ere usque ad con.mmmationem saeculi, sicut usqlle ad 
saeculi coltsummationem debet pennanere Ecclesia, ob cujus regimen a 
Christo fuit instituta. 
4. CUIll porro regiulen EccIesiae, cujus causa haec ju- 
risdjctio S. Petro et Apostolis tradita fuit, ex Christi insti- 
tutione ita futurum esset perpetlulIl1, ut perpetua futnra erat 


1) Hac de causa t'i s. Augu8tinus serU1
 19;), nulU. 2. scripsit, cla\'cs 
non homo WW.
. sed lllliias accepit Ecclesiul, sese explicans 8crm. 21. 
de Sanctis at. 147, n. 2. lluitatem omnium Pastorum in Petro significa- 
tam prodidit, propterca Iluod corpori pastorum cla,'ium jurisdictio a 
Christo data fuit. 
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Ecclesia; jurist1ictio, Petr'l) ct .\postolis collata ob reg
JJdalU 
Ecclesiam, non debebat cum illis extinglli, sed ad eo rum suc- 
cessores debebat transire. IIac de causa optimc Petavius lib. 
:J. de JIiel'. EccL c. IH. n. S. hanc )uaxime congruam ra- 
lion em addidit, cur illtel'dzun fl Patrilnls antiquis non tant 
Petro fJ.uam, toti Ecclcsiac comnzllllicata dicatur Ecclesia- 
SNCll jurisdictio: ut hoc pacto demonstrl'llt nOll sic affL-cuJn 
et eilldictum lOti Uli fuisse 
 et quasi CirCllJìlSCriptalll unius 
persona 
 lit eo sublato, etia111 ilia periret 
 /tec awplills in 
Ecclesilt 'lIUlIlCl'cl. Ergo eate'JlllS Ecclesiac tl'aditllllt fuisse 
in telligllllt , quod perpetuo Ilahct ilia Sltccessores J10testatis 
{lC c1i!plÍtaiis istills. Quellzae[,nolhun qui dicit Francol'ulII 
populo regiant potestatem, COllcessam fuissc 
 nillil signifi- 
(Oat aliud
 nisi esse ihi semper llli'1ueJn qui reynet, ct po- 
testatcm. illam JUJU eL'Cc'1llatllr "zodo 
 sed in se }ulel'eulelll 
ac residentcul circumferat. Hoc quidenl sensu Christus per- 
l,etuam durationenl significaturus, Petro et ApustoJis dixit: 
Ecct J 
 egu robiscllJII sum (utique in successoribus) usque ad 
COllSlUJllllatloncln 
accllli (
Ialth. 28, 20.). Eadem itaqlle 
lwtestas seu jurisdictio EccJesiastica, ex Christi institutione 
in Petri et .ApostoloruIll successores pl'opagata, ad ROlllanos 
Pontifices, qui succedunt S. Petro, et ad alios, quos .A.po- 
stoli constituerunt Episcopos, qllique Apostolormll successores 
(''-.islunt, pervenit: atque idcirco eodenl divino jure his COl11- 
petit; atqup in iisdem, qui conslitllunt COl'}HlS J)J'imorum Pasto- 
rum, immediate residet, ut in Petro et _\postolis residebat. 
JIinc autem liquet, quam iners et inane sit illlld quorundam 
advel'sariorum argnmelltulU, qui lit prohent cIa yes immediate 
non flliss(
 cullatas Petro et .Apostolis, hac ex sententia sequi 
dictilant, ipsas cIaves cum eormu JJlortp defecisse in Ecclesia: 
nequc enim defecissf' dicendae sunt, quae post illorum mor- 
t.em Christu institut'llte in eorum successores dehehant trans- 
iL'C, ct in successoribus-ipsis 
elllpcr matlf'l'(' llS(flll' ad COII- 
su,lItlllltlioneJJz sacculi 1). 


1) Ip
e primatus, Heet f'ingulari I)ersonac S. Petri tributus a Christo, 
cum ej'ls morte non desiit. {Iuia debebat ad suecessores ejuB transire: 
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Jurisdictio proJ1ria 8. Petri ratione primatus ipsillj' j'ingulat is ac per- 
sonalis ea fuit, 1.It ceteris omnibus etiam Apostolis potestate ceteroquin 
aeqllaliblls praeesset '(l(lu, mera ordinis et honoris, j'ed peculiaris in ip- 
sos juris praerogativa bono w1.itatis, jusque ipsi esset in omnes non 
distribllti'ce soluJn, sed etiam collectil'c swnto,f ad cllstodiam, llnitatis. 
Idem omJtino jus competit similiter ROllwnÜ Pontificibus sllccessuribus 
S. Petri, ad quo.
 idem primatll.f ob idem llnitatis boman jure suc- 
cessionis pen:t:nit. 
5. Discrimen llotestatis inter Petrmu et _\postolos, nee 
non inter Romanos Pontiflees S. Petri Slleecssores et alios 
Episeopos sueeessores ...\.})ostolorum notandlun Juaxime est. 
S. Petrum et ÁI)ostolos omnes potestatc pares fuisse e
cepto 
tantum jure proprio ae personali prilnatus, qui fnit non lueri 
honoris et ordinis, sed ]Jraecipuac jurisdictiollis 11rimatus, cx- 
ploratlun fecimus ex iis 
 quae allnuentihus quoque adversariis 
catholieis probavimus libro De 'I'i ac ratione lJ1'inudlls c. 2 
et 3. Ex hoc auteul praecipuae jllrisdictionis primatu, quem 
ulli Petro inter Apostolos Christus trihuit, jus aliquod pecu- 
Jiare ipsi dehuit cOJl1petere, quod aliis eOllllnune non fuel'it: 
alias prilnatus il)sius Illanc nompn fuisset meri honoris, non 
juris. floc porro jus primatus propriun1 ex fine instituendi 
ipsius prilnatus est colligendum (Vid. lib. De ,i ac ratiollt' 
prinlatus c. 8 et 9.): qui eUln ob fOrmalldaIll ct perpetuo eu- 
siodiendaIll in tota Ecclesia unitatclll f'uerit institutus a Christo, 
jus ad hanc totins Eeelesiae unitateul com})ingendaJll atque 
tuendaJll praeeipuum S. Petro rollatum fuisse dict'ndmu t'sf, 
<[nu OJunes Christiani ad unilatem eogantur. IIoe jure S. 
Petrus praestabat omnibus etjam ...\postolis ratione primatus, 
adeo ut liect hi aliis Apostolicis facultatibus Petro essent ae- 
quaIl's, in jurc lam en eogeuòi ad unitatelll suhessent Pptru, 
(luippe qui dehebant unitatenl rum ipso tanqualll ullitatis ea- 
tholicae centro sprvare necessariam Ecclesiae, nimirum non 
SOhlIU nnitalenl eommuniollis, sed etiaIll, imUlo potissillHun 
fidei ullitatem, (Iuac lwtior est Ecclesiae lIllitas; et in ean- 
deJll unitatenl Ecclesias, quas aeùifieábant, el Episcopos, quos 


\ is autem primatm: in uuitatem fidei, quae Eccle
iae c:,t maxime neces 
saria, sede etiam \'3cante, \ iget in Pontificiis definitionibul' decreti
qUt: 
dogmaticis, quae PontiHcibus mortuis ,im suam non amittunt. 
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praefìcichanl J
ccIesiis. deJH'hanl informarc, lit oslrndi in lllC- 
lUorato opcr
 cap. 12. n. 19 ct sqq. Ita el ah - \ postolis el 
ah Episf'ol'is ef a cunctis fidclihus eadem llnitas cnnl Petro 
tCllenda erat.. ac in ealldclH unilatCJll ab omnibus exigelldam 
jus erat Pt.tro pecu(iarc ratione primatus. 
6. Ilinc porro jus istud primatus pl'OprillIH fuit jus in 
omlles Episcopos et fidcles OlUnes, non (Iistrihutivc LantulU 
sumptos, sed etimn coHertive: Dc-que ('nim ohtineri potuisset 
finis a Christo sibi IH'oposilus in instituendo IH'imatn, unitas 
scilicet totius Ecclesiac, nisi OInnes et Episcopi ct fidcles, 
qui sunt Ecclesiac Incmhra, ad eam cogel'cntur. Ex his prin- 
cipiis de jUl'c primatus S. Petri clal'e depl'ehenditur, quodnmu 
jus peculiare Romanis })ontificibllS S. PetI'i successoriblls conl- 
petal ratione pl'inlatns, (Iui in ipsos tantulll eadem cum juris- 
dictione transiil: est enilli jns in Oll1nes totius Ecclesiae 
Episcopos et fideles OIlUU'S idenl omnino ac fuit in Petro; 
illanisqur cog-noscitur ilia (Iuorundmll adycrsariorum distinctio, 
qua idelll Pontificiulll jus in totaIn Ecclesianl ex primatu pl'O- 
,"cnicus institutione di, ina, in omues quideln Episcopos et 
Chl'istianos distrihutive, non antem collectiye snmptos acci- 
picndam cOlluuiniscuntul', de qua rc plura dicellda erunt cap. 
4. S. ;3. 
7. Ex hoe proprio primatus jure in universmn Eccle- 
siam, quod bono unitatis S. Petro ct successoribus 
jus jure 
divino Ïl'ibuendum est, dimanant ceterae praerogativae juris- 
dictionis Pontificiae in totam Ecclcsiam, quas hie recensere 
non ,aeat, nee opus est. Ideo enim iis praerogativis et fa- 
cultatibus Romani Pontifices uti l'ossnnt in uniycrsa Ecclesia.. 
quia PX pl'imatn universae Ecclesiae Christo institnente prae- 
l)ositi sunt. ld autem verum est agnosccndulll non tam ('
 
jure diyino, quod diviual' instilutioni rrimatus annexum est, 
quail} p
 naturali ordinis jure, quo si 1) Paulo docente infe- 


1) Cum ait Paulus 3d Hebr. 13, 1.. Obedite praepositis vestris, 
et subjacete eis, \"erbo .wbjacete subordinationem. quae naturali lege 
ordinis aeque ac dh ina prae!ò1cribitur, indicat; \ erbo autem obedite non 
meri honoris externi, sed actuali!ò1 juri8dictioni
 
uhordinationem cum de- 
bito obedientiae conjunctam declarat. Cum duo Episcopi in una d \ itate 
facu1tatibl1s omnino pares e
se non po
sint sine subordinat ione un ins ad 
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rIores quicunque suhesse, et subordinati esse ùelwnt IH'aepo 
sitis suis, J11UltO Iuagis summo omnium prael)osito, at(J1IP 
l)aSlori suhordinati esse dehent OUIDes inferiores EccIesiae 
pastores etiaJll Episcopi: suhlala cnllu subordinatione inferio- 
nun pastorulu ad SllmHIUIl1 pastorelu superiorem suum, et 
olllnimoda aequalitate juris jnter ipsos ronstitula, quis non 
yideat facileul !Jatere adilulll ad dissensiollf's pl schislnata, ex 


alterum. ne ex umnimoda aequali tate oriantur dissidia et sci8surae contra 
bonum unitatis Ecclesiae necessarium; Nicaenum Concilium c. 8. de Ca- 
tbari!" statuit, ut ipsorum Episcopis ad eatbolk:uu Eeclesiam aecedentibus, 
si sint iis in locis, ubi in\"enil1ntur Epi
copi catholici, presbyterii honor, 
aut merum Fpiscopi nomen absque episcopali jure tribuatm', ne in una 
civitate duo Episcopi 1I1'obentur f.\'i:-dere, quorum neuter alteri sit subor- 
dinatus. Hanc subordinationem unitati conscryandae penitus necessariam, 
suo euique Episcopo ab omnibus inferiorum derieorum gradibus prae8tan- 
dam S. Jgnatius .I.\Iartyr, aliiqne Patres maxime commendarunt. Huic 
quoque subordinationi erga S. Pdrum Apostolorum Prineipem, et ex pri- 
matu jurisdictioni8 superiorem suum ipsi Aposto1i fuerunt obnoJ\.ii et obli
 
gati, non quod in Ap08tolicarum facultatum usu, et in Ecclesiarum regi- 
mine iidelll aftiati S. Spiritu, (lui earitatis et unitatis Spiritus est. pos- 
sent a Petro desci8ccrc, sed in Epi
coporum. qui foòibi suceeder('nt. nee 
eodem Sancto Spiritu futuri erant confirmati, institutionem et c
emplnm: 
ac propterea Gallicani Episcopi ad Apostolieam sedclU detulerunt, jure- 
que dal1lnatam agnoycre propositionem de bicipiti Ecclesiae capite Petro 
et Paulo eo sensu proscriptam et e
...plicatam, 'lit ponat omnimodam ae- 
qualitatem. inter S. Petru/lL et Palilum SL..YE SUnURDLVATIOl\E ft 
,çubjectione S. Pauli ad S. Pelrurn in pvtestate Sllpl'erna (.t regimine 
11niversalis Ecclesiae. Enimvero si nemo dubitare potest, quin S. Petru!oo 
Apof'tolorull1 omnium, ac ipsius S. Pauli princeps fuerÏt verae et prupriae 
jurisdictionis primatu; neque poterit ambigere, quin S. Paulus superiori 
et s1.1premae potestati S. Petri fuerit subordinatus in regimine uni\"ersalis 
Ecclesiae. Vide quae hac de re notayi lib. De vi et ratione primatll.\" 
c. 3. n. 2. Hane eanJem S. Pauli subordinationem ad S. Petrum ex 
primatu debitam, quam adversarii nequeunt inficiari, ni8i contra Conl'tan- 
tiensis doctrinam primatus jurisdictionem negent etiarn in Apostolos et 
Apostolorum successores distributive f;umtos ex adnotatis in prooemio hu- 
jus operis; banc, inquarn, f;ubordinationem S. Pauli ad S. P('trmn 8atis 
indica:;se videtllr S. C}priallus cpist. 11. ad QuintuIß, ubi laudans s. 
Petri moderationem, dum Sancto Paul" sibi in fadem resistente nihil sibi 
arrogantcr assumsit, anirnadvertit ('urn primaturn suum non opposuis!':c. e
 
fluO .fìihi a novellis et pvsteris (id est ab ipso Paulo) obtempprari opor- 
tebat. Id subordinationem infcrioris superiori debitam innnit. Qllodsi 
aliquam ipsius Petri subonlinationem erga Paulum fraterna eorrectione 
utentem in conte
tu indicavit, ea non est subordinatio Petri quasi infe- 
rioris Paulo, sed pertinet ad subordinationern debitam dh ino ac naturali 
juri, quod veritati et rationi legitimae a Paulo licet inferiore propositae 
ipsum Petrom consentire et acquiescere jubebat: de qua subordinatione 
eidem diyino ac naturali juri a sumrnis quoque Pontificibus praestand3 in- 
ferills plura. 
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quibus regimen ct unitas Ecclesiar detrimcntum capiant? Qua 
ycro llloderationc hac SUUlma l}otestatr uti oporteat, cum po- 
testas a Deo sit in aedificaliollcul, non in destructionem; ad 
aliam disputationrJll pertinet, de qua hie mild agendlUll non 
cst, alibique ('Tid. infra cap. 3. 
. 3. cl Vindicias c. j. 
n. 10.) dicentur plura. In renl enim praesenlcm de l}l'ima- 
rio tantmll et radicali, ut Yocallt, primatus jure statui
se 
sufficiat. 



 . I,r. 


In Episcopos Apostolorum Sllccessores non idon omnino jus _11JOstolu- 
rum transiit. Jus, quod ilUs in initiis compftebat Apostolis in 100irer- 
sam Ecclesiam. extraordinarÚl11l. fUlt J quod in El'iscopos eurwn Sllcce.fì- 
sores non transiit: in solo alltem S. Petro fuit ordinarium ratione pri- 
matus, et idciTco competit Romanis PonUficibus ejusdem primatus he- 
redibus jure ordinario. l\-ulli Epi.fìCOpO. nisi sllccessoribus S. Pptri, 
competit jurisdictio in aUos Episcopos Apostoloru7n succpssores institu.- 
tione divina, sed jure tantum Ecclesiastico quibusdam 11lsigniorunt 
'e- 
dillm Epi.fìcopis tributn fuit, ita tamen, 1tt OmlU)S cum S1lccessoribus 
S. Petri in unitatis bonum conspirent: nihilque haec institutio Eccle- 
siastica praejudicare potest juri S. Petri et SllcceSSOrllTn ejus, quod est 
institlltionis divinap. 


8. Praestituto et explicato hactenus praecilmo ac radicali 
jure l,rimatus ROlllanorulu Pontifirulll successorum S. Petri, 
ut aliqua dicaulus etimll de jure Episcoporum, qui successerunt 
Apostolis, non eaden. omnino potestas ad ipsos pervenit, qnae 
in Apostolis ex.titit. His eninl jus fuit in tOtU])1 Juum]um, 
cum aeque 0l11neS in totum mundum missi fllerint a Christo 
ut Eyangelium praedicarent olllni creaturae: sic cninl illis in 
initiis utile vel necesSariUJll erat. At CUll} Apostoli EJ}iscoJ)Os 
certis in locis constituerint, ut iis suam Cllram eL oI}eraIll 
impellderellt; expediret autem hos iisdem Jocis alligari; ipso- 
rum jurisdictio non in tOtUOl mundunl, ut Apostolorum erat, 
sed intra certos Jines circumscripta et circuJllscribenda fuit ob 
,Ecclesiae bonum, ut quilibet suo cl
usque gregi studiosius va- 
caret, juxta illud Petri: Pascite, qui in vobis est 9 1 'e!J cm . 
Dei (I. Petre 5, 2.) nee distraheretur in greges alüs Epi- 
scopis assignatos, quod scissurarulll et dissensionulu semina- 
rium esse solet non sine magno unitatis, pacis et honi !Hl- 
hlici detrimento. Quodsi ob hoc unitatis bonunl, Episcopo- 
rum, qui succedunt aliis Apostolis, jurisdictio certis locis alli- 
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gata et (>ircumscripta esse debebat: non idelll dicendmll rIr 
Romanis IJOlltificihllS, qui CUI11 in divinae institutionis prima- 
turn succedant S. Petro, ex eadelll institulione divÎlla ob ca- 
tholicae lInitatis custoùimll jus ohtinuernnt in nlliversmu Eccle- 
Sjillll, aC(IUP ar ohtinehat S. Petrus: nee quispiaIll poterat 
aut poterit eidenl divino ejllsmodi juri aJiquid df'traherr aut 
derogarc. Hine Apostolorlllll jus in toLam Ecclesimll extra- 
ordinarium (jllodanullodo fllit, quod in Episropos eornUI suc- 
cessores non ùescendit, nti eUlll Petro de 'Iarca alii docti 
Gallicalli ctiaul adversarii appellarunt: Peh'i autenl fuiL o}-- 
diJlfl1'iulll:J quod una cunl primatu transiit in ROluanos 1)011- 
tifices ejusùenl primatus et juris heredes. 
9. Sicuti pOITO nuIlus .L\postolorLUll. qUI Inter se po- 
testate erant aequales. jure divino aliis Apostolis praeerat 
nisi solus Petrus, qui ratione priluatlls ex institutione Christi 
non taul univcrsae Ecclesiae, quam ipsis etimll ...\postolis 
Ecclesiae Principihus pcculiari jure praestahat; ita Ilulli qno- 
que El)Íscoporlllll, qui in Apostolorlllll 10culIl surcesserunt" 
jure divino cOInpetit jurisdictio in aJios Episcopos, nisi Ro- 
mallo Pontifici, in quelll ideul S. I J etri In-iulatus divin
e in- 

titutionis descendit. Hac quidplu de causa nuUi Patriarchae, 
'Ietropolitac nulli 1) jure divino instituti sunt, quibus jnris- 
dictio in suae regionis aut provinciae EpiscolwS eodem divino 
jure competat; sed omnes Ecclesiasticae aut Apostolicae in- 
stitutioni sicut originrm, ita et auctoritatenl referunt. Cum 
enim S. I)etrus ejusque successores ROlllani Pontifices nec 
ubiqup IH'aeslo esse.. nec omnibus Episcopis per orbem (]is- 
persis, quotiescunque opus esset, possent pro suo jure aequr 
et immediate pJ'ospieere; Ecclesiastica vel Aposlolica institu- 
tione provislIlll fuit, ut in singnlis provinciis singuli.. et alii 
rursum in amplioribus regionibns majoreHl, quam 
implex 
Episcopatus fert, in ipsos provillciac aut amplioris regionis 
Episcopos haherent auctoritatcul, (Iuae so]i Petro ejusqlle suc- 
cessoribus jure divino cOJnpetebat; et har ratione, qlllllll 


1) Vide S. Petri Damiani El)istolam art HildeÞrandum t\rcbidiaconum 
tom. 4. Rerum Italic. col. 21. a. 
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ycrissimam arhitror: jnrisJictio Petri cl Sllccc
sorum jpsitl
 
peculiuris p
 instil lIlione tli, ilia jure l'rimatns, Ecclesia- 
stica quodammodo tlelegationc aliis, qui suhindc appellati 
suut Patriarchae, Exarchae, vel :i\Ictropolitap, cOlUll1unirata 
fuit. IIuic pl'ofecto Eerlpsiasticae instiluliolli, et quasi del
- 
gatiolli bono publico maximc neccsstlriae S. Pet rum ae suc- 
ccssores cju
 aliqua raLionc conscnsisse duhitarp non licet 1) : 
nemo cnim alius prr s(' ea jUl'isdictiow. ..xpcrs, illam l,oluis- 
set cuipimu cOllnnunicëlre, eo inscio yel in\'ito, (jlli eándem 
solus non hliluano, srd diyillo jure obtinehat, ut notayi in Oh- 
seryatiouibus nd disscl'tatiouem ,
. Qnesnelli tom. 2. cditiollis 
S. Leonis eo1. 979. Quodsi Âl>ostoli JH'O extraordinario 
l\postolntus jure in uniyersam Eeclesiam, qnod in snccessort's 
ipsorlllll non transivit, eLUll snpra EIliscopos jurisdictiollcnl 
habercllt, l'oterant hane aliquihus communi care ; ealU<(ue reipsa 
quibusdmu majorulU sedium Episcopis eommunie(lSSf vra
s(l- 
mantnr; quandoquidem hac in h)lJOtbesi communicassent juris- 
dictiollem, quar jure ordillario àC divino uni Petro et succes- 
soribus ipsius cOlJ)l)etebat
 non sine aliquo saltem tacito istOl'UlU 
consensll eam communirasse dicelldi essent; yel saltem sine 
ip
OI'lllll Petri successorum praejudicio, ne jUl'isdictio, qnae 
ordinario liC diyillo jure ad il)SOS pel,tinet.. detrimrntmn 
capel'et. 
] o. 
Iemorati porro gl'adus hierarchici inter Episcopos 
('11m peculiari ipsonnn jurisdictione conslituti fuerunL in idrm 
unitatis honum, cui tuendo In'inlatus S. Petro ejusqlle sllcces- 
soribus divino jure tributus fuit: ita ut hi omnes gTadus in 


1) Quin immo Patriarchales seðes Alexandrina et Antiochena, teste 
. 
Grcboriu 1.\1. lib. 7, epist. 40 ad Eulogiurn Alexandr. a 
ol() 
. Petro 
originem et dignitatem habent. ..Quum multi sint. inquit. ..-\postoli, pro 
ipso tamen principatu sola Principis Apostolorum Sedeto. in auctoritate con- 
valuit, qu
e in trihus Iods unins est. ipse enim Fo1J.blima\'it Sedcm, in 
qua etiam quiescere, et pracsentem ,,'itam finire uignatn
 Cl'tt. Ip
e dt'cl)- 
ravit Sedcm, in quam E\"angelistam Discipulnm mi
it. Ipse firma\ it Se-. 
dcm, in qua decem anni
, quamvis disces!'urus, !'edit. Qunß1 ergo uniu!t 
atque una sit Sedcs, cui e
 auctoritate di\ina tre!'\ nllnc Episcopi rr:tesi- 
dent etc," Dc Hierosol}mitana et Constantinopolitana Scde per Romani 
Pontiticis consensum ad patriarch:1lem dignitatem P'-t
(.t:1 donJm
ntis ec- 
clesiastids !'atis constat. (Nota editori
.') 
P. Balkr. dt> Potf'!oItatc etc. 2 



lH 


pl'omovelldaJll et clIstodient1am communionis et fidei unitatem 
Cllm S. Petl'i sede unitatis catholicac ('("ntro deheant con- 
spirare. Ipsi sunt centrum unitatis earunl proviociarum vrl 
mnpliorum dioeceseoo, qnihHs praesunt: at centrUlll unitati
 
omoiulll est sedes Petri, cui ut omncs, qui ipsis subsunt, ad
 
haereant, debent contendere, Inaximeque cavcre, DC quis ah 
ra lIuitaLe desriscat. IIa..c est explol'ata S. Leonis l\lagni 
dortrina, qnanl cohaet'cotenl cum aliorum Patrum traditiont' 
alihi fusins exposita idem Sanclns Pontifcx in litteris ad 
.Allastasiull1 
rhcssalonicensenl (Ep. 14. al. ] 2, ]].) perspicur 
declaravit his verbis: Haec cOllllexio tOUIlS q'llidc'll't c01'poris 
1lnaninÛtatcnl requirit; .
ed In'aecipue exifJit c071cordia11'l 
$acc1'dotlun, fjllibus (
Ul1t di,'lllttas sit ('olll1llunis, '/1on est 
tamen ordo .fJeneralis: qlloniam et intel' beatissimos Apo- 
stolos in silJtilitllcline h01l01'is (uit fJU(ledaUl ,ziscl'etio })O- 
festatis; et Cllm omniulJI ]Jar esset electio, 1lni tanlen datum 
l'St, 'ilt ceterÜ lJl'aeminerct. De qua forllUt quofJue Epis('o- 
})()J"1l1l1, est orta clistillctio, et lllagna 01'llillaUone provisum 
cst
 ne omncs sibi omnia v illdic([l.rllt, scd cssent in sill,fJulis 
Pl'Ol'i71ciis sillguli, qU01'ltlll illter fl'atres IUlberetur prillza 
sentc'Jltia: et rU1"'S'llS quicla7n in l1l(tjo1"ibus '111"'bibus COJlstitllti
 
solli('itlllline17l suscipe1'cnf anlpliore71l, PER Q DOS (nota 
SCOp1l77't 'llnitatis) ...lD UNAJI PETRI SEDEJI universalis 
Ecclesiae CUl'll cOllfiucret, ct i'TIHIL USQUAlJl A SUO 
CAPITE DISSIDERET. ld intelligendulll esse, ne quis 
lu'acripuc dissideret a fide capitis yi ac ratione primatus, qui 
unilatenl fidei lwtissinnul1 respicit, colligere licet ex ejusdeul 
ellistola 10. ad Elliscopos l'rovinciae \Tieullcnsis c. I. ubi 
sermonenl faciens de fidei IH'aedicationr, Hujus lnunCl'i,ft sa- 
('l'(IlJlcllfu11I, inquit, itll DomÍ1l1. s ad oll1nÍltl7't Apostol01'Ulll 
OffiCiul1l pertine1'e voluit, 'ilt in beatissimo Petro Aposto- 
/Ol'U /II. UJJl1liUIlt S'lllltmo P R I.L'
CIP ALl TER colloca'ì'it, et 
(Ill ipso quasi fJllodam capite dona SlUt l"CUt in CU1'PUS omnr 
In (l/Ut)'l', ut 1':1'Ol'teUt se 1/l!fStl'l';; intell(fjl'1'lJl cssc divi1li, qui 
11llSltS {llcJ'it II Pch';, solitlitate 'l'ef'etlel'e. ..AdverhiullI IJ1'in- 
('ipaliter suhjertllJl1 yocihus 
lpostolul'il/ll omniuln Sl17nmO ad 
}1rjmatmH I'eft
rlllr; yerha autf"m tt Pt'fl'; ,f\oliditate solidam 
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,fid
m a Pt
tro pl'a
dicatam pt in Rnmana scdc dc})ositam. qualu 
idcm Pctrlls l
"\.. Christ i insl ilulinne fundamentum totills EccJesiae 
vo
mit. pi scm!wl' in slIis sucCf'ssorihlls Inquutus ('st, atque 
loqlletur, eam, illquam., fidem innuunt, a qua nemo 01. Ilecessa- 
riam fidei unitalpm ahsqu
 sa Intis periculo rt
cederc potest. 
1]. Ex his omnibus patet Episcoporlllll cL smumi Ponti- 
fìris jUl'isdictionf'1U esst' quidem juris diyini., sed ita, ut jus in 
Episcopos ipsns, soli Homann POlltifici compptens institutionl' 
diyina, aliis majol'um sediuIU Episcopis in silae provinciae ant 
amrlioris l't
gionis Antistites Ecclesiastica tantum institntione 
communicatum siL ca Jeg'e.. ut Cllm codt'm summo Pontilict" 
Olnues unitatenl comnumionis et fidei, quam IJI'imatus ratio nb 
omnibu
 exigit, custodiant atqne conservent, nihilque ex hac 
Ecclesiastica institutione (sicut neque ex jurisdictione diyini 
juris ipsis Episropis competenti) praejudicii inferatur utriqup 
unitati cum Romano Pontifice ex primatu dehit at', pt nulla 
jurisdictio majOl'1.lIll sedium possil huic Pontificiac aucloritati 
cl unitati rclllctari (Jnoeunque n01uinc, aut eam ilUpedire. 
Hine (luorumclmqne EI,isco!)orllul jus jUl'isdietioni Pontificiae 
in unitatis bonum suhordinatum ita suhest, ut nihil illi possint 
nisi in unitate eUlu ApostoJica sede, IHIIHluam vero contra 
pam unitatem. nono ('Hilll llllitatis, ut notavit Optatns (I. -;. 
in Pal'm. c. 3.), B. Pct)'llS ct }Jrncfc)"i'i omnibus Apostoli... 
meruit!J et ("[al.'es 'j'c,f}lli cacloJ'lul1 c()l/ImUlliCtll1d(l
; ('('(eris 1) 
SOLl7 S tlcccpit: polestas autem lig'andi et solvcndi, quae e 
clayium potestatc pendens Ecclesiastieam jurisdietiolJeJH signi- 
ficat, etsi ceteris quoque 
\postolis ab ipso Christo trndita. fnit; 
non tamcD ita cuilibeL singiHatim fuit tradita, ut S. Petro: 
(Qnodcunquc Iig'élyeris l\Iauh. 16, 19.), sed in commune et 
collectiye cum Petro, qui utiqut, CUlll aliis erat, cum Christlls 
{]ixit: '1Uflccllllque ligavc)'itis super tc)
r(lIJ1 etr. (lratth. 


1) ltl factum ob consen ationem unitati!' affirmat 
. Thomas lib. <!. 
atl\CrSllS Gentes c. 6. Petro SULI prornisit (Christus): Tibi dabu cl
l\es 
regni caelorum, ut ostenderetliT potesta
 clal'Ïllm per emit ad alios deri- 
1'anda ad cOlHervandam Ecclesiae 1l1litatpm. Idem indicayit ctiam S. 
-\n!'elmus in cap. l6. :.\latth. f:am potestatem (dayium) q'llas; llni Petro 
CfI1u("ç..iit ,çprrì(1.1itpr. ut nrl unitatrm nos ill,.;tC41"et. 


2-fr 
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IS, ] S.) 1) ut omnes intelligerent, Episcopos A}lostolorum 
successores nihil posse ni"i in unitate CHiU Petro et succes- 
soribus Petri, qui .ÇOlll.Ç cJavps aliis communicandas accpperat, 
qnemadmodum unimadvertf-'l'unt inter advprsarios Petrus d
 
l\Ial'ra, Hossuetus, atque Nicolius. Primus ill dissert. De 
discriuLÍne cle1
ic. et laic. c. ;). n. 2. considerans Ecclesia- 
stiean1 jurisdictionem Petro prolnissam illis verbis: Tibi dabo 
clcll:es '1
c!lni caelOrll1J
, et f}ltodcull'lue lig{1l'eris etc. quae 

etel'is quoque 
\po
tolis eorumque successoriblls cOJumunicata 
fllit, idcirco 
a verha ad nnum Petrum direrta affÌl'mat, ut 
sch
elzt om,ncs Pontificii, IJotc.r;tatem semper cum, Petri, 
Ecclesiae ('apilis, COlllUllllliune et unitatr ('ontinellda11l; ad 
quod ipse praec;pue cum, potestate ligandi COll.tulnaces ltuic 
ullitati cOfje1'l' pOSSlJt. Clarius aut em ßossuetus in celehri 
sel'mone de Unit ate Ecclesia
 ad Comitia CIeri (
allicani an. 
I (iSl. DiscimliS C.1' (loctl'illa S. Episcopi Ecclesille Galli- 
('(lnae (allegat in ularg'ine S. Caesarium _L\.reJatenscm in 
epislola ad Symmachum 1. I. Conciliol'um Galliae) auctori- 
tatem, Ecclesiastical1l, prinllull constitutllm in unius persona, 
non fuisse propllg(ltlln
 nisi .r;ub conditione, ut rerocetur 
semper ad principiuJrt suae 1lllitatis, ct quicull'lue l'alll 
exc1
ce1lcl(lIn slls('eperint, omnes dl J bellllt se praestare ill.r;e- 
]J(lr(lbilite1
 unitos ('lUll cadcllt cat/ledra, id est CUIll llomana, 
de qua multa stalim snhjicit. Nicolius tandem in al'ticulum 
9. Symholi Aposlolorum part. ]. c. 2. brevius et cxpressius 
idi})sum derlarat. Interrog'anti enim: l\T ollne 
lpostoli ceteri 
eandellt Pctri lJotestatellt aCl'cpere? respondel: Ve1
11l1l est 
ipsos eam accepisse, sed ut eantlent c..'Ve1
f:Cnllt in unitate 
cum S. Pelro. Nurn si qui potestate cIavium utel'entul' 
contl
a voluntatem Petri aut surcessorUlll ejus eadent praero- 
gativa fungelltium, earn exel'cprent in unitatc ipsills Pet,'i, all 
contra unitalenl? Recolahll' illud pl'iuripiulll, ceuh'urn et ra- 


1) Ah'arus Pelagius, (luem ad\ erl'arii quoque maximi faciunt. lib. I. 
de ])['tndu Ecclesiae c. 55. id paucis explicat: Pelro erlJo dictulll e.
t 
.'iitte aliis, et non aliis sine Petro, ut intplligatul' sic p; attrifmta potpstn." 
ejusmodi, ut aiii .'iine ipso 'non pos,
illt, i/Þse .\.i,," alii.
 possit ex pril"Ï- 
legio sibi cullato, et cortce.\'.m sibi pipltitl/dine potestutis. 
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die
m unitatis calholicae ratione l'rimatu
 sitUJII esse )(1 Petro 
et sueeessorihus ejlls, ut uuitas servetur ab olHnihus, et 

chislllatllm ac disst'nsionum occasio eorlludem auetoritatc 
..luferahu'. l\"onne si quidam El}isCOI)i contra istos aliquid 
Illoljl
elltur et alldcr
nt, aperta. seissurarllIll causa contra bOllUJU 
ullitatis prodiret? Quis in hoc conf1icln praevalere diccndus 
esset? nOllnc illc, cui vindicandae unitatis cur a jure JH,jmatus 
fuit a Clu'isto cOlllmissa cum potestate ad ipsum lhwlll ohti- 
nendUln idonea? ut ex adversal'iorum conscnsu prohavi lih. 
De vi l't 1'(ltiúlle p,'illUlius c. !). Irritum ergo ct inane esse 
deberet, quidquid alii Elliseopi contra hane unitalelu lentarent; 
illaque Lautum rata, quibus jus suum exereellt in ullilate cum 
Petl'o et successorihus Petri. 
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Episcoporum. jurisdiclio, licl:t sit institutiouis dícinae, subest l<l/lu
lt jltrt 
RomanoTllln Pontificllm, ita lit Episcopales illorllln jacllltates it" bOllHlu. 
Ecclfsiae possint ab istis limita-ri et restringi (luoad llSlll1l et exercitiuUl. 


12. Ex hac pOITO divini juris potestate summorum POll- 
tificUJlI su}wa ipsos Episcopos in bonum unitatis Ecclesiae 
catholieae dimallat ilia sUIH'elua potestas et ]Jlenitlldo IJotestatis 
Ecclesiasticar iisdem Pontificibus tribllta aSS. Patl'ibus atque 
Conciliis, ob quanl Episco}JOrUnl jurisdictio, tmuetsi institutio- 
nis diyinae 1), ita subest jUl'isdictioni Sl1DlInOI'Ulll POlltiticum, 


1) Haec snmmorulll Pontificulll potestas eam 
ubordinatiolwm ipsonuu 
Episcoporum requirit, (loa inferiores jure dhino ac naturali superioribus 
subjiciuntur. Cum eniro Deus sit Deus ordinis, ordinem inter Potestates 
omnino servandum constituit. Ordo autem naturalis ol1luino exigit, ut in- 
feriores sint superiorilJlls 
mbordinati attlue subjecti ju:\ta illud Petri ep. 1. 
c.2. \'.13. 8ltbjfctiigitllr estuteomnilwmanae ("(l:(ltltrae propter Dellm,sivE 
Ilegi quasi praecelle1'lti, sive Dll cib liS etc. nec non ex ilIis Pauli ad Romanos c. 
13. v. 1. Umnis anima P'.)te
tatiblls 8 UBLIIUIORIB [18 sllbdila sit; ItOlt 
est enim Potestas Tli.
i a Deo: l.uae aut'lIl .HilIt, II Dco ORDINA TAE sunt. 
En ordi1tem inter Potestates a Deo ita dispositum, ut illferiores (IUantulll- 
\ is votestate ali(lua (traec.liti, sablimioribus sint subordinati atquc subjecti. 
'ïde, (Iuac attuli supra not. 5. ubi ipslIl1l S. Paulmu Pctro .Apo
[OloruUl 
principi aliqua ratione subordinatllUl ostendi; et confer quae addentur in 
Vindiciis c. 2. n. 3. et SC(}fI. Hine inane prorsus agnoscitur iIIud non, 
lIullorum argumentuUl pro a
serenda aequalitate juris Apostolorum ct Epi- 

co,)Orum cum S, Pctro et successoribus Petri ductum ex iIIis Christi ver- 
bis all Avostolos Joan. c. 20. v. 
l. 
icllt misit me Pater, f:( ego mitto 
t.o.s: 'Iuasi \postoli eoruuu!ue 6Ucccssores Kl,iscopi ita 
iJle ulla restrictione 
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ut ab his juslas oh causas in Ecclesiae honum tendenles 1))0- 
d
l'al'i et rcslringi ({ueat. EpiscolJOl'Ulll (}uidem potestatenl a 
Christo in Apostolis institutam, non ollluino illilllitatall1, 
sed ob suhjectionenl el sllhordinatiouelll sedi S. P(
tri, in qua 
est lwlestatis Ecclesiasticae l)lenitudo, posse ab hac a[iquot 
limitihns circlllUscribi, Ilotavit Clel'lIs (
allicanus in Comitiis 
extraordinariis diei S. l\Iaji au. 1728. Loquens eninl de 
EpisCOl)ë.di l)otestate a Christo instituta ait: At Jesus C/u'i- 
stus ipse sua institutione lintitcs }1Taescl'ipsit Ituic potestati, 
quam, subjccit sedi l
et1'i, in fjun posuit plenitudinclIl, Ltpo- 
stolicae potestatis. Persl,icue Gerson ill tractatu De statilnts 
Ecclesiasticis sermonem facirns de statu Prae[atorum, l'ost- 
qualll docuit Episcoporulll institutionenl esse juris divini, tl'adit 
corum Statu11"t sl1besse snmmis Pontificibus, Hon ita tamell, 
{Juod illuJ1l jJosslt Papa a'Jl71ullare, sed ita, 1.1t quoad USUln 
et exercitium possiL IJotestatem illor1.1m lillÛtaTe ('t tn'cere. 
Et ronsideratione tcrtia: Status pracilitionis Episcopalis 
Itubuit in Apostolis ct succcssol'ihus USlun vel excl'citiUIII 
.çlUle potestatis sub Pcfl'o et SU(
ccssoriblts ejus, tanfjullllt 
sub Itabcnte vel Itabcntibus plenitudilleut ton ta lelll EpisèO- 
plllis auctoritatis. Uncle et ljuoad talia lnin01'es Praelati 
subsunt Episcopis, a quibus usus suae potcstatis quandoqul' 
lilllitld-Ill' l'el lll'cetU1': ct sic a Papa posse (il'ri circa ]}l'lU)- 
latos Illttjores ex cel'tis et rationabilibus {'ausis, non est 
lllllbigcudum. Similia IJabentul' in ejusdem Gersonis dialogo 
De potestate ligandi et solvendi Lom. 2. part. 3. page 399. 
Clljus }Jot-est-atis (loquitur dp ])otcstate jurisdictionis) ph)'1li- 
tudo residet penes Slun mUJJZ POlltificeul" et est in ipso tota 
potestative: cctl'ri.ç vcro pCl. partt)s derivatu'r jU:l:ta detc1'- 
minationellt IC.'Jitillllllll istius fOlltalis el primae potcstatis, 


potestatis, sine bubordinatione ulla mittendi fuerint, uti sine ulla rcstrictionc 
Pater Chri!i\tull1, et Christl1s \po!'tolos misit. Hac autem ratione primatu
 
jl1risdictio Petri supra Apostolo
, et Romanorulll ,\lltistitulU penlliaris !'upra 
Episcopos omnes, et quae\'is istorulll 811bordillatio jure ùÌ\ ino instituta, at. 
primatui jurisdictioniR adne
a, ess.et exdudenda: ([uod Ileque adversarii 
catbolici admittent, qui in aeql1alitate potestatis ac juris inter ip80s Pon- 
tificiull1 primatum (utiqnc jnri:-:didioni!') c:xcipiunt. uti e
 ('atholico dogmatp 
c",-dpicn(lu() p
t. 
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id est ejusdem PUlllificls; infcl'tquf' hUlle ideil'co pU
M' l'ru- 
hihere Pl'aelatis ahsoh ('I'r' a quihusdam casihlls, q Hod est re- 
striuO'ere solvcndi f
\Cu[lalcJll. IIunc adVl"l'sal'iol'ulU ducem 
ð 
alii (
allicalJi adversal'ji 
eqnuti l'aria tl'adiderc. 
13. Id qllidclll omllcs catlwlici excmplis cyideutihus 
maximcque IH'obatis fatcri cog-untur. Ita eÀ. g'J'. poLf'sLa
 li- 
gaudi ct solvendi, quam in Episeupis .i\postolol'uIIl slIc('esso- 
rihus esse illstitlltiunis di\ inac nerno lwtest ucgare, I)cr l'cser- 
vatiollcs quorundam gl'aviornm criulinul1l potllit a POlllilìcihus 
I'cstring-i; (ot ita pariter intra diuccescolJ EpiscoI)aliulH tines 
(luaedaJll Ioca el personae a jurisdictiune Episcoporum pOtllCl'l" 
subduci; quorum utrumque etsi parce facienduJu vismll esl.. 
alteruHl ycro ('Tid. S. Uerual'. I.. 3. de Consid. c. -1.) nh 
irrcpcnte
 nonJluJlorulll abusus 
xemptionis nomine illduclo
 
qnorundam SanctOl'lIIU qllerela
 iIlClU'l'it; pru sUIH'cma taml"1l 
Ilomanormn .L\ntistitllIH pnLl"slate ac potestatis f,lenitlldilu" 
l'atum per sese ('l'aesumpsil 'fl'idenlilla Synodus, uhi de ca- 
sibl1s teservatis, tot de Reg-111al'iuUl excmptionihus 
tatuil. 
Ilaec nimirum Synodus scss. l..J. c. 7. caSUUlll \J)ostolieae 
sedi rcsel'vt.llldol'UIll f'acultatrm referl non ill l'onsrnSUIlI Epi- 

coporulll, .,ed in 
upl'('mam ROmallOl'lI111 
\lllistitul1l potesLa- 
tenl his IH-'I'spicuis verbis: J.Jlc1,ito l
olltifices JJll.1;illli }:J/l() 
SUPREJJIA P07
ES1

11
E sibi ill Ecclesiu llIlLt'CI"S(( (1'(1- 
llitn (':llllSlIS a[irpuls (;)'illliulll/t .f}NIViuj'es SilO potU('/'ulll Pl'- 
cutia1'; judicio 1'escrvare. Qua ill I'C illud pl'afoseI,tim allim- 
advel'tendmll est, quod si qnae fHJtestas Elliscupis jurt" tliyino 
tl'adita vidcri potera1 inLacta I'cJiuqu(-'llda, t'li proeul duhio ('si 
potcstas absolvelldi a qllihllSCllIHIlU' pcccatis, (luam 
illc I't
- 
sll'iclionc nUa ab ipsu Clll'istu Al'uSlolis ct El'iscol'is Apusto- 
forum sliccessorihus coHatalll liquct. Si crgo haec lauta t1(' 
tam illimitata potestas ila (divino utiqlle jure) sllhcst auclo- 
l'itati Pontificiae, lit pl'O .'i"JJì'(,lJItl RomltuoJ'lllu AlltislilulIJ 
poteslatc l'esll'ilJg'i p('r I'est'('vationes IIll J rilo poLHcril; (luidlli 
aliat' COI'UUdClll EJJis('ol'onuu ra(,lIltatcs, cllm e
pedire yisUIil 
fUCl'il, cadem 
upr(,lJIa (Intestate JH()(J(OI'al'i sell "esLriligi simi- 
lilt't' l'utCl'llllt't Bum 1'01'1'0 eadem r:rridcnti.ua S
 llodus C
- 
cOlll(Jlionum ahusiblls pl'ospechll'll. locorum Episcopis non 01Ilne
, 
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sed quasdam lautum facultates cOllcedens iu Ioca ct pcrsunas 
excmptas, eas f("t'c non ol'diné.ll'iae ipsorutll jurisdictiolli con- 
cessit, sed lallqnmn sedis 
\postolieae delcgatis; nOllne exem- 
!Jliol1cS cjusmodi ..alas pracsnmI)sit? Cel'te quoad e xemptionullI 
IH'ivilrgimn si ttelno jure succrnserc polcst duabus antiquis 
Synodis, Carlhaginellsi anni 
)2j. (T. 5. Concil. Ven. edit. 
Coleli co!. 772 et seqq.) et anteriori Árelatellsi in il)sills 
Carthag'illcusis actis landatae, qua rum altera sibi COll)pcterc 
non duhitavit facliltaLem eximendi in .Plibusdam capitiblls a 
jure dioeccsalli El'iscopi Inoltasterium l..erillcnse, Iu'ima veJ'o 
(llIOddam monastcriUlll proviuciac Hyzaeenae priluati Afrieae 
addictulll coufi1'luaviL; quis ill dubium rcyoeet similem potesta- 
ten) llomanis pl'aesulihus, {}uibus suprema pleuissima potestas 
in univcl'sltm Ecclcsiam jure <Jivino conec<lenda est'? 
J 4. .l.
c.[uC vero quoad istorulU auctoritatenl in modr"- 
randis vel l't>stj'ingelldis Episeopol'um í'aclllLatibus vetllstiol'a 
UCSlIl1t eXt"mpIa. Nihil apud atlyersal'ios fl'equentius ing'el'ihu', 
(Iuam Episeopos jure divinu cs
e judices in contl'ovcrsiis fidf"i. 
At nonne S. Petrus Chrysologus suam sentellLianl rog-atlls ab 
J
nt yrhe in materia ad fidclu pertinente, sc excusi.lvit rcscri- 
bens (Ep. 25 intcr Leollinas noy. edit.): Nos eniut p1'O 
.tttlldiu pacis et fidei e.rtj
(t C()llsenSllln ROJJUlIUle ('ivitali... 
Episcopi causas fidei luulh'c (seu ex Graceo tlijullica1'e) 
nUll pO,fiSltllllts.Hacc Hlanifesta l'cstrictio est JUI'is Episeo- 
lwlis, elljus silnilem 
.\.cgyptii alleg'arllnt in concilin Chaleedo- 
ncnsi act. 4. cr. -1. COHeil. Ven. edit. col. 1-101.), lit 'ili/tit 
abs'1ltl' ipso (_\.ntistitc ...\lexandl'illo) (f,fJe'j'ptUT ab rtlifjilO sub- 
jacelltp EpiscojJo. 'Tidc nosh'am adllotationenl in rceitatulU 
Chl'ysoIogi locum. Divino qnoque jlll'e pertinel'c ad Episcopos 
ronferrc sacros ordines iis, ((ui l'egimini suarlllu EccIesiarulll 
utiles, et multo magis si lu"cessal'ii sunt, (juis ignorat? ,.Afl'i- 
canac aulem ecrlesiae suh finem quarti et initio (}uinti sacculi 
)uagna saCrOl'lUll millistl'ol'ulll lahol'ahanL l)clluria, adeo lit 
J11ullae ear'lIl11 plebes essrllt descl'Uie, lice uuus saltcm dia- 
COIlUS alicubi l'cperiretur. Providel'i JulÏe I'ece
sitati potCl'ut 
)Ié.lltiul rp.cipirndo in suis gTadibus eos, (Jui e ])ollalistis ad 
('a
holicam unitatpltl I'l'v('I'lehantul', J'artilll \ crn pro))Jovendo 
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nc.l ol'dincs sallem illos. qui aJHLd Uonalistas bal)tizali in in- 
falllia, rationis usn prarditi ad catholiclllll redierallt. Duo 
autcm illtcrdiela n omanOL>lIlll _\11 listil urn in translllarino COil 
cilio edita obstaballl, ullum (luod memol'atuJ' ill synodo Car- 
ttwgilwnsi anlli 4(H. Id, S
iJtt'mt)l>is (Can. (}S. Codicis .Afric.), 
lit U 1'dillllti ;11 plll'if!, })U/llltÎ, si ((d ('at/tolÎcant C()I>I'CCti. 
I ranshoe vollleloillt
 nun sUSCipÎllutltl' ill suis Ilullurilnls; al- 
It'I'UIll indiclLLUJll in {ilia synodo Carthaginrusi anni 
jusdelu 
X \T1. lial. Julias, Ile illfantes JJouatistarulU ad ecclesialll rc- 
dcuntiull1 ad ol'dincs promovercntul'. Vide Codicenl canonulU 
ccelesiae ...\fricauac call. 57. ejusquc prooemilUll; ubi traditur 
decreta legatio ad Papanl A,nastasium, et V cllt'rilull 1\lcdiola- 
nensem, uti nccessitate exposila ad ordillatiollcm illfallliulll 
dislJensatio pctcretLu', 'lula tlb Ills sedilnls ltue rUC'ì'at pro- 
lLibitul/I. Haec duo interdicta rcstrictionclll lJOtestatis Epi- 
scopalis evidentissimanl praeferunt; quam CUi' Africalli non 
ulli Itomanae, sed 
Iediolancllsi etialu sedi tI>ihuant, explicilll- 
(hUll esl, ut al)!)areat Romanae auctoritatis in ipsis Episco- 
I)alinm facuItatum restrictionihus praecipualu habitam fuissc 
ralionem. COllciliUlll transJllariuLUll, in quo a memoratis se- 
dihus ea interdicta mallaverant, non aliud fuisse quam Ca- 
puanulH anni 391. prohabilissimulll cst. HaeC' synodus coacta 
lJOlissimulll ob e
tinguendum celebre schisma ÅntiocheullJn. 
Ut expclita ab omnibus, et maxime necessaria restilneretl1r 
.Antiochenat' Ecclesiac ulliLas non solns S. .A..mhrosills (Vid. 
'fjlJem. in Åmbl'os. 1. 68.), qui a Theodosio JIagno plurimi 
habebatUl', Sf'd et summus Pontifex apud cum Impel'aforem 
('ö'crunt. Ca!llum tandem cOllsiliulll de conyocaudo (:apuae 
concilio. CUIll 1110S oIim non esset, ut Episcopi llomani extra 
Crht'm ad Concilia accedeL>cl1Ì, S. _J\mbrosio l'l'a
cipuam CUi'am 
fuiss(' commissam, eundemfjue fOl'sitan ipsius ROJllani Episcopi 
"ices quasdam gcssisse satis credihifc est. :Etsi, ero idem 
.Ambrosius olnniull1 quidem LlcLOl'lllU moderator el (j uodanunodu 
auctor haheatur; slImmi tamen Ponliticis aucloritatcm ill iis- 
dem g'estis potissimulH valuissf' , ipsunul'te S. Amhrusiul1l 
cidem auctoritati SIHHnHlm yim d
tlllissf', patel e
 ejusdem 
.'pisl. !to ad Theophillllll. Capuanae cllim SYllodi Patres in 
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causa indicati sehismalis, (Iliac a h iltsis tf'1'11linal'Î non poluit, 
lotins ncg-otii cOg'llilionenl ct CXlUllen rrhcOl}hilo nliisque 
...\.cg'ypli Episcopis ita denlandaruut, ut de gcstis hujus cxa- 
minis referrelll ad S. Fratrcm nostrUllt R071uullle s l(('e '1'- 
doteut E('clesitu' (sunt ipsins AJllhrosii yerba), ut Cll1Jl ill 
yestuln esse cOl1lpereJ
il1lUS, quod ECCLESl..A. RÚbIA.J..'T_l 
/ullul dubie ,'ulnpl'obavc'rit, facti f'l
llctllnl tjusnlodi c.ramlllis 
adipiscal11u'l
. Cur non ad l\Iediolallenseul, sed ad H.omanam 
solanl sedmll relatio decreta, nisi quia Ill
ns auctoritas ah 
...t\.mbrosio aliisque Cal)unnis Patribus Juaxillli habita, ac si ad 
ipsam rcferrc lie exauline, quod ah iisdem fuerat commissnm 
Aeg-yptiis, sit referre ad canl, cujus solius aucloritas in Ca- 
puano Occidentali concilio ila ltrae
tabat, ut CUIn sola ob ulli.- 
versaleJll primatUlll in Patriarchales etiam Orientis ecclesias 
v('rum jus haberet, ejus soli liS comprobatio ad AntiochenulII 
dissidinlll extinguenduul cl'ederetur suf1icel'c? IIujus quidem 
sedis aucto1
itas id ohtinebat, ul decreta ctiam in fl'equenli 
Romana SYllodo cOllstituta solius fere I)ontificis nOlnine in- 
scriberentnr, quod nIlUS pro Ull1nihus ad vim decrctis g-ig'nen- 
da1u valeret. Hillc quoque rUUI Orienlales _\pollinaris atquc 
"rilllothei depositioncHl }}eticrunt ab Occidcntalibus 
 quos S. 
ßasilius gelleratilll lllClllorat, ealll a DaUlaso I)outifice his pe- 
tiisse (a /lit) deltllU postullltis) affirmat illenl Pontife:x episl. 
14. apud COIlslàutiulll Dum. 3. iùque ut debitanl .Apostolicac 
sedi rcve'l'elltll1711 praesta1'Cllt, PX ejusdclU epistola(
 Hum. ]. 
quae verba potiorClll hujus aucloritatClu signitìcant. 
IJ. Expressius vero Africani hanc potiorenl ROmèlllaP 
sedis anctoritatcm declt.u'al'ullt, cmu oh mClllorala transluarillae 
synodi interdicta (c. 68. Cod. Afl'ic.) decrevere, nt litlc/"at) 
IltÏltalltur ad fratk
es et Coëpis('opos Ilostros, et JIA...X1JIE 
(nota hoc adverhi1.nn) ad sellenl 
4post()liCtlllt; ad pam 
('i- 
liccl scdem, ltllde nobis (l1tcto1
itas p'l
fleslu ('st, tit jaIlldiu 
<<-tnte "['e1'tulliauus Afer (De }H'aescl'illt. ('. 3H.) scripserat. 
Cetcri cnim, licct magnanuH Hl'himu()ccidpulis EI'Í5co}Ji, liul... 
Ulll })el' se jllrisdictiollis titulum in Afl
icam ohtilwhant, 11151 
(Ilwtenus uniti H.omano Alllislili in aliqua synodn UHam cum 
eo sPlltcutianl ffrc
haJlt. In ea autem, quam exposllinuls, anl- 
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marllm Ilecc
silalc, lIUllIlC polllÌsst'lll _\fl'i l)1'ovidcl'c suis plc- 
hihus ex UOllatisti
 conversis, nihil ohslantihus interdictis 
synodi lrallsmal'inile, a qlliblls ipsa Jleces
ila
 justalll dispeIl- 
sationis causam praebehat? Ita quidem egisscnt, qui Itanc 
rcsll'ing'endi I'acliitatenl 
\poslolicap scdi dCllcgassent. Sed 
_\fricani hoc jus cidem cOIHpetel'e nun ig'nol'antes, etsi magllis 
prcmerentur aug'ustiis, nihil au.si sunt il}sis interdictis COll- 
tl'ëll'illlil facere, nisi prius 1l1issis legationihus transmarinmll 
Ecclcsiilm, pI .1'l..A....YIJIE Romani.un sedem cOllsulel'f'ut. COIl- 
fer quae ill hanc rem notavimus in Tractatu De antiquis 
('llllUIIII Jlt collectiunibus part. 2. c. 3. (T. 3. edit. S. 
Leonis.) Qui alllcm yel in maxima clel'icorum inopia COIl- 
verso
 ex Honatistis ol'dillare Iloluerunt, 'lie interdictum ill 
IrausJ/un';uis P(lI'UbIlS factulIl tlissoh'ercnt, nisi prius corum, 
flui intcrdictum sallxerant, et iJI.A
YL.'IE Romallae sedi
 
consensum ûbtinercnt; Donne legitiJllaIll profecto illtel'dicendi, 
sell rcstJ'ing"endarum facultabllll EpiscopaliulH potestatem 
aguoverunt? 
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Haec limitatio ac 'restrictio, licet versaretur circa faf:llltates Epi.H;oJlurUl1l, 
quae in origine sunt juris divini, quomodo referatur, ac refer(,llda sit ad 
rnateriam di,sciplinae, f:t ad jus Ecclesiasticum. 
16. Supremae Pontificiae !)otcstatis plenitudiucm, cui 
Episcupalium facultatlllll modus et ('xercilium sllhjicitur, alia 
animadvel'sione clarius forsilan explicare et conlÌrnlllre Jihct. 
J urisùictio, prout distinguitllr a ]Iutestate urdinj
, absque sub- 
ditis, in <[uos cxel'alm', stcrilis est, omniqllt' usu et exel'cilio 
caret. Hinc designatio el attrihutio suhditoruUJ, 
eu I'egiunis, 
aut dioecesis, in qua Episcol}ale jus t'xcrceatm', ad jUl'is- 
dictionem actualpHl cst necessaria: et (Iui suhditos Episcopo 
aut diopcesim assiguat, is Episcopo jnrisdictiollis (:jus, quae 
ill origine est illstitutionis divinae, usum ct e'ü'rcitiulll tribuit. 
Romanul'ulU Pontificl1lH jus in tolllln orhem, ip
aque tutiu
 
ol'his suhjectio eÀ Chrisli illstitutione, ac jul'P primatus iis- 
dClli, ut vidimus, com petit. EadclU' eru jUl'isdiclio ctsi aliis 
cluoque -\postolis ill Hlliverstlm JIIundmu a Christo missis f'X- 
fraordiuarin jure communicata, ut illis in jnilii
 opus ('rat; 
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soli Lamen Petro el successorihus ejus compelil jure ordinario 
ex institutiouc divina, cui nulla Ecclesiastica institutio deru- 
g-are quidpimu polest, ut Imullo ante ohservavimus. Porro 
sicut designatio suhditorllll1 hujus vel illius regionis aut pro- 
vinciac
 quae Patriarchis, Exarchis, aut .l\letropolitis attributae 
f'uerunt, non pendet a divino jure, quia Christus cjusmodi 
parLitioneUl aut designatiollell1 non institnit; sed pertinel ad 
institutiollelll EcclesiasticaJll, quippe quod eaIn partitionclll ac 
designationelu -\l>ostoIis, eorumque successoribus Christus re- 
liquit; ita eliaul dioeceseon EI)iscopaliUlll institutio, subdi- 
tormnque designatio, quae Christulll non habuerunt auctorem, 
ac propterea jurisdictio Episcopalis, quae in orig'ine est juris 
divini, quoad designationem attrihutiollemque diuecesis ae suh- 
ditorulll, et quoad actualeul ipsius jurisdictionis facnltatumque 
Episcopaliluu USUIlI in subditos, qui ab earundenl diueccscun 
aUributione dinlanat, Ecclesiasticae institutioni referenda est; 
et eatenus pertinet ad disciplinam, cujus Inateries variari, 
luutari, augeri, vel restrillgi potest, prout expedire judicetur 
ab iis, qui sUIJeriori in eas dioeceses auctol'itate fruulltur. 
Cum scilicet ElJÌscopalis potestas in hOllllfll Ecclesiae instiluta 
fuerit a Christo jure divino; si in idenl bOIlUlll expediat Epi- 
scopalium facultatl101 USUUl et excrcitiUlll llloderari vel l'estrin- 
gere, haec lllodel'atio vel restrictio, quae puhliculll Ecclesiae 
bonuill a Christo pl'aeeipue intentmu respicil, iis procul dubio 
attributa diccnrla est, (Iuihus eas ùioeceses et subditos de- 
sigllare, atque huie et illi Episcopo attribuere, enmque Episco- 
paliulu facultatulll USUIn et exercitium, quod Ecclesiae esset 
utile vel necessariulH, praefinire ab ipsonlet Christo relictulll 
fuit, ut ue divinae institutioni El)iscoporulIl quiCqUlUll ùetractulll 
credatur; CUIU ejusll10di moderaho seu restrictio non versetur 
circa id quod ill Episcopis est originis atq ue institutionis divillae, 
sed rirra id quod a Christo Apostoloflll11 et Ecclesiac })rae- 
positol'lIlll dispositionÌ reliclulu, a jure Ee(
tesiastico proficisci- 
tnI', et ad discipIillam refertur. 
17. Si vero bane potestatem 1lf'IllU ncg'(ll'ct 
.\poslulis, 
qui in universlIIll orbem n1Ïssi a Christo extl'aordillario jure 
jam cxplicato 
. -1. frueballtur; nCUIO, inqua.n, hane potesta- 
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tcm i!)sis ncgl\rct, siquidcm in El'iscopalrs rliucrcscs, ct racul- 
tales Episco})is trihutas IH'o yarirlate circnmslantiarulIl ct 
EccIesiae hono modcrationcm, aut reslrictioncUl aliqnam indll- 
cendmll IHilasscnl: qllis eandcJu potestatem nrgë.\rc })otcrit 
slIcccssoribus S. Petri, qui jurc eodelll, sed ordinario in totuUl 
nnlndum a PeLro Jllanantc }}rimatlls can
a }wtiunlllr; eadclll- 
que de causa (utique institutionis divinae) in omne jus alioruJU 
Aposlolorlull extraordinarium, Petri autenl ordillarium ita suc- 
crdllnt, ut ei per sese nulla }}Otut'rit aut potcrit Ecrlesiastica 
institulio dCI'ogare? Nnllns, credo, ex advcrsariis ratholicis ill 
duhium vocabit antiquissima provincialia con cilia potllisse Epi- 
scopalium facllltatUJll usum praefillire, moderari, yel rrstrin- 
gcre, prout bono publico expedirc yidehatul'. Jus quidem all- 
tiqullrulU synodorum, quae fel'e fuerunt pal'ticlliariulu IH'ovÍIl- 
t'iarum, vel I'cgionum mnpliorllll1 ita illi legitimum haben1., ut 
ad hal'ulU normam Ilostl'i quoque lemporis disciplinmn reyo- 
('andmn contendant. Ratio vel'i et proprii earum juris alia 
non est, nisi quia eadem concilia, lieet l}artieulal'ia, non autem 
oecumenica fuerinl; cum tamen ejusùem provineiae vel regio- 
nis ...\ntistitibus jurisdictione praestarent, potcrant ipsis cHIn 
EI)iscopalium facu)ta(ulU USUIll lH'acscribere vel mutar(
, qui 
utilior esset f't in aedificationem Ecclesiae eonferreL IIoc jus 
si trihuitur conciliis particulal'ibus, quae solo jure Ecdcsiasti('o 
toti proyinciae yel l'egioni, ejusquc Episcopis jure diyino in 
oJ'igine illslitutis praesidellt; quanto magis concedendmll suc- 
cessoribus S. Petri, qui omnibus Episcopis, ipsisqne partien- 
Jal'ihns synoùis praesllllt jure divino? Potcrunt ergo et hi, si eÀ 
yarietate circumstantial'lIlll expediat, in aedifieationeUI :Ecclesiar 
Episrol,ol'um facu1tates moderari, vel eliaIll resh'ingel'e. . Ex his 
autrm omnibus facile est intelligere, quo aequo sensu jurisdictio 
EI,iscoporum, quae quoad institlltioncm a jure diyino pl'oyenit, 
a jlu'e simul EccJesiastico quoad suhditprnm HC dioecesf'on de- 
signationem, et quoad faclI1tatulU Episcopalium moderatiollcm el 
e
ercitiulll dcpendeat, et Petro ac su(,ccssol'ihus ejus Romanis 
Pontificibus aliquateuns snhsit: quod si advcrsarii SUlIlU antc- 
signallum GerSOIlf'Hl sequenle
 non illficientul', ljcet ,'erl}is vi- 
dealltur discrepare, nobis cum reipsa conyrnient. 



30 


] 8. N olui hor loco contendere, quonalll sensu intelli- 
g'enda sint ilia J)atrmu et antiquorum PontifiClun testimonia.. 
quihus claves })er Pelnlln ipsis Apostolicis connnunicatas et 
Episropatlllll a Petro ct per Petrum origincnl ducrre pronuIl- 
tianLes, Episcopalelll jurisdiction em a !)ch'o et Petri succcs- 
sOl'ibus in alios dinlanal'c, yidcntur innnere. Sententiam enim 
de suprelna eL plena istorulll potestate supra Episcopos ex 
minus certa pt controvr.rsa intel'pretat ionf\ no]jm pendere et 
arguere. Dmll Episcoporunl jurisdictio sen aurtorit as, ql1aC' 
jUt'is divini Ilegal'i non potesL, Pontificiae suhordinata ct sub- 
jecta roncedatur quoad suhditorUlll designationem, et qnoad 
Episcopalium facultatum exercitinm atquf\ limitationeUl, ut ad- 
versarii ex constitutis concedant oportet; satis Illihi nunc r
t, 
(jllocHnque luodo explicanda sit ejus origo et propagatio. 


CAPUT II. 


l)p JU1'(! Rorna'/lOrll7l
 PontiflCU7l1 et Gpnoralis Con,.ilii. J.YU111 
altel'll7l1 fllferi praestet in 7l1atP1'ia fìdp;. 


s. I. 


!\TWlt Romani PontificÜ de..fin-itio si praecessit ipS1lJll Concilillm genrral fJ , 
cogat Patres Concilii, ita l.lt non possint ab ea disseutire, pt qllatelws 
Episcupi sint in Conciliis judices, etiamsi eidem dr:lìnitioni 'llnitatem 
et COl1Sel1Sll1n debeant praestarp. 
1. Nunc veniml1us ad Concilia generalia, in quibus el 
snmnn Pontificis et EpiscopOl'lUn intervcnil et concurrit aucto- 
ritas. Ct auteul clarius decidatur quaestio., quO(]nauI sil jus 
Papae et Episcopol'lllU in ejusmodi sYllodis, cl utrunl genera- 
lis Synod us auctol'itate pl'aestet SUUIllIO Pontifici, an e contra, 
distingnendulU est. Vel euinl agitur de materia fidei, vel d(' 
negotio disriplinae. Si de primo agatur, iterulll est distiug'uell- 
dnm. '7 el cninl in materia cOlltroyersa ad fidenl pel'tinente 
edita praesumilur ante f:oncilitull .A,})Qstolicae srdis IH'oluie 
dicta definitio, vel non. Si sermo sit de fidei definitione a 
sunnno Pontifice edita ante convocationem aut de1ìnitionenl 
generalis Concilii; ex principiis jam constitutis in Iihro prap- 
redenti De ,,'i et ratiQne lJri'llzafliS decisio manifesta est. ellJu 



31 


ellim ca Ponlifici" dcfinitio pel' sl'se ad unitatcm cog-at onlncs 
fidelc-, et lIniversam Ecclesimll, si IH'lH
SCI,tilll 1) infallibili- 
Intis privilt'gio gandeat, uli emn gaudcn> pl'obavi in eodem 
lihl'o cap. 1 ;). coget etiam ad assensum et nnitatelu omnes 
generalis Con{'ilii Patres. Adyrrsarii catholici, ([uihuscum 
ag'imus, si conccdant pracstituta principia, ut ex ipSOrl1lll sen- 
lentiis ea cOlUlH'obavi eodem in opere potissimmn c. 1-1. co- 
haereuter loquelltes non poterunt repugnare, et quaestioncm 
nwycre in hac thesi, (pIaC exinùe fIuit, nisi concessis princi- 
piis contradicentes, secum ipsi pugnent. 
2. Neque yero his refi'agatur, sed potius suffl'ag'alur 
fluaul nlaxime primae ßierosolymitanae synodi exemJ)hlln. In 
ca S. Petrus primus OIunium sententiam tulit; alii antem omnes 
eanderll amplexi, uumu CUIU eo defillilionelll edidcre. Idenl 
dicelldulll de 110luanis Ponlificihus, qui eadem, qua Petrus.. 
ùefinicndi potestate atque auctoritate fnmntur. Si nimil'um 
in fidei quaestionibus forum praecedat definitio; cum ea Oli- 
nes Concilii Patres ita dehent cOllciuere, uti Hierosolymita- 
nae SYllodi Patres cum Petri sententia COIlYcnel'unt. Omlles 
.. I 
quidem dcfinitiones Pontificiae in materia fidei inyeniuntur 
scmper I'eceptae a Conciliis vere oeeumenicis, nulIae rcjectae. 
Quodsi quandoque ad nOYUIll exalllen res deducta fuit ill COIl- 
('iliis, id factmH non cum libertate dissentiendi, sed ut noya 
discussione disscnticntcs aut dubitantes ad unitatenl dehitmll 
rcvocarentur. 'Tide praecedentelll librtll11 de priuzatll c. 13. 
S' 1;1. et conferre pariter juverit 
. 11. nUIll. 59. Excitati 
salle nonnuilqualll nOIl exigui tumultus per eos, qui el'rol'i ah 
_-\poslolica sede praedamnato fayebant; sed semper ratum est 
habitum, quod a snmmo POlltifice ruerat definitum; et qui de- 
finilioni nolucl'unt acquiescel'e, inter Itael'eticos recensiti. .L\dùe 
quod l)auci semper fuerullt, qui repugnarunt deIinitioni Ponti- 
ficiae, prat' illis qui acquieyerunt ('t I'raestitCl'llut drhitam 
ohedientiam atque unitatcm; neque ex illis paneis a capite et 


1) Bos!!:uetu
 quitJem ill äisset'/atione l)raet"Ïa DefC'ltsionl Declarationi.f, 
Illlae praemissa e!'t no\ ae (><1itioni anni ] 1-15. c. 2. page 2. 
ententiam 
iIliu
, "ui sit infallibilis, neCIllC gencrali Condlio sllbessc fatetur. bdrrll' 
hilcm, qua qllidem in rf.: talis est, clli'lliam subesse Jle.ta.r
, 
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cenh'o unitatis catholicae dissidentibus, qui non poterant diei 
aut haheri generale Concilium, jus generalis Concilii supra 
Pal)mn colfig'ere lieet. Quodsi etialll complures contra Aposlo- 
licaJu definitionem conspirarent (quod nonnisi per dolum aut 
yim posset accidere); nemo his oecumellicae synodi nOluen ct 
jus posset attrihuere, sed Pseudo-synodi et Conciliabuli, uti 
AI'iminensi et Pseudo-EJ}hesinae synodis evenit, quae sane 
IlUHUIU habuerllnt jus in SLUIllUUIJl Pontificclll, ant in Episco- 
pos cidrnl adhaerentes, qui ex unione cunl capite et centro 
unitatis generalis Concilii titulo ac jure potiri poterant. 
:3. Atqui, inquies, si Patres in Conciliis etiaul gcnel'a- 
lihus sequi debent definitiolleUl fidei, quam ante a Romanus 
Pontifex edidisset; quoulodo ibidem erunt veri judices, uti 
eos esse nenlO infieiari potest? Quidni? Nunl judicis ratio in 
lihertate dissentiendi collocanda est, ita ut CUln obligatione 
assentiendi stare non possit? N onne EI)iscopi in Chalcedo. 
nensi judices fuerunt, tametsi Leonis definitioni in Eutychis 
errorCill alltea editae, et ab Episcopis tUIU Orientis hun Occi- 
dentis suhscriptae, et ita catholicae Ecclesiae non solum la- 
cito, sed etiaJll expresso conscnsu approbalae, ex nostrOl'um 
quoque adversariol'lul1 sententia assentiri olllls esset? Nonue 
('Tid. lib. de vi et rat. primal. c. 13. n. 70.) judices itidem 
egel'unt ilJi totius Orhis EpisCOI)i, qui post Chalcedonensem 
defÌnitionenl utique j)eremplol'iam, l..eonc Imperatore postulante, 
nOYUIll judicilUll protulere litteris, quae in Codice enc!Jclio 
contincntul'? N onne judices haud dubie fuerunt Apostoli et 
seniores in I-lierosolyulitano Concilio, cunl omnes in S. Petri 
sententiarll transiel'unt 
 ut notavit S. Hieronymus (Epist. 7:3. 
inter Aug'IlSlin. ll. 7.), etiamsi idenl S. Petrus Spirilu sancfo 
certissime 
,fflatus, controversianJ ante OInnes definierit ea uti- 
que selltelltia, contra quaIll Ii cite llelllO catholicus potel'at l'e- 
luctari? 
onne (ut alia omittam) in ipso Tridentino Conri- 
lio veri judices fuerunt EI)iscopi quoad ra quoque fidei decl'eLa, 
(Iuibus damnarunt haereses a novatoribus repetitas 
 et pluries 
ptimll antca danlnatas, etsi nenlo de justa ilJanull condcmna- 
liolJe Iwsset amhigere? 8i adversarii non negent, Episropos 
in hisce ril'cull1stalltiis fuisse vcros judices, ]icet de dt
tinitis 
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ant
a non possenl du])itare, yel ab iis dÎsselltil'e; nOli cl'go 
judicii ))l'opric dicti in materia fidei essentiale est, ita posse 
EpiscolwS in utramlihel pal't
m sententiam fel're, ut si id 
quandoquc non possint licite, veri judices nec sint, Ile(' ha- 
bcri ({ueant. Non inficiandum Episcopos J,osse, immo etimn 
debere dissclltire a drfinitionc, si cam doctriwle fidei contI'a-: 
riam cognoscercnt. At cum haec h
'I}othesis in memoratis cir- 
l'umstantiis sit omnino faJsa (certmu quippe est et S. })ctrum 
SpiI'Ïtu saneto afflatlllll, et definitiones in generalibus Conciliis 
editas, seu comprobatas, vel Episcoporum subseri})tionihus at- 
que cousensu recrptas crrori obnoxias esse non posse): fal- 
SUUl paritel' est Episcopos in dictis circumstantiis, in. fJllibus 
judices agebant, potuisse ab iisdeul de6nitionibus dissentire, 
l,el'inde ae si judicii ralio dissentiendi potestatenl semper re- 
quirat. 
4. Idenl est de fidei detinitionibus IlOlUanOl'lUll Pontiiicum 
(Vide lib. de primal. page 2
)9. not ].), quos e
T Christi 
}Jollicitatiolle Pet)'o fa
t(l ita a Deo dirigi, ut ipsorulIl 
judicia pro sallcienda re!Jula fidei DIFl
A aeque ac 
S [Tl1Il1IA aucto1'itate nitalltu1' 
 cui Christiani OJllVES ip- 
sius quoquc mcnti.ç obsequÍ1l1Jl praestare tcnentur 
 testati 
sunt tres ae tI'iginta Episcopi Galliae ill litteris nd Innocen- 
timn X. an. 16;)3. Gallicani, (Ini ita rredehant, dUJu in re- 
cipienda definitiollc ApostoJica judices cgel'unt, nl adversarii 
cum llossueto .contendunt; judicii utique rationem cum l)otestate 
amhigendi vel dissentiendi connexam non judicarunt. 
 umq uid 
eninl libermu ac licitum credere potel'ant dissentirr yet rlubi- 
tarr dc judicio divina acque ac SU111ma auctoritate
 nec non 
Christi pollicit
tiioJlc '1li.ro? Egerint f}l1Ïdem iJIi in I'
ririenda 
definitionc, df' qua tUIiC agebatur, tmnqnam yeri judices, non 
tamen independentes, sed subordinati, ea sciliceL IÛerarclÛcll 
subordillationc, cujus iidem Gallicani ...\ntistites Jlleminerullt 
(Ibid.) in aJiis liueris ad Episcopos rrgni in eodem neg-otio 
scril}tis. Haec autem subol'dinatio, dmu juris arqualitatem 
inter infrriorem et superiorelll exchulit, cum generatim efficit, 
ut inf
riol' , qui superiori jndici est subordillatus, nequeat 
eontra istius judicium legitimam ft.>ITC sf'lItentiam: tUIU multo 
P. Ba1lf'r. de IJotl'statc ètr, 
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luagis cfficit, ne id possinl Episcopi subordinali 511m1110 Pon- 
tifici, cui cum Chl'istus in finem custodiendae unilalis pracscl'- 
tim in fide idoncam aucLol'iLatem dedit, ut in dissensionibu
 
ril
('a fidem definitioncll1 cdcl'cnt, quar Uluncs obliö'arrt ad uni- 
Latenl atquc aSSCllSUllJ; Episco}lis In'orceto clialll judicUlll pcr- 
sonam post Pontificimll definitioncll1 gerentihus, canl solam 
poleslatenl tlediss{' cl'cdendus esl, ul in eundClll unitatis finem 
('lun })ontificis judicio conjungrrcntur, non vero ut contrarianl 
tercntcs sentcntianl, unitati obicCJU poncrcnl, ct unitatis cen- 
tnull in ROlnalla auctoritate a se cOllstitutlllll dcsererent. IIoc 
scnsu 1l1CllIOl'ati Episeol)i Galliar in Iaudatis litteris ad Episco- 
pos regni scripscl'unt, sc ita rcccpissc Apostolicu,u j udicinm, 
('U; pel' UN11 1 A 7 1 EjJ] Clrri.titianÎ EpÎsco}Jatlls ltie'l'(l'l'cltica 
SUBORDINATIONE colli!Joti erilnt (nota ltic'I'arclticae 
.fiU!Jo1'dillatlon;s dchillllH in honum lInitatis), ut '111r1
ito crl.di- 
derillt propositiOn'll1Jl COnde1JlllatlonCl1l UNA CUJI EO 
,(H()Juano Pontifice) a se IjllOqllC essc lJTo[afrl1n rf jJ'I'Vllun- 
tilltalll
 eo nimil'uul IllClltis ohscquio, quod ctsi ab i!)sis Epis- 
('opis, etiaru CUlll judices agunt, llivinllC aCljllC ac SUlìllllae 
uucto)'itati CII1
isfiqlle }Jolli('ifafiolli nix([c, hicrarchica sub- 
ordinatione praestoll(lum cst; non tamen idcirco judicii ratio- 
nenI cxuit vel exclndit. Et jure quidem. 
f). Judicimll elliul propric dictum tunc fcrtur, ClUll qui
 
cx causae cognitiollc scntcntialu prollllIltiat: fcriur autcm SCII- 
tentiae ex causae cognitionc etimn post auditulll sUllulli Pon- 
t ilicis judicium, cum habito sufficiellti matcriei COlltroYersa
 
ct InOlllentornm cxmnille illlld judicium CUIU veri tate cOllvenire 
dignuscitur et judicatlU', tametsi alio nomine, ex gr. ob prac- 
rogatiVaIll prilualus atquc ob debitmll fidci ullilatcm ad ass en- 
sum cug-at. Quodsi expelldalnu
 accuratius, quacnarll causae 
cogllitio sufficerc possit ad ferendmll judicilull sell definiliollem 
lidei; iIlVCnif:>UIUS, satis essc cognoscel'P, Hum sent entia ali- 
(lua COllVclliat nec UP cum tradilione EccJesiap catholicae. 
Cum veru f radiliollf'm omllimll ecrlcsÎartliH illquil'el'c llilllis 
longum ct rere ÎIllI)OssiLile sit; S. Jrenacns in celchri teÅtn. 
quc'm fuse expJicavi in Iu'acJuisso lihro c. 13. 
. 1., et qucm 
ipsi (;aJIicaui advcrsarii landaut, salis c"sse dnxit ad VCl'itatcm 
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catholicaJll disccJ'lwndam .'l ad hacl'esim dijndirandam coguo- 
srerc H.omanam traùitioncm. Halle autent cum ,'xhiheanl dc- 
fìnitioues IlomanornlH ])onlifìcnm (yid. lih. dc primal. e. 1:3. 
Il. 72,), in quihlls S. }).'trus loquitm', l'( explicator nomanac 
Ecclcsiaf' fides; judicium fidci satis idonClIlu fCJ'elur ah his, 
qni s.'ntrutiam., de qna siL controversia, ralholicam, si cnlll 
ùcfiniriofH' POlltiIìcia concordem; secus ycro a calholico Sf'IlSH 
judicelll alienam, si diseordcul inYCllianl. Iloe quidclll judjcii 
gcnerc usi Gallirani Episcopi (I hi 11. if) et 77.) in Enlychi
 
cansa srrihentcs ad S. Leoncm Pontificcm, nonnc C
 eOIl- 
cordia CUln dcfillitiollc cjllsdcßI Pontificis suarum J
erJcsiarll\n 
dortrinam judicarnnt veram at']ur catholicam; Eutychianam 
yero ex disrordia jure ùamllatam suo qlloquc calrnlo C0Il11))'0- 
bal'ulIl? flacc ab us potissimmll animadverlcnda suut.. qui 
rredunt Don agerc tanqnam jndices cos Episropos, qui ...\.po- 
sloli,'is defillitionibus 3cquipsrcntcs, aliud examen ad fCrt'IHlam 
sentcntialu neccssarium non arhitrantur. Quac ratio si quid 
valcl'et (inquiunt GaHieani in Comiliis l)arisiensihns anni 1728 
diei S. 1\Il
i); 'Jlullum essef amplills gencl'all' CourilillJ/l 
CUjllS deCl'cta sinzilitel' inlpugJlllri non possent; CZl1l1 (l POll- 
tificc antea fuisscnt }J1'ojJosita: SC1II]1Cl' cUlm cli('crcniuj' 
1Jfe1';quc Episcopi ipsb. .\'u-"srl'ibe7lte."i non oli/ld fc('i."is(J, nisi 
su!Jmittc1'c se llllctoritati, fjllanl ill{allilJilelll jlldicant. 
6. Prl1ec1arc admodnm D. [?cnelonns Archiepiscopns Ca- 
))H'raccnsis in ('pistoJa, scu instl'lIclionc })astorali dici 20. 
.Apl'ilis aIllli 1713 cxplical, qua ratione asscnsus :Ep;sropormn 
Ponlifi..iis definitionihl1s adhihitus et adhibendus judicii naluram 
iluillal, cxrlU!11isque suhscriptionum, quae g'encralis Concilii 
dcerelis pariter suhjicinntur, confirm at. JudicCl1'e post judi- 
(';unt POlltificÎs ,)sf SllUUl judiriu1I1 ('1(111 POlltifcio roujull- 
[1"1'('. Tlac 'ì'aiÏOllC Epis"()}Jl ()lim sub."i,'}'ipsc'I'llJlI ÎPS01'U1Jl, 
(Yollcilio}'um !Jellcraliul1l dccl'etis. EOrll1l"l suû1nissio ('Tat 
.iudirium, ct corum judicium, erat sulnn;s.o;;u. SulJscrilJcl1- 
tes ."CSf' .'"t!nllifleIHluf S;IIIU' ct rOllfì1'lnal)(l1d dp('isiollcm sy- 
nod;. ld cOllsLat ex aclis ct e
 his aliisqu.' simililms suh- 
sCl'iptiom.un formnlis: .Tudi,'a7ls ,"UlJ.fiCl';psi; TN'O,'j1l0S('CUS rOll- 
,{i#'lH'; . . . .. OhfcwjJc1'aus Sl'uil'llf;((c .
aJll'lissiJJl()1'1l111 ct hert- 
.., .,.. 
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tissimorum Episco]JOrlt111 ...... consenttellS et ego sllb- 
scripsi. Cognoscens disCllssionCln Sanctorll'm Patrzun, et 
CUlll ,,,equi debeam eorluJt jl((li(
ílt1n, sllbsCl'ípsi etc. Si in 
Conciliis judicaut Episcopi tunc etiaJll, eUlll obedientes sub- 
scribunt definitioni, quatll sequi debent, quidni eadem judicii 
ratio habebitur, CUIll in iisdem Conciliis Patres detiniunt, 
quod antea dcfinivit SUUUllUS Pontifex, qumnvis sequi debeant 
ejus judiciUlll? Quodsi quidam intcr bos non ex intrinseco 
causae et lllomentorunl exaluine, sed ex auctoritate Pontificia 
atque ex debito unitatis et obedientiae consenlientes, ferrent 
sententialn; Donne rationes, quae ad hujusmodi conSenSn1l1 
lllovent ex primatus fine et ex Christi illstitutione atque IH'O- 
missis nee non ex traditione Patrml1, quibus unitatis debitlUl1 
et inerrllntiarn Pontificianl ill dclinitjonihus libro praeccdenti 
(Cap. ] 2 ct 1;).) statllillllls, cerlum et dogmaticum pl'opl'Îe 
dictulll judicium elicinnt? floc sane si extra occasionem con- 
cilii vel per adversal'ios sufficere dicpndulll est ad statucndLUll 
taciturn iHUln Eeclesiae dispersae consensum:J quem judicio 
oecumellicae synodi aequivalere, et aeqlle cogel'e omnes Chri- 
stianos faLentur (Episcopi siquidelll in tota Ecclesia disl'crsi 
non ob alias fere rationes Pontificiis, (fllae extra COllciliulu 
g'encrale ednntur, definitionibus assenliuntur et l)arent); haud 
yideo, quolllodo in Concilio oecuHu-'nico judiciUlll ejusmodi in... 
suftirÎcns judicari qneat. 
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Quid dicendwn, cum generali COlldlio nulla pratcf'ssit rOllt(ficia dejilliUo. 
7, Si pOl'l'O agatur de quaestiollf' fidei, fluam ante Con- 
cilimn non deBnierit Ronlanus Antistes, quid sentielldum, si 
qua inter Concilii Patres et SlUllJlllllU Pontificem oril'etuJ' 
dissensio? Contingere quidem potest, ut ill discllLiendis ante 
definitioJlPIH momentis, et in vCt'itate inquirenda multi et plu- 
res Conrilii Patres aliter atque aliter opinando discrepeul et 
int
I' se et ah ipso Romano .Pontifiee. ..At quoad discutiendo 
pi inquirendo dissentiant, ac defillitio nulla ex !wrte profera- 
inr; erit haec dissensio opinionis, non de6nitionis, nee fidei: 
nee quisquarn utrinque allerl1Hl cogpt ad aSSPIlSUIJl, CUlll roaclio 
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C
 definilioJle cdila alqur Ecrlesiae proposita oriatur. In 
rjusmodi dissensionibus, quae e
 (]ifficuJLatibus hiuc indc in- 
gcstis, dum veritas quaerit ur, I'rovcllire solen!, iHud fere ac- 
cidil, ut dcfinitio diffcratuI' , quoad veritas mallifeste eJuceseat; 
in definielldo autcm nunquam factum est, cL IHIIHjUam net, ut 
Concilii generalis Pat res aliLer circa fidem defilliant, aliter 
Papa: HC Iu'oinde in hypothesi, quae nunquam t'uit ant erit, 
immo nee esse polest, lion est Jahol'andum. Dixi nlUl(JlU
1/1 
fuit 1) in generaJi scilicet syuodo libera, ut excludanlur Pseudo- 
s)'llodi, in qnihns fraus seu vis et )uetus dOluinetllr, ut dp 
Al'iminensi et Pseudo-EJ}hesillíl dixilllUS, quae generalis Con- 
ciJii nomen et vim Ilequeunt ohtinere. Addidi nee esse po- 
test. Sicut enilll fieri nequit, ut Petri ae SlIcceSSOI'Uln ejus 
fides vel JllOmento desinat esse ilIa petra ('7id. de vi primal. 
c. 12.), cui bono unitatis ex Christi institutiol1c tota Eeclesia 
eatholiea, seu totins catholicae EccIesiae fides superstrueta.. 
in Imitate ejusdem fidei del}et consistere; ita firl'i Ilcqnit, ul 
eaden) Ecclesia et EpisCOI}i catboliei, saltem l}lcrique, de- 
sciscallt ab ea petra, et ab unitate fidei Petri ac successorum 
cjus dissrutiant sive in ConciJio, sive extra Concilium, cum 
institutioneul Christi nee Eeclcsia, lIec Episcopi catholicae 
Ecclesiae illfringere et mutare aut deserere unquam possint. 
SemlJer itaque generalis ae liberi Concilii Patres, qui una 
CUlll capite legitime adunati ulliverSaIll EccIesiam repl'aesell- 
tant, si non omnes, saltem pieri que in defillicnrlo conspirabunt 
cum definitione summi POlltificis: et si qui l'auci disselltiant, 
horum judicium extra petram et centrum catholicae unitatis, 
immo contrariUlll unitati fidei, quae Apostolicac sedi debetnr. 
nullo jure coarti, u gaudpret, jurisdictione nulla, quae 
ulum 
hahet locmn et yjm in unitate cum Petro {'t cum suecesso- 
ribus Petri, ut ill eam unitatem eonspircllt et conferanl, non 


1) Inepta hoc loco, ubi de dcùnitionibus fidei agimlls, ef;set oppositio 
eJl quinta
} nodo, quae si 
eparatim a 'igilio judicium SUl1m protulit, non 
tamen di!'cordia Cuit unquam in substantia fidei, scd in quaestione de per- 
sonis tantum; et in ipsa quaestione Patrllßl ejusdem Condlii decreta \Ìm 
generalis 
lnolli non habllerc, nisi postquam \ïgilius, qui prius dissentie- 
bat, peremptorio judicio consensnm praebuit. 'ide IibrllID De prima-tn 
.:a1'. ]5. 
. 10. n. 31. 
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vero contra unitatclU, quemadillodum staLui cap. ]. n. 11. 
IIacc ex pracmissis certa. 
8. emu advcl'sal'ii vim eL anctorilah'm in SUlumUlll Pon- 
lificClU trihuunt definiliollihus fidei, <Juas Episcopi congregali 
in gCllcrali Synodo ante sententiam ipsills l'}ontifjcis cdcl'('ut; 
idcirco trihuulll, quia censet dogulatica ejusmodi decreta, 
tamctsi POlltificio surfragiu cat'entia, vcrc esse ct yinl haheJ'l
 
decrelorlull concilii oeclullenici. At haec ipSOI'Ulll hypothesis 
falsissima cst. Concililllll cnilll VCI'C oeclllllclliclUU, quud ex 
tota Ecclesia convocatnm, rcpracscntat ulliverSaIll Ecclesiam.. 
non ex solis Ecclesiae Episcopis constat, sed ejusdem Eccle- 
siac Caput, Romanulll Alltislitf'll1, rCfjllÎrit, id(IUC non ob 
Jnermn cjus Inaterialclu praescntiam, sed praecipuc oh dircctio- 
ncnl ct anctol'itatcHl, quae sine assensu ct yi coartiva ejus- 
denl illtelligi nequit. Vide quae in hanc renl animadycrtcll- 
tllr cap. 4. 
, 2., nec non adðellua cap. n. 
. 2 f't 3. lIar 
de causa sicut generalis concilii dcfinitiollclll non constitucret 
pracceðcns solius Papae sentcntia, nisi EpiscoporlllU quuqUl' 
surfl'agia cum ipsius de1iuitionc jungereutul'; ita nec istoruill 
cOllcors licct decretum dognlaticulll ante Pontificis aJ)pl'obatio- 
tlCllI edillllH snfficercL ad cOllstilut'lldulll prol'l'ie diclUlll OPClL- 
mcnici COllcilii jndicimll, qllod ex cOllcordi Episcopormll cl 
capitis judicio coalcscit., et vim 
jnsdenl sYlloði propriaIlI oh- 
tinct. Certe si in Illatcl'ia discil,linae decreta cujuscllnqnc Ji'c- 
quentissimae sYlludi, qnihus òcsit Pontiticia appruhatio, '
nl 
non hahuCl'unt nec habere pOlCl'allt gcneralis concilii, nec coë- 
gerunt, lJeC roger(' potcrant SUnlll1lUll Pontificcnl, uti cal'ih. 
quarto J)]'ohahitur latins, idillsHlll multo Juagis dicf.'udlllll ,]c 
sanctionihus in nlalcl'ia fidei, in qua fides a COllcilii }'}atribus 
defilliLa, nisi COll('ordiaul IH'aci' 'rat CUIll fidt' su('('cssorlUll S. 
Petri, nCfJuil did ilia pei'ra Ecclcsiae, quae in Homanac s '- 
dis fide a Christo ('ousliluta, est fundmll('nlulll iJIud, cui loLam 
EcclesiaIll adhacrcl'c el illcumhcl'c neressc est, III in lihru 
De ri p/
il1UtlllS clclllullslrayi, N cgari quidcut ncqui l, quill 
Episcopis in g'cllcrali concilio defillicntibus rOllvt'uiat iUwl IH'o- 
Ialtnn in llicrosulynlitana sYllodo: Ji'isllm est SpÜ'illli sanclo 
(>l nobis (Acl. AlwsL 15.. 28.), at id ipsis non rOllv('uiL, nisi in 
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1'0 t
oll('ili() Episf'ollOI'UIlI scnll'lIl iaf' ila t'oll
pin'llt CUIll Sl'lIlell- 
Lia suulJui POllLificis, uti ,Al'osLoli al(jw' 
wlliol'f's in J lif'l'o- 

oh mitana sVllodu COlIs I )il'arunl cum S. P('tri scntcnLia. NeCjue 
oJ ., 
dicat Iluisj)iam: CUIll ]
cd('sia eatholic\1 sit l'olulJIJltt et t"UIL- 
ùaJllCULWll I'critatis, 1I0JlIIC colulllua parilcl' eL fUlldameulum 
vt'ritalis hahcri dclJt'Jlt gcncI'alia Coucilia ci })atl't's, qui in 

'('uel'aIi (;ullcilin Tllli, ersam Ecd

iam n'pl'(lesf'ulanl? Ea 
ruinl praerogaliva sicuL ('f)lIvcniL Eí'clcsiac, fJuatenu
 fuudata 
el acdificata cst :')upcr cam 'þctranl, 'flUtl/l, ut ail 
\lIgustiJluS 
(l)
al. in part. Donat.), nOli z'illt'ulll sll}Jel'Ú(fl' lujerol'lull 
jJVI'lllr; ita UOll aJiter i!)sis OCt'umcnici Coucilii l)alribus ('011- 
venire potcst. IIine ad cos, qui ctianl in öencraIi sYllodo 
non acdificarent 
uJ)er il':sam l)t'lrlun, seu in unital.-' fid..i Pel.'i 
t't ..AposLnIicae catIH'dnw, ea praerog'(lLiya et ehrisLi prOlnissio- 
IlCS non !)ertillercnt, emu Chrislu:') prius ù(' Petri fid.. dixerit: 
" 
Su PCl' fUl1IC Jlt
tl'(l1tl acdi/icabo EcclcslaIII lIUJinu, ac cit--iu 
prumiscrit: Et portae lnrel'; non jJl'llCVlllctJUlll UtlCC1'SllS Ca'll'. 
id cst adversus cam pel ram, sive ctialll (:')i vclis) advcrsus 
canl Ecclesiam, IlUlU' talnen supel' iUauI JwLl'am fidt.i at'fliti- 
cauda, ipsi tanquam ÍlllldamcuLo ('t lUlitatis centro debehat 
incLUllhcre et adhacl'erc. 
9. Illfallibililas dt'finitiouullI cl docLl'inlLP fìd....i, tlHè.tllJ 
Chrlstus vromisit Eeclesiae ùoceuti, seu Episcopis docculihus 
Ecclesimu, CUlll fucl'it prOJui:')sa -\pû&tolis non separatis a 
Pelro, sed una tnm PeLru, cui omlleS qllO(jUP ...\postoli ra- 
tiollf' l)('imatus, ut (I. De primatu e. 12. H. 19 ..I :10. el 
c. IJ. 11. 10.) prohayimllS, debcballl in uniLale fidci adhae- 
rcscere; prOJni
sioncm quidclll hl
usmodi ad Episru)Jus, ...\po- 
stolUI'HIU SUCí'('ssnres, ('xtcndi í'ertum cst, quando Hila cum 
Petro, sell CUll! Petri sUcccssf)rihu:') in nnitah" ejllsdclll fidei 
defilliuut et judicant; non autcJ1l ulllnillo c('rtum paritel' est, 
ntull E!JÎsCOl}Î ill hujus fidei unitalI' df'fiJlit'l'illt, t'aq1lc illfal1i- 
hiliLatis l)racrogativa gaudeant, nisi C
 COIISCIISU ycl coufil'- 
mationc SHUlIUi Pontificis constet, Pil Epi
roporum judicia eHlu 
..\poMoliclH" 
{'(]i
 fidt. cun,-ellir('. P(,l'ran(]us Carthagiul'llsis 
Errf('siat' diacollus in aItera. CI)istola Pelagio et Anatolio Itu- 
mallat' Ecclt 1 sia{' cliaconis trtldila ('. 9. ad rrrtitudincUl et 
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plenaln confirnlationeUI statutOI'mll concilii generalis sufficere 
scril)sit, si pe1'clucla in notitiall
 toUus Ecclesiae . . . . . 
Apostolicac fidei ("'ONVEJ\T1RE {irliwntU1' 
 Aposfolicae 
.çedis rohorata CONSENSU. Lege etianl ca!)ita 6 et 7.
 
ubi iisdenl conciliis universalihns secundUJu auctoritatis locmu 
post canonicos lihros trihuit ex accedente ROJnanae sedis COIl- 
sensu, definitionihns antenl fidei ex eodem COllsensn vindicat 
"o'nn
 Ï1n'ictUJIl. Adversarii quoque, qui Clun Bossueto con- 
riliarinm definitionunl (lege nossueti textus c. 4. 11. 4.) 1'0- 
hur invictum eliciunt ex con sensu Episcol)orulu cum Al)osto- 
licae sedis sententia, et in hac nnitate plenmn firInitatenl si- 
huu l
r.aedicant, nequeunt profecto tantmJl villI asserere Epi
 
scopis, si cUln horum judicio sedes 
\postolica nequaqumll con- 
sentiat; a qua 1) fidei certltudillcm esse petendal1l Joannes 
Gerson in seflnone coranl .A.lexandro V. affinnare non duhi- 
tavit. Consensus quidenl vel disscnsus capitis non aeque ae- 
sliulandns est, ac dissensus vel consensus cujuslihet alius 
EIJiscopi, ct
ns assrllsus si desit ill gellerali concilio, uhi alii 
Patl'es cum capite concordent, nihil praejudicat firnlitati sen- 
tentiae; uti In'aejudicaret, si ROlnani Pontificis assensus vel 
dee
set, vel yocaretur in duhium. 
10. Hac de causa l\Iarcianus ImperaLor sollicitus dr con... 
fÌJ'matione definitiouis Concilii Chalcedonellsis, eandeUl uti ne- 
cessarianl ad tollendaJ)} Omnell1, qua)}l 111aligni interprptes spar- 
scrant, dubitationem, his ,-rrlHs enixe })etiit (Epist. 1 J O. 


J) Gerson senn. in die Asccns. Domini t. 2. edit. Dupin. p. 136. de 
lndis scripsit: Facile in eis 
ineeritas corrllmpitur, emit Eecle
'iae Ro- 
manae non eohaereant, a qua fidri eertitlldo pctenda est. Cur '\crum 
sit, certitudincm fidei ex Romana fide esse petendam, non 
olum ex eo 
patet, quia Romana fidcs certis Chri
ti 1>romissis munita indefectibilis est, 
ut in lib. De vi lJrimatlls c. 15. probavimus, et in Appendice II.; verum 
ctiam quia ex antiquoruro traditione ac dogmate catholico certum est, ve- 
ram Christi fidem esse Apostolicam, quae scilicet ab Apostolis tradita et 
ab Apostolicis Ecclesiis Sustcpta ac per successionem Episcoporum con- 
8ervata, ad nos usque intemerata pen-enit. Olim quamdiu certum fnit 
Ecclesias Apostolicas acceptam ab Apostolis fidem incorrnptam sen a
sc, 
l1t discerneretur ,era fides Apostolica, receptuJll erat ad so:edes Apostolicas 
pro\ ocare, ut ex Irenaeo liquet. Cum autem inter Apostolicas jamdiu 
omnes defecerint a catholica fide, una Romana sede e"ì:cepta, quae 
ola 
avitam traditionem custodhit; hinc jure ab hac fidei l"ertitudinem esse 
petcndam Gerson I) rCJt.1idit. Confer [)e 'l,j lH';mai. ('. 13. n. 42 et 43. 
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inter Leon. al. I)ost CI). 88.): Qllod nOnllUllOTltlll (lnIIJIlS
 
qui Eutge/letls etiam nunc pravarrt opinionellt ct perversi- 
tatent see/allilo. l)
 (llllbi911it(lt
1II 1I111!tlllll injecit, utrum (lltl, 
Belltilucio, quac in s!Jllodu decreta sunt 
 cOllfirmlwerit. Et 
ob eam 'l'elll ililt ]Jieias litteros mittcre clignabitllr 
 per quas 
OlllllibllS ecclesiis et pO}Jlllis 1I1allÎfestlllll fiat, ill sancta sg- 
'Iluclo peracta a llia Beatitlldiuc rata /utlJe1'i. E contra 
,.cru Nicaena Synodus II. generalis VII. act. 5. Pseudo-sy- 
110<10 Iconomachorum Episcopormll CCCXXX'TIII. auctorita- 
tcnl abrogayit, propterea quod non /udJllerllt (llljlllo'l'elll 
UlillS tClllporis ROfllanum Paparrl, vel eos 
 qui circa ipsum 
SlUlt 
 sllcerdotes 
 'Ilee ettam, per 'l.'icarios ejus, ncqllc per 
cl1cyc!icam, epistolcl1n, quemadmodllnt LEX D1CT AT C01t- 
ciliorulll. Ex conciliormn itaque generaliulll lege in lnaleria 
polissilUUlH fidei, ut eorum statuta vim oecumenicae S) nodi 
habeaut, aliquam Pontificuill llomanorluu approbalionenl llP- 
cessariam esse septima generali sYllodo affirnHtnte dubitare 
non lirel. 
] I. Illgerat nunc Bossuetus (I. 7. Defens. aI. 12. c. 13. 
1. 2. p. 18, I
, 20.) ilIa, quihus yerhum coufirmare siylo 
Et'clesiastico (seu ex Ephesillae sYllodi actis) nilzil allud 
esse ait, qlialn plena III et 1JllLnifestaln sualU assenSi01le'l1l 
face}
e: cumque id non soli .A.postoJicae sedi, dum conciliorluu 


I) Omnis quic.lcm CjllsulOdi alllbiguita
 de Pontifido as:;ensu dcfinitioni 
Chalcedonensi cunctis PatrulU sutfragiis editae debelmt e"'ícludi ex Leoni
 
f'pist. 28. ad Fla\ ianum, ad CUjlls normam ipsa dcfinitio exacta fllerat: 
et multo magis e\. epist. 106. ad Anatolium, in qua gcsta concilii quoad 
{idem e
presse approbata leguntur. Sed cum in iisdern gestis ad Pontifi- 
cem mh;sis praeter definitionem fidei continerentur canone
 aliquot disci- 
plinac, in quibus unus circa praerogatham sedis CP. a Patribus editus, 
a Leone fuerat reprohatus; occultata Patribus hac epistola, maligni intf'r- 
prt'tes E'Jtycbiani error is fautores sparserunt in \ ulgum. ea gesta Ponti. 
ficiam coniirmationem non potuisse obtinere; ct ita definitioncm fidei, etsi 
a Leone certo approbatam, in dubium addlJ.cere nisi 
unt. Huic ambi. 
buitati e'\.tirpandae aliam epistolam 111. ad totins S) noòi Pat rei' idem ' 
Pontife
 dirigendam credidit, ne in Jinna aut dubia habcrentur. 'luae 
Ilulla, inquit, sunt consensus mei seuteutia ruho1"atrr. Haec dubitatio a 
pen crsis licet interpretibus ingeri non potUis8ct, nisi eo I)uoque tempor(' 
apud catholicos obtinnisset r-ententia, ad \ im dogmaticae ùefinitionis a ge 
neralis quoque concilii Patribus editae necessarium esse ApostoIicae serli
 
conscnsmn l"Ï\e confirmationl'lII. 
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dccrfLa confil'mat, 
eJ mnnibus clÍmn .Ecc1esiis aplans, allaLis 
verbis IJhilippi leg'ati Al1ostolici, {lui senLentialll in Nesloriulll 
ab omnihus Orientis et Occidentis Episcopis approbatam, fh>- 
mll"l, seu l}lalle ronlirmatmll dixit juxta orllniuln ecclesiærulfl, 
tlecrrf1lT1l, snbdit: Hinc clucet, ut sese lllUtllO ipsa ccciesia- 
rlUll dccreta coufirUleut. En CllÍUl olnnia vinl lzabent con- 
fil'llUtiuli, quae erclesiarum olnniuln COllsenSiOneln unitatl'lII- 
que declarant, CUlIt ipsa un ita tl' ri consensione 1nllilla tle- 
creiO'l'Uln Ecclesiasticorum firllzilutlo consiet. Quidntun hin
 
contra nos? Dccretorum confirmatiollClH fieri dcclaratione COIl- 
sensus nenlO ncgaverit. Decreta iteln non solmu Apostolicae 
sedis, sed EpiscoI}orUlll {Iuoque ecclesiartunque ceterarmll con- 
sensu confirulari, ita ut ipsae definiliones Apostolicae ab Epi- 
scopis sive in cOllcilio IH'acsertinl generali adnnatis, sivp per 
orbern dispersis subsignatae, seu recel)tae ct cOlllprobatae, e
 
hac onlnÏtuu unitate, unaniuliquc consensn Inaxiuullu rohur 
acquirant, in praecedenti opere De vi prilnatus pluribus afHr- 
1uavimus. Nulla igitur in hoc vertitur quaestio. SohuJl vi- 
dendum, ne {Illis Villl coactivaul ad unitatcill A!wsLolicae sedis 
definitionihus ncg'('t, quamdin non pateat haec Episcoporum et 
ccclesiartun consensio; tribuat vcro defillitiollibus !)aLnllll ge- 
neralis synodi, antequmn ejusdcm sedis confirJuatio seu con- 
sensus accesserit. Emll vim coactivalll ad nnitaLem ratione 
!)riluatus ex institntione Christi competere Pontificiis delinitio- 
nibus ante omnem COllsenSU111 Ecclcsiae, in HlClllorato Jihro 
probahun est. Vide praecipue cap. 1-1. 
. 8. Nnm vero 
dcfinitiones Patrum concilii vi coactiva fruantnr, etiaulsi quo- 
vis assensu sedis Apostolicae careant, hactcnus dicta, ut 
arbitror, satis declarant. Ilic auteln Juirurll Inaxilue debet. 
accidere, {luosdam adversarios, qui ad vim propria1}} g'cllcralis 
concilii necessaria'll existilnant consensione.u Episrol)ornrn 
cl
usque saltClll noLabilis l)ortiouis, seu rcg'ionis }1:cclesiae 
catholicae, ita ut oh defectUill hUjUSHIOdi gencralia habita 
nOll fuissc putrnl Concilia VI. eL 'TII., quamdiu dcfniL lIispa- 
norUlU et (;alLoruul consensus; e contra vero necessariaul non 
credere consensiollclll capiLis ejusdClu Ecclesiae, licet capul 
flf'g-an Ilc{[ueat pars praccipna ct Illaxinlc necessaria corporis, 
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ltc III malt'ria fidei fìdc
 Romalille sl'dis e:x institutiollc Chrisli 
sit petk'lt f'L fuudmucnlulII Ecclc
iac, ac centrlllll uìlitali,
 
fiùei, CUlll CplO totius Ecclcsjae fides cOllveniat ct ill UIlUlll 
coalt'
cat neceSSf' ('st. 


CAPUT III. 


T)e Jill'" .4íIUIUIiOrUIII PonllY;CUlIl et !I('nerllliuflt COllclli01'Unt ill 
nlateriis disciplinae. 



. I. 


De nmonibus disciplillae editis in generali Cuncilio, 'luib'lls accf:.'ssit 
assenSll.\', sru cUllfirmatiu sununi P01/tijicis. Hus canon,s ipse debet ub- 
servare non jure eorllndr1n CanU71lll1l, sed altiori natllrali ac dil,ino, qui- 
bu.s iidem Pontijìces obstringuntur. 


] . Si loquaillur de altera quacstiollC in Inateriis disci- 
plinae, eirca quas pleriqne canoncs gencraIilun Conciliorum 
ycrsanlur, quaestio, Hum in his {
ollcilium gcneralr sit supra 
Papam, huc reyocatur, nUlll ejusmodi Conciliol'luu decreta in 
materia discipJillac summos Pontifices obligent per sese, id 
csl num jure g'eneralis synodi isLos ohstringant, nee nc. Ilac 
auleUl in l'f' est dislinguenùum. Vel enilll est scrnlO de ca- 
nnnibus discil}lillllC, quos PaIH\ una cum Patrihus Coneilji 
sanxit, 
eu a Patrihus jam cOllstitutos sua quoque aHcloritalc 
confil'lnayit; ycl de iis, qui statuti a solis Concilii Palrihus, 
Papac tlSSCllSU ct confirmationc carent. Hoc ca!}ite ag'ctur 
lallhllu de primis. ecrtuUJ cst autem canuucs in of'cUlucnieis 
synodis cOllstiluLos, (luibus i'psius Ponlificis assensus vel COll- 
firmatio accf'ssit, oLligare ipsum Papam. At cjusmodi uhlig'a- 
fin non pl'oycnit ex hUJUano jure, cui SUIlHllUS tIuoqUf' l)on- 
tifex 
Llhsit. Concurrunt enim in statut'udis ejuslllodi cano- 
uihus et sunlluus Pontife:\.. et Concilii Patres. ObJin'atio autclll 
o 
humani juris, quod in subdilos el inferiol'cs tantum yim hahcrp 
poles!, summum I)onti(icelll af'ficf'l'c IlPquit, llequc ex jure 
ipsius a

eIltientis aut cOllfirrnalllis Pontificis, neque ex jun" 
P all'lIlll cOllcilii. 
 on ex jurr il}sius Pontificis; ncque PUilH 
is ill se aut in succrss()rt
S SUus sibi at'f{uales habet imperium, 
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N on ex jure Patrum COllcilii; hi siquidenl per se, etiamsi 
collective accipialltur, cum subditi et inferiores sint sunnno 
Pontifice, uti capite sequenti 
. III. denlonstraturi sumus, nul- 
laIn in ipsmll snperiorelll suun1 jurisdictionell1 proprie dictam 
obtinent, aut obtinere qurnnt. Solum iis ranonibus, quihus 
sUlllmi Pontifices assensi sunt, ita obstringuntur, uti suis et 
}H'aedecessorun1 legihns ol)ligantur, quas aeque ar sarros ca- 
nones se servaturos olim in solemnibus })rofessionibus etiatll 
jurejurando firIuatis pollicehantur. Id antenl non juri hUJuano 
coactivo trihuendum, sed vi directlvae, ut ajunt, id est altiol'i 
juri naturali atque divino, quod exigit, nt in iis, quae bono 
publico constituta sunt, su})erior praecedat exemI,lo, nec aliis 
violandarulll legulll vianI aperiat, quod in magnum scandalum 
ccderet. 
2. Bossuetus in sermone ad celebria Con1Ïtia CIeri Gal- 
licani habito Parisiis an. 1681. distinguens inter potestaten1 
Apostolis et Petro traditam, illam, qumn super omn"es sine 
restrictione S. Petro a Christo collataol confessns est, nulJos 
alios ternlinos, habere affirmavit, nisi quos }H'aescl'ibit R E- 
G ULA. Elle n' a des b01'nes que celie, que donne la 
REGLE. Haec autCin regula, cui suhel'at idelu S. Petrus, 
qui super ornnes sine restrictione praefectus fuerat, nulla lex 
hlunana esse poterat, sed natul'alis tantum ac divina, qnmn 
indicavimns. Hac de causa Gelasius epist. 13. ad Dardanos 
scril)sit: Uniuscltju.çque synodi constitutu7n (t. 5. Cone. ,... en. 
edit. col. 326.), quod llniversalis Ecclesiae probat'it aSSCll- 
sus, non aliqllant 'l1zagis exequi scdc1n prae ceteris oportct, 
quam prillzam, quae rt unamquamqlle S'!J1l0dlUll sua aucto- 
1'itate COllfirlnat'J ct C071tl1lUllta moderatione custodit. _4lia 
siluilia aliorulll PontificUlll leguntur. NuHus est Princeps, qui 
licet nulli humano coactivo juri suhsit, eodem tamen directivo 
et naturali ac divino jure suis quolJue legihus non ohstrin- 
gahIr, ne destruat exemplo, qtÍod in bonum publicUJll statuit. 
Quare S. .Ambrosius el)isL 32. ad \r alentinianum, Quod 
p'l'aescripsisti aliis, influit, prucscripsisli et libi. Leges cnim 
Impc'l'ator fe'l.t') quos P R1JIU S ipse custodial. Et 'fhco- 
dosins ac Valentinianus ipse I..J. J. Cod. tit. 14. De fe,q. et 
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()onst. Viglla 
'O.:C est 'Jlllljestate r e!]n antis , legihus ohliga- 
fUIII, sc profitc1'i; quill tam en idcirco se ii,sdem aut praede- 
cessorihus suis sibi aequalibus, ,'el sibillletipsi coactivo jure 
subesse dici !>ossit. Hoc ergo sensu cum Romani Pontifices 
se ohnoxios afllrIllarunt sacris disciplinae canouibus, non id- 
circo conciliorum quandoque etiam non generalium, in quibus 
dicti canones fuerunt constituti et ab Apostolica sede recepti, 
jus in ipsos exinde deduci }Jotest, CUlll ad eortuu observantiaIu 
non hUll1ano, sed naturali ac diyino jure obligentur. 



. II. 


Adeo vero hoc altiori naturali di-vinoque jllre ad exeelltionem et obser- 
,'anti'l1n canonum d;sâplinae, quamdiu vigent, obl-igantur slllnmi ronti- 
}ices, llt Heet pro suprema sua potestate possint in ipsis dispensnre, vel 
eosdem etiam aliquando rf:'stringere vel llt1ttal"e; non tamen debeant, Tlec 
licite id possint absqu.e legitima causa. 


3. PotesLatem dispensandi in Illateriis disciplinae COIl- 
stitlllae canonibus conciliorlwl etiam generaliulll, quae anti- 
qllissimis exemplis probatur, sunullis Pontificibus competere 
adversarii negal'c non l)ossunt. Halle quoque a Chalcedonensi 
oecUlllenica synodo agnitam et approbatam demonstrat exenl- 
plum l\faximi Antiocheni, qui tanqumn Episcopus in ea fuit 
receptu
 ex sola ApostoIicae sedis auctoritatc, atque dispen- 
sationc a rig-ore callonum, ex quibus illegitima illius o.'dinatio 
i!)sUIll repellebat. Qui tamen cundenl S. Leo dispensatione 
usus tanquaJu EpisCOPllJl1 receperat, synodus quoquc inter 
Patres recepit. Actionem, quae hoc factum a!)ertissiule In'o- 
Lat. in dubiulll reyocare studuit Paschasius Quesnellus. Eaul 
vero cum et ex diversae originis codieibus et aliis mOllumentis 
vindicavimus luculclltissinle in Observationibus ad disSlertatio- 
nenl IX. Qucsnelli illsertarn nostrae editioni OpCI'UIU S. Leo- 
nis tom. 2. adstipulantibus CllUl (Nota 54. ill Leonem. Ques- 
ne1. flissel't. 9. n. 3.) Tillemontio aliis doctissimis criticis; 
exinde concludendUlu est ipsius Qnesnelli verbis: Jallt Jl"
(le- 
t'larissiullllll ulltlqllissillllllllfjlle }JNIC l1lauibllS IUlbemllS testi- 
munium Sll1ll11tliC llllcto1'itatis POlltificis Romani liun I
í 
S l"

ODUS, tUln in Orientales Episcopos, l1UtjO}'Uln, in- 
lJ U (( Ill, lit' }J}'illlll1'iaru.m sedilllll. floc et alia similia dispen- 
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satiolllun excJnpla sunt. Quodsi hac dis!)ensationes non pas- 
sim, lice telllcre, nee sine justa causa a Pontificihl1s concessac 
aut concedendae sunl; id non ex eo pendet, quod canoncs 
Conciliol'lun, in quibus est dispensandluu, jus roactivlun in 
i!)sos Pontifices habcant, sed ne dispensantes sine justa causa, 
pot estate in aedificationen1 Ecclesiae a Dco collata utanbu', 
aut potius alnItantur in destruClionem, quod in dh-inalll ac 
naturalelu I eg-e III pug-naret. Iluc pertinent ilIa S. Bernardi 
ad Eugenilllll Papain (lib. 3. de Consid. ('. 4, ll. 18.): 
rOll 
SlUJl taIn 'l'udis, ul igllorem, J1ositos vos clispensato1
cs, sed 
in aedificatlonC1Jl, non in llestrllctioneul. Dcniquc fjuae-ritllr 
inter dispensatorcs, 'ilt ficZelis quis inveniatur. LTbi ncces- 
silas 'llr,fjct, c:1:cllsabilis dispensatio (}st. Ubi UtilitllS p1'O- 
't'ocat, dispensatio laudabilis est, utilitas, dico, C07l1111Uuis, 
non JJI'op1
ia. Nanz CUllt nibil hOrU71l est, non plane fideli.ç 
dispf}nsatin, sed crudclis dissipatio est. Qui auteul eÀ 
causa necessitatis, vel publicae utilitatis in canonibus disci- 
plinae a generalibus quoque synodis constitutae potest propria 
auctoritate dispensare; superior utique, vel saltem non inferior 
probalur: lleque enim facultas dispcnsandi in legihus sUI)erioris 
ulli ullqualll inferiori cOJupetit, nisi fortc cx intel'J)retativo 
saltcm ipsins superioris consensn, quo nOluille EpiscolJOS in 
ordinariis et frequentioribus casibus. potuisse ac posse HC dUIll 
in canonihus disciplinae, sed aliqualldo ctiam in ,"otis disJ'ell- 
sare, Theologi docent. SUllunis autcill Pontificihus faculla
 
dispt'nsandi in generaliun1 synodortull canonibus ab iisdem sy- 
nodis concessa, et qUOdaIUIDOdo deleg'ata probari nullo i!)sorum 
Conciliorum testimonio poterit. Inuno ClUU 'rridentina syno- 
dlIS sess. :2
). c. 21. declaratum volnit, ea, (JlIac statuit, itu 
decreta. fllisse, 'ilt in /tis 1) sa va, semper auctorltas sctlis 
.AjJostolicllc ct sit, et esse iJltcllifJ(ltlt1
; hac formulae A}w- 
sto]icac auctoritatis praeservativae, auctoritatenl cidclu prolH'io 
jure cOlnpetenLeUl, non autcln ab i!)sa sYllodo COII('('ssmn Sf'U 
dC'legatam significant: potestas enim salva dici IH
qllit ilia, 


]) fIuc referuntur ilia ctiam se
8ionis 7. in prooemio decrctornm rfr 
Reform. Salva sempel' ilt omnibus sedis 4.1wstolicae allctoritate. 
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(Ina
 cuipiam ll'ihuitur, sed quae eidem aliunde compcterc IlltlC- 
smniLur. lIar de causa a5lscIlliri nOll 1)05SUI11 iis, qui ea verba 
ita inlcrrrctan(ur, (le si idem conciliUll1 y('rhis ipsis facnltateul 
slilllInls !Jonlificihus COJlccss.'rit, qua alia5, cal'nissellt. 
isi 
prius proh('lur Pa})mn, acquc ac EpiscO}1OS reliquos, inferiorelll 
ac suhùillllJl csse conciliis occl1lUcnicis, suo jure dispcllsare 
potcrit, neque hac concessione atque cOllscnsu indigcLit. Tri- 
drntina certe sYllodus, quae Apostolicae scdi pluri.nulll de- 
illtit, ejusquc conSCIlSUlll ct dl'prohationcm quaeshit, de hac 
facultate concedenda ne cogita,it quidem. 
4. Ea porro auclorilate, qua U..omanus Pontifex dis})Cu- 
sarc, ubi expedit, in genertllium etialu Conciliorulll canonibus 
ad ilisciplillaul pcrtinentiLus })Otest, potest etiam, ubi aequa 
causa adsit, abrogare yel Jllutare disciplinml1 canonlUU, ut ali- 
qno1 excmplis etiam vctustis probare liceret; quod ad supre- 
nw))) ('jus potcstateul dcclaralldaIll confert. Cantins id et 
1111llta CUln lllodcratiolle agendum, atque ita ut ex abrogatioue 
yel nllltatione vilentnr scandala, publicUluque hounDl IJfomo- 
yeatnr: quae 1) conditio jure ipso Ilaturali ac divino imposita, 
SUllllllOS IJontifices non canonibus conciliormll, sen hllmano 
juri, sed naturali ae divino subjcctos adstruit. IIae de cansa 
ctsi nnllta l'ossint Romani Pontifices pro SUllllua i!)sonun 1'0- 
testate in universaIu Ecclesiam; si tamClI non eXI}ediat, 
animadvrrtenda crunt ilia .Apostoli (I. Cor. 6, 12.): Omnia 
milli [It."cni, scd non olllnia,. cxpeclillllt; ex quihlls S. Ber- 
nardus sermonem faciens de quibusdam privilegiis, quae nOIl 
omnino nee universim cxpcdire judicabat, non dubitayit 1110- 
deste scrihcl't' aù laudatum Eugcninm Papam (1. 3. de Con- 
sid. e. -1-.): Sic factitando probatis vos habere IJlcuillldi71cm 
IJotcstatis 
 sed justitiac fOl'te non ita. Facitis !tor, 'Juia 


1) S. ßernardus epist. 131. quasdam Pontiflcis facultates extraordi 
nariae et supremae potestatis recensens, necessitatis ,cl utilitatis condi- 
tiones adjidt, si utile jlldieaverit, si nec('sse visum fuerit, quoties eJ.'pedire 
vidr'bit. }
t e contra Gclasius in decretali epistola ad Episcopos per Lu- 
caniam et Brntios ac Siciliam constitutos c. 9. scribens, ilia decreta non 
immutanda, quae nee vila necr.'ìsitas, nee Ecclesiasfiea prorsll.f f'xtorf[llet 
lltilitas, dispensationes, aut mutationes nonni8i ex utilitatc \-el neces
itat(' 
Rcdesiast it'a e
:,c faciendas significat. 
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potestis; sed 'lltruln et deheatis, quaestio est. Qui potesta- 
tem non negat, sed adesse profitetur, et solmu ejus exercitium 
et USUlll contineri vult intra justitiae limites, ne ad id exce- 
dat, quod 1) non expedit; eandelll non canOllUlll juri suhesse 
censet, sed llaturali atque divino, quod suprenHlill quoque po- 
tpstatélll Principuln non ahsimiliter obstringit. Ita etiml1 cUln 
S. Irenaeus in quaestione de die paschatis S. Victorelll Papmn 
relllovere studuit a ferenda ex CoulDlunicationis sententia contra 

\sianos, ni Roolanalll ac ceterarum EccJesiarunl consuetudi- 
nen} mnplecterentur, non negavit illius l'otestatelll, sed osten- 
dens non expedire eos hac de causa separare a corpore Ec- 
elesiae, USUIU talltununorlo potestatis intra eosdelll liluites, non 
hlllnano, sed naturali divinoque jure, cuique snpreular etiam 
I)otestati praefinitos, coërcendum illdicavit. 



. III. 


Ctiminatio, quae nmltoTllm odio et invidiae Apostolica111 auctoritatent 
expo'nit. disjecta. 
5. Ex his facile, ut arhitror, agnosces lector, quam 
l)erperam quidam adversarii ad invidiaul nostrae sentenliae 
cOllflandalu jactitent (Confer Vindicias c. 4.), PontificiaJu 
potestatelll ah ejusdelll sentelltiae defensorihus ita efferri, quasi 
suunuis Pontificibus tribuant posse ad se attraberc omnia, 
Episcoponun auctoritatelll posse ad lihitUll1 extenuare, sacris 
canonibus universalis Ecclesiae ycneratione consecratis }H'{} 
arbitrio contraire, nullisque limitihus suprenlarn ct plenalll 
potestatelu eorundClll PontificUll1 coërceri. N onne haec satis 
jure illo divino ac Ilaturali cOllstl'ingitur, quod emu solanl po- 
LesLatClll i!)sis traditarn concedit, quae in Ecclesiae aedificatio- 
neUl vergit; vet at autelll earn, seu eunl potestatis abusum, 
qui cederet in destructionell1? IUl1110 cunl canones in aedifica- 
tionelu Ecclesiae fuerint constiLuti; iisdeol quoque aliqua ra- 
tione constringi dici possunt sunllui Pontifices, quatcnus cunl 


1) Confer, si libet, quae in hane rem e'Xplica' i in Obsenationibus ad 
dissertationem V. Quesnelli tom, 2. Operum S. Lconis edit. Yen. part. 1. 
t. 1, page 919. n. 5 et seqq. Vide ctiam c. 6. ibidem n. 30., plura de 
his im'enientUl' in sequentibus Vindiciis c. 3. et 4. 
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iJ}sis, si yig'e:Ult, copulatul' naturale ac <Ii, inum jus pl'ohihells, 
nr sine justa causa in iis disprnselur, aut aliqua mutatio al'- 
bitl'aria inducaLul': siquidem in ipsis llal'ticulariulu quoque ec- 
clesiarum ulorihus nullo canone, sed sola rOllsuetudine fil'ma- 
tis, ubi df' mntatione eliam utili indncenda agatlil', magna 
cirruIHspectione utelldum est: Ipsa quippe mutatio CUllS'ile- 
tlldillis, etialn quae at/jurat utilitate!1 novitate pel"turbat!1 ut 
Augllstinus recte monuit (epist. 54. al. 118. ad JanllariuUl 
nuw. 6.). V dim haec advcl'sarios aUente l,el'l)endere: ct Ilum 
ii qui potestatem plcnissimam et suprelllanl quidem, at indi- 
catis diyini ac natllralis juris limitihus circulllscriptam, neque 
a canonum receptorulU norma, nisi ubi expediat aut necesse 
sit, om nino solutaul U.omanis POlltificihus asserunt, nimilllU 
el })el" excrssum asserant, aequo judicio decernant; et, ut 
coufido, objectam criminationenl odii pleuaJu agnosccnt ac 
respuent. Id autclll IllltltO magis TJraestabit, quisquis cOlIsi- 
del'et potestatenl disI}(
IlSandi, derogandi, aut mutandi in cano- 
nihus disciplinae, quae ex sola justa causa publicae utilitatis 
Hut ncc
ssitatis Papae trihuitur, ipsos canones reipsa nequa- 
qHam impetere: quia (ut in epistola ad 
4 vitulll docuit 81'm- 
machns Papa lalldatus a Bossueto) (lih. 10. Defens. c. ] 9.) 
qllod ,çi praeter Regulam, 1/lodo sit EX JUST.A CA USA, 
non infl'illyit 'ì'egllialn (canonnm regulam inteHigit) ljuallt 
sola pert
icacia et antiquitatis contemtus laeclit. Na1n. 
f}uamvis a Patribus statuta cliligenti obse1"l"(ltione, et obse'i' 
l'anti tliligentill sllnt custodiendtt; llihilo1ntnllS p1'opter ali- 
quod bonum de rigore legis aliquicl relaxatur; quod et 
ipsa le.'C cavisset, si pl
aevidisset: et saepe crudele esset 
illsistere legi, ('lUll obser'l:antia ejlls esse praejudiciabilis 
Ecclesiue videtnr; quoniarn leyes ea intentione lafae sunt!1 
ut proficia1li;, lI.un 'ilt noceant. Quo uno testilllonio diligens 
lpctor nost..am sententiaJll firmatam comperiet. 


P. Hall('r. dt' }'otc",tatc etc. 


-1 
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CAPUT IV. 


Dp canollilnuì llisciplinae in .'Jenerali ('ollcilio editi.ç, qui Pon- 
tifirio consenslt Sf>1l C01lfi1'matione carent. 



. I. 


('anoncs ejusmodi non approbati (t1lctoritat( slllllmi PontUicis ipsllm non 
obligant. 
1. Expedita praeccdenti capite prima quacstionis partr 
de discilJlillae canonibus in generali cOllcilio ediLis, quos Apo- 
stolicac sedis prohavit anctol'itas, nnnc agelldulll de alter a 
Imrte quoad eos scilicet gCllcl'aliUlll conciliorLUll canones, qui- 
bus sUlluui })ontificis assensus aut eontirmatio dcfuil. Hos 
autclll non obligarc il'SUlll POll Lificenl HeillO jure vocabiL in 
{]uhimu, si Inellloria recolat cclebrelu canonclu }lrO Conslanti- 
Jlopolitanac sedis pracrogativa Chalcedolle constitutulll, qui 
tanlflin per sc ilTitus ct inanis l'uit, qllamdiu Romanac sedis 
cal'uit assensu. S. Leo quideul adco sc eo canont' non ob- 
ligari credidit, ut eidenl repllgnarit acerrime. N equr dicas 
eundCUl canoncnl etiam contradicente S. Leone effectuill oh- 
tinuisse. Obtinuit sane in Oriente, ohtinuit, sed facto, et 
cessiollc atqlle assellSU eorum, qUOl'Ulll intererat, non autenl 
j1.U'C ohtinuit, ita ut Occidentales aut Orientales iI.sOS cogeret; 
InnIto autenl nIÏllns, nt cog'eret S. LeollClll, qui ah adversariis 
quoque laudatur oh zehul1 atquc constantimu, qua restitit. 
N equc vel'O co solo nomine ei calloni poluit l'cpugllarc, quia 
Niraenos canones impctehat, verum ctiam quia eanon in 
quacullque frequentissima synodo editus, quoad desit Pontiticia 
approbatio, oecunlenicae synodi canon nee cst, nec appellal'i 
potest. CUIll gencraliulll conciliol'lUll sit arfjualis auctol'itas, 
in rehus anteul disciplinae, quae varietati snnt obnoxiae, sIn- 
odus, quae vere sit gf'llcralis, ahrogare l)ossit nLquf' mutare, 
quod in alia gencrali synodo statutum (nit; cur Chalcedollrnsis 
in edendo canonc pro COllstantinopoliLanae scdis )H'aerog'aLiya 
Niraenis canollibus derogare non }Jotuit, nisi quia hi c(tnfir- 
lnali a IlOluana serle inf'l'ingi non poterallt Chalcedunensi de- 
crcto, quod ejusdem s"dis approhatiollrm non obtillucrnt? 
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Quid ita? Quia scilirrt ilJi oh approhationrnl Ilomanae seclis 
vim el allclol'itatcm gpnc,'alis s
9nodi fuerant consccuti, et 
idcil'co lotins Eprlcsiae vrllcratione rl'ant consecrati, mrmo- 
ralllln vt'I'O Chalccdoncnsc dccl'ptum, ('jus apl'l'ohatiouis ex]}Crs, 
cal'ehat gcneralis Synodi aucLoritatc, qua acccdente (uti postpa 
Landen1 accessit) Nicaeni eOllcilii disciplilla in Chalccdoncnsi 
Jllultu.i l'oluissct. 
2. A.d hoc apcrlissimum arg-umcntmn elidendmll quam 
infirma sunl ilIa duo, quae Hossnetus reposuil (lih. 8. Defcns. 
c. S. L 2. pag', 8.-)). Ail primo cos, qui !tac(. o l!;;,';unt, 'lll' 
statullt fJuidcm qllacsliullis illielligcl'e. Dl'fcl1dimus Cnil1l 
COllstalltiensc CUllcilium, quo ncmpc Cuncilii potiul' nucto- 
rita,,; a91l0sc((flO' in fhl<', iu scltis1/l(fte
 i1l l'l'fO)'lll(itlone 9(''/lC- 
Tali pl'OmOl\Cllda. At Orientales Episcopi isto cnnoile 
Episcopo Constalltillopolitano cOllsulcbant, Impl'tato}'; g}'a- 
l;fìr(/fJ(lntllr, non fidei 
 nOll srllism((ti, non '1'CfOl'l1l(ilioni 
gencTll!i }JTovidelJ(l'Ilt: i1Jllll0 CC1'O rectum ord illcrn, et pl'i- 
ma1'llUl .
CdÍll111 h01l01'l'11l (ib antiquo institution cVl'rtebnl1f, 
qui rei universal' Ecr[csiasticflc rOllduccl'e l\idcl'etllr ..... 
ae proilldc ad 'JIOstralll fJuacstionem non 1)('rUl1ct, quidquid 
arllll1'l ab lilis f"it. Nihil haec nisi rucum cl ronfllSionf'nl 
rei, dp qua dispntamlls, offundcl'c qUt'unt. N Olllle ycra et 
g'cnuina praescns quaestio in co sita est 
 nmu eoncilinm 
gcnet'ale per se sil Jwtioris anc(oritè'ltis auetol'itatp snmmi 
Pontificis, ita ut ('jlls decrela ipsulH Ponlifirf'lll ohligcnt etiam 
inyitum, cl ad eundem obligandllm ipsius appt'ohatione et 
consrnsu non rgeant? Qui per sese I'ontifi('e suprriot' ct po- 
lioris anrlorit atis esset, nUlll in lrihus illis grayiorihus et 
extraordinariis casihus tantum. dc <Jnihns eonstantiense eon- 
('ilinm loquitur, et non in - aliis etiam pol iori aU('loritate 
frnCl'ptur? Scio BOSSllCtUlH alibi cOl1ciliornm o'pnf'ralium ncces- 
o 
sitaLcm ad eos Lanlum tres casus cxtl'aoròinarios atqne t'aris- 
simos rcstringrrc, Ill', si ext('JHlisset ad omJlf'S pLÍam frpquen- 
tiol'cS ct ohyios, improhis hoc tribunal, quod semper l'raesto 
non est, Ilec facile lll'acsLo eSSf' potpst, nprpllantiblls r,n.err 
yidpretur. Ipsornm ycro ('onciliornm 
enpl'alillm llllrflwifatrlll 
qnarl1l1qnp o('(':\sione (,op(\lIl, si pt'r se siuf supra Papam.. 
4'" 
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intra eOSdCJJl rariores casus eoëreere non licet; et eanoncs 
diseiplinae ah illis edjti ligare debeI'ellt ipsmu Pontificem, si 
per se iisdeIu essel inferior, sieut alios quoslibet inferiores 
Episcopos ligant. Jleetus ordo ac l)l'imarum sedimn hOllO!' 
a Nicaena institutus seu eonfirmatus, cum nec divini nee na- 
turalis sit juris, Jllutatis reI'lUll circull1stantiis, a posteriori 
aequalis auctoritatis oeemnenico coneilio potuissent ulutari non 
assentiente ROluano Pontifice, si ad yim generalis eoneilii 
hujus approhatio aut assensus non requireretllr. Canon con- 
troversus legatis absentibus eonditus aetione XV. cum Patres 
nihil de contradietione cogitarent. CUlll vero in sequellti 
actione X,,\TI. legatis peteutihus relectus, istorUJJl contra- 
dictionCill incurrit; nunl Palres Concilii conLenderunt, eanonem 
omnium consenSLI statutmu ob dissens1JIU ejusmodi generalis 
concilii yilU non amiUel'e, nee l)osse al> ipso sumUlO Ponlifice, 
utpote inferioris aucloritatis, irritulll fieri? immo tota synodus, 
ipse hlllwrator et Anatolius CP. EI)iseopus ad Leonelli scri- 
]>sel'e I)etentes, ut eum eanonClll prohare dignaretur; et 
sYllodi Patres iis verbis sunt usi, quibus se inferiores, Papain 
yero sllperiorelll praeluleruut. Rogamus -igitur, inquinnt. 
(Ep. 98. al. 77. inler Leon. c. 4.), ct tuis scntcntiis nosfl'lUll 
h.ollora judicium,; et quemadnlolhall nos COllsellsunt in bon'is 
CAPITI contuliwlls, sic ct CAPUT FILIIS, quod tlecet, 
allimpleat. N ollne caput Iuemhris superius est, patrc autem 
filii sunt inferiores? Quis ergo neget Pontifìcilllll eonsensum 
requiri, (}llenl laIn expresse et adeo necessarium agnovere 
ipsi g'eneralis Concilii Palres, ut _t\natolius testatus sit (Intel' 
Leonis epist. 132. a1. 10:1. c. 4.), vim Olnnelll et (:unfirllla- 
llonelll, fluctoritall vestl'ae Beatitlldinis fuisse rescrvatall1 '! 
Neque enillI alia de causa fu;t rcservata IJost decretulll a 
Patrihus ahsolute editum, nisi quia audita legatol'lun cOlltl'a- 
dietione ad vim generalis Concilii Pontificis approhatio neces- 
saria hahehatur. 
;3. 
.\.lterum 1)01'1'0, (}llOÒ ßOSS
lCtliS suhdit, thesin, quaul 
debrbat statuere, quodanullodo desh'uit. In eo caJlone sta- 
luenc/o, inqllit (Patres Concilii, qui el'allt Orientales), l1cqua- 
quarl1 Concilii gl'lle'ì o rdis fl'ltctoritate gahdebaJlt, II quorulII 
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de(')'etis ill ca actione (.Ullt sede 4postolica llllh'cl"sUS Oc- 
("idells 1'pcrdeIJltl: quia scilicet concilio practer Orientales 
soli ex Occident." Pontificis Icgati aderant, qui contra CUJU 
callollem Pontificis nomine pl'otestati fuerant. Si hi.. aut 
[)ontifex assensissef laudato decreto, nonne generalis concilii 
yim ct auctoritatt"J)} obtilluissf't. tauu"tsi alii Occjdcntales EI)i- 
sco!,i, qui non aCCf'sserant ad eaIn synodull1, assellSlun SUUlll 
non dec1arussent? Jd sane snfficiens crediderunt Patres, dum 
solius })apae ap]H'obationem contirmationcmque petierunt (Ep. 
9S.), et vim qllidem totam ejus judicio rrsel'vataIU declaravit 
_\uatolius: idi!lsllmquf' adversarii, ut arbitl'or, non inficiabun- 
tUI'. Ol'ientalillm erg'o frequelltissima synod us , ejusque ca- 
nones indigent Papae confirmatione et assensu, ut generalis 
concilii viul et aHctorifatem conse(! uantur; carent vero tali 
auctoritale ac vi, si desiL ejusJllodi assensus, pateatque dis- 
sensus. Id aute))} dum thesinl nostram, quae Pontificianl ap- 
probationem requil'it, Chalcedoncnsi facto salis t"videllter 
probatam adstruit, contrarianl a Bossueto l)raeslUlJptam, eodem- 
que Chalcedonensi facto reprobatam destruit. Sed alia in id 
evidentiora adjiciam. 



. II. 


De necessitate approbatiuuis PontijÏciae iu cwwniblls di..,'âplillae J llt 
generali,l; concílii 'l,im et allctorÏiatem obtineant. 


4. N ecessitatem quid em pontificiae approhalionis sive 
consensus ipsa genera1iulll ConciliorUlll communis Ilotio atque 
natura demonstrat. Quid eoinl est generale Con cilium , nisi 
EIJiscolJorulll ex toto Christiano orbe convocatio atque COII- 
ventus sub Romano Pontificp totins Ecclesiae capite? Ut 
habeatur synodns VCl'e oecnmenÎca, haud necesse est omncs 
omnino Episcopos convenil'e, cum id paenc impossibile sit; et 
siquidem esset possihile, non expediI'ct omnes simul uhique 
IOCOI'UJlI proJu'ias ecc1esias de
el'el'e. ...\t Romarnnn Pontificem 
yel per se vel per legatos oecnmenico cOllcilio adesse ita ne- 
cessarium est, ut , 
i desit, synodus etiamsi Episcoporum 
numrro freqllPntissima, generalis lIon :-.it, nce esse possit. 
S
. nodus nimÎI'UJll g'cneralis idcireo per sc Iuaximi est prae 
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quibltSClllHIUC particulal'ibus conciliis, (Iuia ob Episcopos ex 
Lota Ecclcsia congTcg'atos repraescntat univcrsalenl Ecclesiam. 
IIaec auLCl11 CUlll sit COl'fHIS Chrisli visihile, visihili capite pracùila 
cst, quoù ipsi a Christo in S. Petro ejusfjue successoribus 
constitutulU fuit. IIorcc caput }Jer se Ecclesiac l'erSOnJUI . 
gcrclls (ut ùe S. Petro Allgustinus loquitur) qUOlllOdo Eccle- 
siarn repraeselltare queat, comlllode cxplicare et intcllig'ere 
liccl: solnul vero cOl1JUS non ita; CUtU corpus sinc cal>Ïtc 
truncus sit, qui tobun hOlUiuClll nec repraesentat, nrc reprae- 
sentare potest. Episcopi, qui SUarUI)) cujusque ecclesiarum, 
1l1etroI)oleon, vel ampliorlUll dioccescon sunt capita, eannll 
perSOIl[UU l'C}H'aesentarc queunt; totius vero Ecclcsiae, cujus 
nemo illormll est capnt, Ileql
nnt pcrsonanl gcrere, nec. ean- 
dcm llniversalcm Ecclcsimu l'cpraescntal'c 1), nisi cum ipsis sit 
SUllllnus Pontifex, qui solns jure divino est totins catholicae 
Ecclesiae caput. floc porro caput non ob luatcrialClu tantulll 
praesentimn generali concilio necessarilull est, sed praecipnc 
ob dirccLioneln ct assenSUIll, qui ca!)iti prae cctel'is Illcmbris 
potissinuuu cOlnpetit. S. Cyprianus, qui EccIcsiam definivil 
(Ep. 69.), Plcbs sllcc'ì'doti atlu1lata, et }Jaslo'ì'i suo 9'ì'CX 
(ulluf(!rcus, yocihus, sacc'ì'dulis ct pastoris E])iscOplun cI
ns- 
que Ecclesiae designans, ita hUlle cui(!lIc IJal'ticulal'i Ecclesiae 
nccessarimll ct esseutialem cjus partenl hahuit, lit non duhi- 
tal'it statim subjiccl'c, Episcopum, in Ecclcsia cssc, ct ccclc- 
sialn in Episcopo: quae non ohscure sig'nificant, sine Epi- 
scopo, qui tanqUaIll caput ]Jl'acsit Ecclesiae, corpus Ecclesiac 
ulysLicUlll atque visibile constituti atque iutcllig-i nequaquam 
posse. Nunl caput, quod in qualihet pal'ticulari crclesia nc- 
cessariUIll est, in sola gencl'ali Ecclesia, eL in generali 
synodo, quae visibilc universac Ecclcsiae corpus repraesentat, 


1) Cum \efI
Sllna sit ilia S. \mbrosii ratiocinatio, tie qua in opere 
vraeceùenti De vi et ratione ]/rimallis c. 11. 11. 2. et 3. cgi: eM t:rgo 
l'drlls, ihi Ecclesia; I"i IOl}uamur de Concilio gencrali, (Iuod :Ecclesiam 
l'epraesentet, vera pariter erit ista: Ubi ergo Petrus, aut Pelri Mlcce.'Ì- 
sores (qui eotlem jure conciliis generaIibus praesident), ibi (;ouciliullt ge- 
"eraZe: et conscqucntcr vera erit paritcr haec: Ubi ergo nee Pf'tnls, 1tec 
Petri Sl.lcce
'sores odsillt, fJua{>CLl/HjUe sit Epi.'icupo1'lun congr(gatio, ibi 
{J;('nerale cuncillllnl nee erit, uec esse 1wterit. 
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non cl'it necessarium? NeeessiLatclll Episcopi capiLis in <jllavis 
pill'ticnlal'i ccclesia, non in lIlf'ram pracs('lIliam aut rcpra("scn- 
latiOlH"IH iJ)sius ecclesia.' l'clllliL idf'1ll Cyprianus, sed in auctu- 
ritalis IlcccssitatCJu, fIt ccciesia ,
upl'r ipsos cOllstitualll1', ei 
UI/lllis actus ecclc,t;iac peT eOSdClll pftl(Jposi/us lJllbernetllT: 
f'l in hlillC lincm jllrisdiclioncm ac potestatem l'lavium a 
Christo ll'adiLam pl'aemissulll ab eo testimonium ex .JIallhaco 
c. I (j. salis indigitat. Idipsum darills cxplican
 CIl'1'l1s Ito- 
maIHlS in liUcl'is ad ipsmn Cypl'ialllllll datis posl S. Pi1hiaui 
IUol'tern, iUlluit sc non posse (}lIidquam dcccrncrc in causa de 
lal,sis, d
 qna .Afl'il'ani scril'srrant, hac ratione allata (EJ). 32. 
iutcr CYIH'iau.), quia nOlltJlI1ll Fabiani successor fu("rat roo- 
stilutus, qui omnia i.çta InodeTetuT, et eOTllln, qui lapsi 
...unt, pussit cum _4 UCTURlT_l TE et LYONSlLIO /UlfJe'l't) 
ratiOllCIII. COJlsiliu1Jl. ad dil'cctiollelll, llllctO'i'itas atJ juris- 
dictionem et VillI coactivam refcrtur. Si in concilio particu- 
lari Romauae Ecclesiap talila ca},itis ncccssitas cst, 1l01lllC ill 
univcrsalis quoquc Ecclesiae s'ynodo, si nOIl major, eadcll} 
sallCIn capitis necl"ssitas, eademque nccessitatis raliu est 
agnosccnda, ita, ut S. Pell'Î succcssorcs tallquam ullivcrsalis 
Ecclcsiae et genel'aJiUlll Conciliorlun capita potestate sibi a 
Christo tradita utentes, omnia gc
ta non Illinu:-t consilio dil'i- 
gant, quam unmiant auctol'iLalc atque consellsll? TIlillC quo- 
que COllsensum ))l'ofccto exigit illud pluries repclitlllll el Ín- 
gcstum adversariorum veluti axiom a , quo gcnCl'aJiUlH Conci- 
lioruUl vim OlUlIiUlll maXimaIll ac plane invictam coJIocant in 
COIlSCIlSU corporis Episcopormll CUIll capite. Quu respicicns 
Bossuetus (lib. 7. ]JtilJ1lsio1lis ale 10. c. 13. n. 9.) 
l)Ost laudata qUiwdam eÁ actis .Ephc.sini ct Chalcedn.. 
ncnsis cOllcilii verba, quibus idem consensus expnllutur, 
scripsil: IIac(' l''i'go Slll1lllUt allctoì'i{as, ,'\ummll i:is, 'Juod 
membra et lute')' sc, cl RomflJlo IJ o 11 tiliri couj'llllgllulur: 
quod ex conscnsione Í1H'ictuln Ecclesi.astici judicii l'oúln'. 
Et simililt-]' lih. 8. c.!). pag". 87 runsLitutivuIH ct quasi 
(>al'acl'"l'cJIl, ljllO sYlludi UCClllllcnicac llsscJ'(lnllU', essc, ail, 
Ecclesiae unicerslllis conSl'll,çlllll (.llnl Apostoliclle :,cdis co)t. 
finlttlliolll' C01!jUIlClulIl. Ubi j;.âtur desit rOllsensio, seu ap- 
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probatio capItIs, ex solis Episeoporlull suffragiis non erit 
SUUllna deel'etoruIlI "is, nee robnr iUud invicÌlllll, quod gene- 
ralis synodi proprilUll sit. 
5. Qllodsi eonsideretur jnrisdietio Eeclesiae collata a 
Christo Domino, ex qua eorundenl courilioruill generaliulll vis 
luaxillle pendet; cum adversarii hanc Eeclesiae iunuediate 
eoHatam affirIllant (Vid. supr. c. 1. 
. 1.) in Petro et Apo- 
stolis; Ecclesiae nomine Inoeut dubio intelligunt Episcopos 
ApostolorUlll successores, et Romanos Pontifices suceessores 
S. Petri, ex quibus cUln constet generale eonciliulll, generali 
quoque conciLio caudelll jurisdictiollelll iouncdiate traditalu et 
compelentelll pronuntiant. Ipsanl vero jurisdictione.u ClUll 
clavihus et potestate ligandi atque solvendi S. Petro promis- 
sanl et datam per sese indepelldenter ab aliis Apostolis, his 
autem postea Ìl'aditmn non separatim a Petro, sed simul CUIlI 
Petro superius ohservavilnus c. 1. nUlJ1. 11. quia nillliruol 
Apostoli et Episcopi istorulll successorcs jurisdictioneru qui- 
dern hahent ill unit ate cunl Petro et successoribus ejus, non 
vero extra et Illulto luinus contra hane unitatem, nee eontra 
ipSlUll caput, centrum et radicem unitatis: hoe autenl caput 
cum j lIrisdictionel1l et claves separatim sine aliis, seu ab aliis 
independentem aceeperit, ligare alios poterit, ligari anteln non 
poterit aL aliis, qui nonnisi in unitate ejus jurisdictionelll ob- 
tinuere. Ubi ergo in conciliorum decretis ROlllani Pontificis 
assensus seu eonfirmatio desideratur; deest id, quod est 
maxime necessarilun, ut decreta vim et jurisdictionem gene- 
ralis concilii habeant. Cum scilicet Ecclesia a Christo jllris- 
dictionell1 non acceperit nisi in Petro et in unitate cum Pe- 
tro; quolllodo cOllcilia oecumenica universam Ecclesiam re- 
IJraesentantia jurisdictionelll exerere poterunt decretis, quae 
nee edant cum Petro, nee in unitate Cllm ipso? Hine quidem 
frequentissiluae quoque synodi deeretis, assensu aut confirnla- 
tione sedis Apostolicae carentiblls, vis generalis synodi tribui 
non potest; et licet quaedmll discipLinae decreta ROlllano POIl- 
tifice non contradicente aut non irritante obligare et cogere 
potuerint eos, qui ejusdelll synodi EpisCOI)is suberant; non 
tamen cogel'c et ohligal'c potuerunt suprenlluu raput SUIl1Il11Un 
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Pontificem, in ([UelH ncnunl illorum jus eral, ut vel ex Chal- 
cedonensi canOllC antea laudato mallifestulll est. lIac de 
causa consensus et approhatio It.mnanae sedis a s)?llodis oecu- 
mCllicis quaesita fuit etiam in canonibus disciplinae, ut 1) e.x 

icaenae et E}lhesinae, Chalredoncnsis etc. gt'stis liquet, nee 
non ex novissimo Tridentino gcnerali Concilio. Cur tanta 
confirJlwtionis obtincndae sollicitudo fnit, nisi quia ob ejus 
defectum vis oecumellicae synodi decretis et canonihus deesse 
pel'SUaSUlll eraL ? Vera est. si(luidern ilia S. Leonis sententia 
epist. 104. aI. 78. ad Imperatorem l\Iarcianmu scripta occa- 
sione UlClllOl'ati canonis Chalcedoneusis pro Constantinopoli- 
tanac sedis praerogativis constituti; quem idenl Pontifex ap'- 
probare nuluit: Nee practC1' illlllll petraul, quail/, DOl/dUllS 
in {lllldamellto posuit, stubilis e1'it lllla eonstrllctio. Ipsi 
advel'sarii id sane }H>aesumpserunl, cum in declal'atione CIeri 
(
aHi('alli all. 1632., ut Constantiensibus decretis yim el 
auctoritatem oecumcnicae synodi assererent, ea a sede Apo- 
stuliea comp)'obata affirmarunt llml1. 2. quod verene, an falso 
tlffirmal'illt, postea expendemus c. 7. Quae generalis Concilii 
,im ct auctoritatem obtinelll, accedente approhatione et as- 
senSll summi POlltificis, ejus sunt generis, de quo egimus 
capite p}>aecedenti, Ilullumque in ipsum Pontificelu jus coacti-- 
YUill, nullam ipsius cOllcilii jurisdictionelll in eundeul adstruunt: 
vis enim OlUllis, quae ex aliclljus assensu pendet 
 omnem 


1) Nicaenos quidem Patres omnia gesta misisse ad Papam 
ihestrum 
tradit praef3tiuncula l'i;ieaenis canonibu
 praefixa in (Iuibusdam antiquilòl 
diversae originis \ ersionibus, quae ex Graeeo fonte profieiscuntur; contir- 
mationemque TenUIt atqlle allctoritatem Romanae Ecclesiae ab iisdem 
petitam, affirmare non dubitarunt Patres Romanae !OJ nodi anni -1-8:J, uti 
e'\:plica\ imlls tomo Ill. nostrae editionis Venetae Opermn S. Leonis eoI. -l-:J. 
lIot. 43. Quodsi haec confirmatio a l\icaenis P
ltribl1s non eredatur missis 
gestis quaesita; assensus t'altem per Pontificios legatos ipsis canonibus 
prae
.titu!oò, et subsequenti receptione eorundem canonum eomprobatus, ad 
vim generalis s) nodi sufiieere potuit. Non . ecensui hoc loco ill te:\.tu 
Constantinopolitanllm concilium, quod generale sQcundum appellari soJet: 
hoc enim ex solo Oriente cnngregatl1m, per se ab initio generale non 
fuit; nee postea inter geupralia computari coepit quoad canones, quos 
sedes _\postoJica non approba \ emt, sed quoad S) mbolulU fidei tantum, Cllm 
peinceps buic S} mbolo ej'Jsdem se(lis approbatio accessit. "ide bac de re 
TractatwR de antifjuis CaJlOIl11nt coll-eclionilJllS, {luem praemisimus tomo 
tertio memoratae editicnis page 1..111. et selJ(I' 
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coaclionenl et inlperimu cxcludil. Quae vero PjUSlllOdi al'pro- 
batiune ct consensu earent decreta, et oh l;jusmodi ùefcclulll 
gencralis concilii vim non habcllt, fluOIuodo obliga,'c ct cogcn' 
I'ossint Papam, quem soli gellerali coucilio suhjecluIll advcr- 
sêll'ii existimant, ncnlO cohaercnter ratiocinans inteJIigel. N Ulll- 
quid enim generalis concilii decrcta SHIll ct dici pOSSUIlL, 
quac ob cum dcfcctUlll gencralis Concilii vi ct auctoritatt' 
privantur? 
6. Sed quid Illorosins in his dislilleol', si VillI coactivalll 
in PapaIll hl
usmodi decl'ctis ill esse nellJo suascrit, nisi prius 
ostelldat, Patres COllcilii, cum aliquid statuunt in luatcria 
discilllinae, non asscnticllte vel etimn dissentiente SUHnllO POIl- 
Lifice, licet I)er sese illferiores sint ipso snpreulo Hicrarcha, 
jus tmnen in cundClll superiorcm slIum haberc, quod J,lane 
repugnat: DeJIlO enilll nisi su})erior in inferiores, sibique suh- 
jectos jus coactivmH habere aut cxerccrc potesL IIanc }Jotis- 
simanl rationClll, et a priori (ut scholae a}I!,ellallt) nisi ad- 
versarii aequa rcsponsione solvant, inani conatn lahoraLuut. 



. III. 


De jure sll1nmi Punti}icis in Ol1llLeS Episcupos etiam collectos in geuerali 
synodo, ex quo omÚibus .mperior, conciliaribÚs ipsOTlI11L decretisin ma- 
teria discipliuae ejus approbatione carentiblls cogi non lwtest. Oistillctio 
inter Episcopos distrihuti've, allt collective sllmptos ah ad/Jersariis ingesta, 
quam sit iuanis, et rationi primatlls n'lHlgnans. 


7. Vide antem, quid il1i excog'itarint, lIt memOl'atllHl 
efficacissiunun argnnlentlun eludant. Dicunt, nelllini quidenl 
:E},iscopOrlUll et PaLl'lun COllcilii, si sCIH\ratim ac distributivc 
considercntnr, jus coactivunl competere in Papalll, qui Sill- 
gulis superior cst; sed aliLer scntiendum de olllnibus snmptis 
collective et adunalis in gcncralì Concilio. Velilu advcrsarios, 
fj1li antiql1itate gloriantur, hanc distinctionem ali(J1lo antiquo 
textu prohare. V chis certe EccIesiae traditio coulraria cst. 
ROIHallis cnim Poniificihus jus aUrihululIl fuiL ah antiquis nOli 
modo in sing'ulos EI)iscopos distributive sumptos, vel'um ctimll 
collective in Olnucs et univcrsalcm Ecclesimu. Sicut enim 
allliqui passim affirmallt, S. })etrum fuissc pracposilulH omnibu
 
i\})ostolis toliqur Ecclcsiae catholicae; ita et de succcssoribus 



5H 


s. Petri, quos pal'iler IIl'ollullliant cunctis non 
ullllll fidc1ihus 
sed clÍam Episcopis, .J.\}'ostolorulU succcssoribus, lolique prae- 
rt
ctos :Ecclesiac. ...\udianlur ex antiquis Gallicani Episcopi 
\lelJ'opolis AI'('lalellsjs, qui in Epislola ad Leonem l\lag-nulll 
non duhital'unt sCl'ibcre (Ep. fir). at. 29. c. 2.): ].J er fteatu1Jt 
P,'tì"lllJl 
1postúlo)'ltl/l jJ1"incipl'111 saC}'USllllcla Ecclesia Ru- 
manfl ( in successol'ihus rjusd('m Peh'i) t('nct S U}.J 1l,A 
OJI1Y}
S T01'lUS JIUNDI ECCLESIL1S principatllm. 
6\ lHliattu' tJuoquP 1'1'0 cderis alius GaHicanus, S. Hel'llal'dus. 
Cjui auteriorum Patl'uIU ac (
allicanae, immn ct catholicac 
Ecc1esiae doctrinmn expressit: l
lellitudo siquidelll polestatis 
SUPER UNIVERS.A.S ORRIS ECCLESl.AS sil1guZco'; 
pÎ'lwru!JatÎva .Apostolicae sedi douala est. NOll super siJl- 
gulas, inquit, sed Sllper UlliVel"Sa.'j
 quoù potcstatcHI in olUnr
 
collectiyc accpptas dcsigllat. In his El'iscopos eccIcsiaruJH 
capita compl'cheudi, ct olnnes quidcm collectiye, declarant ilia 
rjusdclll Sancti ex lihro secnndo de COllsidcratioJlc aù Eug.'- 
nium I)a!1alu c. 8. II. Ij. Tu es, cui clavcs traditae, cui 
o
'es cì'el!itae suut. Sunt quieZellt et alii coeli ja'lliio}'es
 et 
grcgllllt pastores; sed iu tanto !J'oriosilts
 qUlllltO ct diRè- 
'i'cntius utì'U1Jl'lue prac cete'l'is 'ìlUlncn hereditasti. IJabcnt 
Uti sill!Juli sibi assi!Jllatos grcges, siJl!J llli sin!Julus 1): fibi 
unicc)"si c'ì'cditi, un; UllUS. 
""on mudo Ot'illlll
 sed E1 1 P A- 
STUll U JI tll IOlUS OJI1.'
ll]Jl pastor. l.7nde ieZ }J1'Ol.JC111 
'luael'is? Ex verbu Domini. Cui cniut non dicu Episco- 
pOI'um 
 ,,,cd ('tilllll ...lpostolul'IUIl sic al.Jsolutl J ct indiscrete 
tota(' commissac Slutt Ot'CS? Si 1JlC llmas
 Pctre
 pasee oves 
/Ileas. Quns? Illius v('l illiliS populus Ch-itlitiS, ((llt 1'c!Jionis.. 
aut CC1"U 'i'cglli? ON'S 1I1CflS
 il1'luit. elli non lJlanu1ìl non 
d('sigll11SSC tllifJ.llllS
 sed assi!Jnasse OJI
TES. Et post panca 


1) In hane 
cntcntiam ::;. Gregorius lib. 5. cpist. 20. aù ImperatorclU 
MauritiulII, VUCl' ]>ollliuir'a, in1luit, sancto ('t omnium Apostolorll711 Petro 
l)rÏ1lcipi 1'UTIUS E('f;LES1AI
; cura COltlliti....S(l e,\'t. ,Et antil'uus Gal 
licanus EI)isco('us sub Euschii Emi!Scni nomine \ ulgatu8, in l\alali S
. 
Petri ct Pauli ::;allctulll Petrum 11011 solum Pasio"(,nl, sed et llasiorum pa.storem 
"OIIStitliturtt aftirmans, addit: niseit igitu,. n t,.us agllos, pascH l,t om'.,"; 
lJascit JiliO.f, pascii et lIl'l.trc.s; regit ct sutJditos ct Pral'lalos. VAll'l Ct.1 
igitur 1 w ,\tor (st, quia prada oguos !t vces in Eccllsia u.ihil est. 
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de Episcopis D. lü. Alii in partelll sollicituclinis, tu in 
plellitzulinclll potestatis vocatus es. Alio'ì''lun potcstas cerUs 
arctlltur litnitilJus; tua e
'l'tenditur et in ipsos, qui potcsta- 
tent super alios accepe'l'u'1lt. Et dein: Quisque ceterorUl1l 
(Episcopol'UIlI) habet S'lUtlll, tibi una conzruissa est graudis- 
sima navis facta e.x OJ.JINIB us ipsa UNIVERSALIS 
ECCLESIA toto orbe llitfu.ça. Qui universali Ecclcsiae, 
omnibusque etimu pastoribus et Episcopis jurisdictione praeesL, 
nonne in OJunes collective jus habet? 
8. Hine in decreto pro unioue Graecorum, cui sub- 
sCl'il)serunt ipsi Graeci in Florentino Concilio, jure definitum 
legitur, Sanctaln ApostolicaUl sedC111 et Romanunt Po II tifi- 
reIn in UNIVERS UiJ!l URBEJJI tlJnere prilnatullt, et 
ipsltm Pontificcllt ROlnal1ulll successorem esse Beali Pctri 
principis Apostolorulìl, et Ve'ì'lUll CIl'rÚ,ti vicarium, tOtills- 
que Ecclesiae caput, ct omnium Cltristianorum pat'ì'Clll ac 
(locto'ì'e1Jl existere, et ipsi in B. Petro Pllscendi, '1'cgen(li, 
et gubcrnandi UNIVERSALEJJI ECCLESIAlJl a D. lY. 
..fes'll Christo plenan" potestlltelll tr(lditan
 esse]), fjucnl- 


]) Quidam advers.arii praeferentes hoc loco lectionem editionis anni 
] 526. his verbis expressam, jU
1"ta ellm nwdllm, qui et in gestis concilio- 
1'U1n, et cano7libliS continetuT, contendunt potestatem Pontificialll in uni- 
"erlmm Ecdesiam "i eorundem verùorum subjici canonibus conciliorum, 
damnantque alias editiones, ac si textum corruptum exhibeant. Verum 
editionibus non est opus, tibi quinlflle, vel potiUg sex originalia exempla 
latinum et graecum te:xtum proferentia cum originalibus. seu autographil' 
subscriptionibus supersunt, (juae verùa a me exhibita "indicant, ilia vero 
cditionis anni 1526. ignorant. Vide hac de re fuse differentem Carùinalem 
Ursium cum P. Thoma l\lamachio lib. 6. de Romani Pontifieis auetoritate 
cap. 11. art. unico, ubi quinqlle originalibl1s exemplariblls lau<1atis (sextum, 
(lUod addidi ex nostro l\laffeio Hist. diplom. I. ]. p. 81. custoditur in 
archivo publico Bononiensi) genuinum quoque eorum verborum sensum, 
cohaerentemque eum te}.tu graeeo et cum ipsis etiam conciliorum gestis 
demon!ò\trat, omneque effugium de medio plenissime tollit. Ql1amljuam 
eti
unsi recipienda esset lectio editionis 1526, juxta ellJll Ulurlllm etc. 
nihil nos turbaret, offenderet nihil. Quis enim nega \ it unquam Pontifices 
in pasccnda, regenda et gl1bernanda universali Christi Eedesia debere ad- 
hibere moùum contentum in sacris canonibus, fjuos ahs se quoque sequen- 
dos ipsi Pontifiees professi sunt? Nulla in hoc quaestio, 
deut et nulla e'X 
hujusmodi profes:sionibus Pontificum, de quibus ùi:xi capite praecedenti 
num. 1. et 2. Tota autem quaestio est, num id debeant jure ipsorum 
{'anonum, et eorum quidem callonum, quibus assensus Pontificulll defuit, 
ac 8i juri ipsorum coacti\o 8ubsillt; an \cro altiori Hlo llhino ac naturali 
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admoduUl l'lia/ll ill !Je
tls cOllcilivl'um, ct canonilJus conti- 
netuI'. Si U.omaulls Ponlifcx ex Christi institntioIl{l ]llenlll/t 
potc.
t(ltcm accl'pil pasccndi, regclldi et guhernandi uJlh
c"l'
a- 
1f11Jl l;r('lc.'
i(l/ll; non in singnlas el particnlares tantum Ec- 
clcsias distributive rl sCI)ill'atim acceptas, sed 1) in omnes col- 
lectiyc sumptas, ex quibus sane sumptis collective constat 
univcrsaJis Ecclesia, potestateul habet, ae proindr hahet {ltianl 
in Patres quoqlle COllciliorl11ll gt'neralium, quae illmu repl'ae- 
scutant, nee majori quam iI)sa universaJis Ecclesia privilrgio 
gaudent. 
9. NOll deel'lllit fortassis, qui hisce testimoniis opponent 
decretaJem Inter Cllllcta Constantiensi concilio aI}prohantr 
('ditam a l\Iartino 'T. sessionr ultima, uhi 'l'ïcleffi propositio, 

TOll est de necessitate salutis credc"I'e, Iloll
all(l1n Ecclesiam 
esse .
'llp)'elll(tlll illte'r (dills Ecclesias, hac censura configitur: 
Erl'o)', si per ROlli aJl(l III EcclesiltlJl intelligat 'll'nh
ersaleJll 
Ecrlesiam, aut Concilillnt generate, aut pro quanto ncgaret 
}Jl'iuutllnll, sUlIolli POlltifici.
 Sllpe"l' alias Ecclesias pal'ti('ll- 
ltn'cs, fJuihus lJOstremis verbis Ecclcsiac quiuem particulaTes, 


jure, quod sine pracju<1icio supremae auctoritatis obligat, uti eodem capite 
e}.plica, huus. 
1) Hanc eandcm potestatem Romani Pontificis in omnes Ecdesias 
satis clare praesuIDl'sis!'e atque in<1icasse ,idetur ipsa generalis synodus 
Nicaena 1. cum decre\it paschal em diem quotannis ab Alexandrina ecdcsia 
ob peculiarem ipsius in paschali calculo l)eritiam Romanae Ecclesiac sign i- 
lì.candum, ut haec pro SlUt auetoTit(tte in unÍ\ersam Ecclesiam omnes 
adigerct ad eundem diem sine ulla <1isceptatione ubi que celebrandum. Sic 
eniw de hoc decreto Nicaeno scribit S. C} rill us Epi!'copus Alexandrinu
 
in prologo paschali apud Bucherium: Cum. iis igituT, atque lrlljusmudi 
dissensioniblls (circa (Hem paschae) regula tllrbaretur; sanetorzon tOUllS 
orb:s synodi con.fPfl.sione decretum. est. 7.lt 'l"oniam ap1.ld Ale.'('andriam 
taUs e.
set reperta Ecclesia, quae in l111jUS scientia clareret, 'lltuta ('a- 
lendarum vel ldmun, quota Luna pascha debeat t;elebrari, per aJWus 
.
;ngillos Romanae Eeclesiae litteris intimaret, unde 1POSTOLICA 
ACCTORITATE (T_'IVERSALIS ECCLESIA per totum. orbem d(fi- 
nitlllll pase/we dinn SINE ULLA DISCEPTA TIU...YE cognoseeret. 
Yides Apostolieae auctoritati in llilicersalem Eccll-'siam eam ,im coacti- 
,am attrihui, quae omnem dubitationem <1e meJio tolleret? Cur id non 
Ale'\andrino, sed Romano Pontifici a(ltributum, et huic ()uidem adtributum 
non ex delegatione quadam ipsius concilii, sed ex Apostoliea ipsius allcto- 
1'itate, nisi, quia non Alexandrini, sed Romani tantuID Antil'titis Apvsto- 
iieam Clllctoritatem ad unh er!'am Ecclesiam olllni snblata dubitatione co- 
gendam [)er se sufficere Nicaeni Patres certissimc 110\ erant? 
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non vero ipsa univcrsalis Ecclesia, aut gencralc COllcilium 
emu repraesentans, primatui seu Pontificiae jurisdictioni snb- 
jicitur. IIacc l\lartinus V. totidenl verbis exscripsit ex actis 
Patrmu Constalltiensium in condenUH\ndis erroribus 'Vicleffi; 
Patres autenl Constantienses jure llotarunt erroris, et erroris 
sane contra fidenl, de qua tunl decidendulll fuit, ncgare pri- 
matum et jus PontificilUll super J}articulares Ecclesias. NUJlI 
ypro par error contra fidenl dici posset negare l)rimattun et 
jurisdictionelll Pontificis super universalelll coHectivc EccIe- 
siam,. de qua re tunc tanta erat cOlltroversia, quis non yideat 
non fuisse !)ariter decidenduln ab iisdenl Patribus in eo COIl- 
cilio, in quo jus supra ipsum POlltificem generali synodo tri- 
buere ex cir,cumstantiis cjus temporis necessariuul videl>atur? 
Cunl itaque l\Iartinns 'T. sub finenl synodi ea verba suae 
cOllstitutioni inserta recepit confinnavitque, illud recepit et 
confirmavit, quod certtun et YCrUI11 ('rat ex cathoJica fide; ne- 
que hoc approharc idenl cst, ac negare potestateJn Pontificis 
in uniyerSall1 Ecrlesiam, sed est tantum id praetrrmiUcl'f', 
quod tunl in luagnmll controversiaIll adductum apud catholicos, 
i La ceI'tulll dc fide affirmari lion poteI'at, uti ccrtum erat cx ea 
parte, quac particulares ecclesias respicit. IIinc ergo dednci 
tanhunmodo potest, primatulll et potestatem Pa!)ae sUln'a ulli- 
yersalenl collective Ecclesimn, et ex conscqncllti supra gene- 
rales synodos ea))) repraesentantes tunc non fuissc definitum. 
NUln vero, quod tunc definitlllu non fllit, ex testimoniis 11llti- 
quorulll Patnun aliisque Inomelltis hactenus aBatis et ))lOX ad- 
jicielldis satis luanifcsLe colligatur, quivis haud })l'acoccupalus 
adversariol'um praejudiciis facile dignoscet. 
10. Ratio ({uidel)} Pontificii primatus idipsUUl cxigit. 
Cmu cui))) primat.us non meri hOI
oris ct ordinis, sed peru]iaris 
jurisdictionis institutus fuerit a t:hristo in honunl unilatis Ec- 
rlesiae (Vid. De vi prilnat. c. 8. ct 9.), ut capite rOllsliluto 
scissuranun et schislllatis tollatur occasio; yim profcf'to coacti- 
yam in OIunes collcctive debet habcr.e, sine qua latus schis- 
matibus et scissuris aditus pateret, unilatisqlle bonum obtincl'i 
non posset. IIinc qua ratione ea vis in singulos ah adycr- 
sariis conceditur causa IH'ilnatus, 
adcm in OJn)I('S collective 
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coucedcnda est, cunl t1nlVCrSm
 .Ecclesiae unitas non ex sin- 
gulis lantuIll, St'd c"\.. ollluihus collecti,.e sumptis ('t in nnum 
coaclis redeal. Qnodsi haec nOll yalerc crcdantllr in luateria. 
tJisril'Iinae, in qua non ita llnitas omnium necessaria est, lit 
in nrgoLio fidei; nOHnr CÀ IH'imatu lloluanis Ponlificihus jus 
a sanclis J}atrihus el potestas tribuilur non SOIUlll praecipiendi 
sing'uJis, vcrmu 
timl1 fcrrndarmn IcglUu disciplillac, qua(' ex 
Icgulll natura non singulos tantum, sed OIlIlICS ctimn obligïlnt? 
Caput, quod In'accst non tam singulis quanl omnibus mcmhl'is
 
non lam sing-ula quam omnia pro suo jure l'{'git et Illodcratnr. 
Cmu l
alres ChalccdollCllSCS de sc in COllcilio collectis scri- 
pSl'l'unt ad LeonellI PapaIn: Quibus i'it quidem 
 sicul l1lcm- 
(n'is caput, pracel'a.tt; nOllllP verbo prllcesse sU}lcriOrenl ill 

e collectivc snmptos auctoritatclll eidclll tl'ihucl'Ullt, qualis 
rapili in l1l('mhra collective sumpta comprtit? Patrcs quoque 
in EJ}hesilla s

lloao adullati, cum se coactos litleris Coelestini 
arfil'mal'unt ad de!Josilionem N estorii, nonne potcstatenl in sr 
coactiYilm pm'itcr ag'flOYCrunt? Sunnnus pastor, cui suhol'dinati 
sunt alque suhjecti iuferiorcs paslol'es, imperare utiqup non 
solmu singulis, verum etimn omnibus {Jotest. Obcrlientiar quo- 
que (It'hitum, quo singuli obligantur summo Pontifici, CHm ne- 
mineHI excil)iat, OUIllCS eLimn collective sumptos adsll'in
át. 
Jure }n'opt(
rca inter ipsos recclltiores heterodo.xos Jo. Lau- 
renlius 'Ioshemius 1) in dissel'talione De Gallol'unl appella- 
tionibus ad conciliunl 'ltnive}
.ttae Eccleslae, 'llnitatem. Eccle- 
si(((> 1
isibíl(,l1t 10 llcn tibus , hanc f'ol'Hlldcm celehrem dis[inc[io- 
Ilelll de potcstate SllnUllOI'Ulll Pontificmu in omncs singiLlatim 
sell distrihut.ivc, non vero collectiv(' snmptos pancis refellt'ns 
scripsit: (Juod ullh'ersis sive singulis Ecclesiis p"}'aeesse 
I
OlllificCIIl llicuni, non universal' Ecclesillc, it! t1111l mild 
SCitUlll videtu)
, ac si. quis nffirJJlarl't 
 ml'mbra quiclcm (l 
('([pile rl'gi, non 1'C}'O quod cx '1llcmbris constat corpus
 
aut urbes f)llidenl omnes, villas et praedia .\iulJesse RlJ9i
 
nOn Vl'ro quae his ('ontilll'tur ipsalJl proz';}l(';aw. Bossuetns 


1) l..t>gitur inter ejus lJis.w:rtatioJles ad historiam Eccle.fiasticfllll pe1'- 
tinent(s edit. Altona\'iae 1733, t. 1. page 612. 
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etsi distinctioneul dish'ihutivi ct colleclivi alicubi ingerit; tamen 
in Ð('fensione lib. 10. al. 15. c. .
. Romanos Pontifices 
1.tnire'ì
s([e Ecclesiae praeesse affirmare non duhitavit: quod 
ex antiqllorulll fOrIuula communique sensu totanl Ecclesiam 
collective acceptaul denotat. 
11. Audirem lihenter, uudenam adyel'sal'ii colligant pl'O- 
bentque, PontificiuJlI jus, quod negare nequeunt in siugulos, 
non aeque posse villI suaul in oUlnes in oecnmenica synodo 
collectos exerere. Dicent fortassis ex natura concilii gene- 
ralis, in quo totllIn jus Ecclesiae residet? Qui id assereret 
concilio sejuncto a capite, cui scilicet caput non praehet as- 
sensum, princi})ii, quod negatur, et in quaestionem ycnit, 
vitiosmn, ut yocant, l}etitionenl incul'reret; decretis enim editis 
sine assellsu capitis, concilii generalis vilu et auctoritatenl de- 
traxilllus, quippe quanl ipsis adversariis docentibus sitmn esse 
vidinlus in consensu ]nembrorum, seu corporis Episcoporum 
cum capite. N unl ex sola convocatione legitima, cui Papa 
assensns sit, generalis concilii vis Patribus collective slunptis 
ita acquil'itur, ut etianl sine capitis assensu, vel potins cum 
dissensu, illol'um decreta omnes ipsumque Pontificenl obligent? 
Nonne ronciliulll Ephesinuul II. convocatione legitimum, defi- 
dente assensu capitis nihil potuit non solum in Inateria fidei, 
sed neql1e in negotio disciplinae? Nonne Chalcpdonense fnit 
legitime COllvocatmll? Cur ergo canon de praerogativa Con- 
stanlillopolitanae sedis, cui Papa assellsus non est, VillI gene- 
ralis synodi, qua Leonelll cog'eret, ex ipsa legitillJa con,-oca- 
tione non est consecutus? Nonne ipsi Patres Chalcedonenses, 
cum Pontificimll approhationenl praesert.im pro eo canone soI- 
Ii cite postularunt, Pontificii assensus necessitateDl agnoscentes, 
solmn convocationem legitimanl ad VillI cOllctivanl nequaqnam 
sufficere praesumpsernnt? 
12. N enIO hie oUlni a1io subsidio destitutus, ut. suadeat. 
a distrihutivo ]uinus recte argumentum deduci ad collectivUln, 
exempllUl1 affel'at cjus, qui potest per se movere, ac ferrr 
singulos ct
USdanl Illagni acervi lapides, non tallien oillnes 
roll
ct.ive; vel ejus, qui potest }Jugnalldo singulos hostes vin- 
cere, non talnCIl collective OJnnes etc. Jaepta eniIll prorsus 
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haec sHnl in rem praesrntem, in qua non de potentia \'1I'Hlm 
corporaliullI, aliorullIqllc Sillliliulll agilu.', sed de potestatr 
anctol'itatis atqu(
 jurisdictionis Hf'mini J) suhordinata, atque 
suprema, qua qui fruilur in sing-ulos distl'ihuliye, fruitllr el imn 
collective in omncs, rUIn lion tam sing'ulis, quam omnihus 
jUl'isdictiont
 praesit. Ita Dominus lion tam in singuIos aJi- 
cujus familiae homines, qHam in ornncs collective jus hahet; 
Rex non tam in singulos, qualll in omues sui regni suhditos: 
pater non minus ilJ sing-ulos, quam in ollnws filios etc. neqne 
ulhllll re})crietur e
emplum, quo is, qui auctoritatem sen juris- 
didionclll habet in singulos, non haheat etiam collectiye in 
omnes. Quomodo igitul' haec distinrtio adstl'uatllr in summo 
l)ontifice, qui vi primatus universae Ecrlt"siaf' pl'aelJOsitus fuit 
a Christo, et in nnitatis bonum ita praepositus, ut nisi omnes 
collecti\'t' }wssel cog
rc ad ea, quaf' omnium nnitatem Ecrle- 
,iae Ilpcessariam rcslåciunt, id est ad fidei et communionis 
unitatt"m, inallis et incffirax esset auctorilas Christiqne insti- 
tutio? :EÀ hac autcm Pontificia potrstate in omnfS collectivr 
ob lIllitatenl conunullionis et fidei profluit, ut alihi lllonuimus, 
ilia snprenla et plcnissima Romanornm PontificulU rotestas in 


1) E
dpiendns <]uidem esset C3
US, quo qui
:l suae pote
tatis auctore 
ita praepositus esset singuli
 alicujus magistratu!', \ el communitatis, ut 
omnium collectioni subordinatus fuisset. Quis autem hoc de S. Petro, aut 
de Homanis Pontiticibus 
u
picetur? S. Petrus, qui non ab Ecdesia, !'C(t 
a Christo institutus foit \postolorum princeps jure primatlls ob custodicn- 
dam totius Eeclcsiae unitatem, jus non tam in Apostolos !'ingulos, qui 
Petro erant subordinati e-x cap. 1. 
. 3. not. 3.. quam in omnes collective 
obtinuit (sIIper omnes sine resfrictione, inquit Bossuetlls laudatus supra 
c. 3. n. 2.): et '!'imiliter dicendum de Pontifidbus Romanis, qui in idem 
jus primatus !'uccedunt. Bonum enim unitati!', ob lJ.uam jl1risdictio pri- 
mat us ip!'i, ejuslJ.ue successoribus tradita fuit, exigebat, ut qui ob custo- 
dien(\:1m unitatem omnibus fuis
ent praepo!'iti, nulli ipsorum, nee omnium 
colledioni cssent subordinati, ne faciIis dissidiis aditus paterct: quae si 
!'l1a aùctoritate ille non posset componere, munus unitatis consenandae 
sibi commissmn defectu potestatis ad icl sufficientis non posset implere. 
Romanonllll Pontificum potestatem in spiritl1alibns cum sllpremam, \ ocat 
Tridentina sJ notlu!': ex traditìone Patrum, lJ.11i cos praepositos affirmant 
l'flrIVl':RSAE ECCLf:SIAE, jurisdictionem Pontificiam nemini subordi- 
natam dectarat, ac proinde omnibus etiam colIedÏ\ e sumptis sup<>riorem 
significat: nelJ.ue di$tinctio antilJ.uitati ignota inter distributÌ\ urn et coJ 
leeth urn bac in materia induci coepit, nisi postquam ob remcdimu perti- 
nadssimi scbismatis necessarium \ isum e
t iIIorlim potestatem concilio ge- 
nerali sllhjic{'re: quod lJ.uain sit infirmulU e:x 
eqnentibn!': pntefiet. 
P. ßa1kr. de Pote
tate et('. 5 
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ulliverSaIll Ecclcsimn III rebus cctcl'is, quae rpgimull ejusdem 
Erclcsiae ulilia vcl necessaria vidcantur, etimnsi in illsis 
olllllium uuilas nOli pcrillde sit nccessaria, uti in materia 
ronulluniollis et fidei: ncqu(' {'nim idem, qui sing-ulis distribu- 
tivc snlUl,tis }H'aepositus sit, ex parte praeessf" on1nibus col- 
lcrtive dici polest, ex parte autcm slIbesse. Si vero cx con- 
stitulis Romano i\ntistiti jus ('st in omnes etimn E})isCOI10S 
collective sllmptos, non Hliuus qualll in univcrsalll Ecclcsialu; 
(juOIllodo Episcopis in g-t'l1el'ali sYllodo collectis jus esse })otesL 
in ipSllIH PontificClll? NulU jus juri repugnans utrinque aeqnale 
licet adsll'uere? emu ergo jus SUllllllorulU POlltificum in omncs 
rollectiyc Episco})oS et super ipsa generalia eoncilia tot mo- 
mcntis pl'O]HltUHl nutarl' non possit; irl'it liS s('!lllwr erit corum 
conatus, qui jus corundenl ConciliorUln super Ponlifices nnlli 
antiquo firmo I'nndamcnlo iunixulll, irnmo loti antiqnitali I't'- 
pug'nans, nee non rationi jurisdiclioni(p.
 IH'opl'iac primaLlIs, 
dcfendere student. Id autcm quod rlixi '/lulli antiqllo {il'lJ1o 
{ulldamento innixum, iUl1JlO loti llntiqullllti 'l'r}Jugnans!} IUUltO 
pall"bit .cvidcntius, si opiniollis a(]ye.'sal'iol'lIIll spram ol'iginent 
lJovilalemqnp de-teg-amus. 


CAPUT \T. 


]}e ,fìpra or
'1ine et novitate opinionis!} quae Concilii.
 .'1l'nel'q,lihus 
flllCfol'ifafnn et ill.
 trihuÏf roartivllnt 'in SllnlnIO.
 Pontiflrl's. 


1 Si tota Instl'etnr tlntiqnitas, CHm luulta dorumcnta 
supremmu ilium SUmJl10rUIll POlllificum anchu,ilalcHl indicant 
in lÌnivcl'sam Ecclesialll, qnae ex diyiui juris pl'imatu fluit; 
et indicant quidclll in totam Ecdcsialll etiam collectivc SUIU- 
plain, uti primatus ratio rt scopus cxigunt; tUIU vcro nullum 
alltiquum documentUlu licebit I'eperire, quod illos g-encralis 
roncilii jurisdictioni subjiciat. In hanc rem dcmonstrandam 
juverit yclusta gesta I'ccolentes, illilia cjlls selllcntiac iluluirere, 
quae mcmoratis conciliis jus snpra Pontificcs asserit. 
:1. N" ovitatem et senun opinio,;&m. orig'iI)('m in malel'iis 
. <I 
fidei certam cSSP ("''I'ol'is notan1 intpl' omñés Catholicos COllvcllit 
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c'- I'rilH'lpns Tpl'Lullil1ni, l'ln('('J1t-ii Li..iucnsis ('t aliorum Pa- 
{rum: dog'mala ('nim fidci cum 
x 1'{,Yl'laliOlw di"ina, s
u e"\.. 
cloctrilla, (IuaIU Clu'isLlls aut Spiritus sancins .AIwstolos docnil, 
pro' ,'nrrint" noya ('ss,- nOli J'o
sl1nl; qnidquid auteIn vost
l'ill
 
incJllctulIl antiquam origi))('JJl Ill'qnil OSl('(ldcl'C, non rf'yclato 
dog-mati, sed (,l'l'ori dl'pnlalldum. Fieri 'luidcm polest, ul 
docll'ina aliqua a Christo et ah .Apostolis tradita, quae a1> 
inilio Ecclcsiaf' c'XI,lol'ate cognila, erat c("rlum dogilla, ita 
CUl'SU Lcmporis hominum opillionibus disputalionihusquf' oh- 
fhsrclnr, ut ([uamdiu inter ratholicos contl'oYCrsatnl: ante de- 
fÌniliolJem Ec(>lesiac, IlruLI'cl ex 11al'tc dog"ma cerium suppetDl, 
nee haeretici habcallLur propuguantes senlcntjam
 quae subinde 
drfinitione Ecclesiae error et falsa dcclarctUl'. Ita S. Cypril1ui 
et aliorum ,.lfl'irae .Asiacquf
 EpiscollOrum opinio de haptismo 
extra Ecclesiam collato haercsis nOlI l'uit, anteqnam Ecclesiac 
dcfillilio pl'odil'ct: rt similitcr hacresros notari nequit eOl'l1m 
relt
I'oflnin ratllOlicol'um sentenlia, qui rc noudum ddinila sUJU- 
lUOS j>outificcs Conciliornm g'cllcralium jurisdictioni cl aucto- 
ritati subjiciunt. Jnvat nihilomillus disputando hujns opinion is 
originem quaercl'e; et, si mihi slIcrcdat ostendN'c, {'am inter 
catholicos noyitcr illductarn atque MlsccIJLam ocrasione schis- 
matis pertinacissimi sub tempus ConriJiorum Pisani et Constan- 
ticnsis, falsitas ':jns ipsa noyitatc dernollstl'ahilul'. 



. l. 


Oe g('stis Conciliorllm genrra1i1l71l 1l
q1le ad octm'nm synodll111. 
oecllmenicam. 


;J. Cum jam illde ab initio Ecrlcsiae ex peJ'spcrta di,-ina 
Pontificii pl'imalnS instilutione cXl'lol'atmn intel' calholiros es- 
spl, llomanos POlltifìces jurisdictionrm hahere in unÌ\-cl'smn 
Errlrsiam; nUIll eisdcm suhcssent ipsa geueralia concilia, 
quae nniversal{,1Il ErcIesiam rrpraesentanL, apud illos duhium 
non fuit. Soli hacr(>tici post ('onÙ(
IIIIHiI ionem SUOI'IIIH P1Tormn 
arl)ellantps a Papae scntentia ad synodum o(,clInH'nicam, hujus 
auctol'itaLcm Pontificia sUI)eriorem pl'aetulerc: appellatio enim 
proprie dicta ah infcriori ad superiofrHl def(>l'tur. _-\ t CUln 
ipsi ad id pro1'nperint non P'\. ratlwJico sensu (omnes eunn 
[) * 
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catholici ejuslllodi appellationcs danlnahaut), seù ex !JcrLinilcÍa 
in errore, ut se a lcgitima sententia appellationis titulo suh- 
dllcerent; haer errantiulll t't pertinacium hOJninlull exempla 
apud catholicos nihil probare et cvincel'e poternnt. Concilio- 
rum (!uidenl generalilull Patres quantunl detulcrint iluctoritati 
AlJOstolicac non solum in lllateriis fidei, verUlll etimll in nc- 
gotiis discilliinae, cunl non )ninns in istis, quan1 in illis ad 
g'eneralis synodi villi Pontificio assensu indigerent, patct ex 
constitutis c(tp. 2. et seqq, Cum Ephesini Patres se dixerunt 
coactos Coelestini littcris ad ferendalll contra N estorium sen- 
'tentimll, quae ex parte definitionis pcrtinehat ad fidem, ex 
parte autClu judicii circa personam N estorii spectahat ad disci- 
plinam; utraqlle in Inateria jus Pontificium super se et super 
gencralelu synodlllll lliane coactivum satis declararunt. 
4. Bossuetus ut antiquitatcill contrariae nobis sentcntial'" 
C'onstitueret, licet expcnderit dilig'cntissime omnia velera gene- 
ralitllll synodormll acta et docmnellta; nihil tmuen potuit rc- 
}lerire, ex quo jus carum supra Ilomanos Pontifices uspiam 
coHigeret. SOllllll excerpsit quacdam gcsta, quihus 1) nOVUI11 
exmllcn, nOVllluque judicium post Apostolicmn definitionclIl 
in.stilutulll fuit. Istud auteJll cum non fucrit illstitutum, nisi 
ut dubitantes ad unitatem POlltificiis defillitiollibus dehitam 
rey{)Cal'elltur, aut haereticol'm11 pertillacia apertius revinceretur 
(vide quae in hanc renl attulimus De vi ct 'tatione primatus 
cap. 1:3.); nihil haec evincunt pro asserenda ejusIllodi Conci- 
liorum polcsLate supra ipsas definitiones J)olltiticis, si praeseJ'- 
tilll infallibiles dicendac sint ex late constitutis cap. 13. ipso 
ßossueto explorate affirmalltc (DisSC1'l. praevia Defellsiolli 
('. 2.), ill{allibilc1Jl, qua quidem in lor taliof\ ('sf, cuiquulII 
sllbesse nefas. 


)) Hoc quidem uno argumento idem ßossnetus lib. 10. DefensiollÜ 
c. 22. tom. 2, pag. 216. revinci posse creùidit S. Gelasium, cum scrips it 
Hulli licuisse de judicio sedis A{)Ostolicae judicare: Neque tantus Puntifex 
ignorabat a Jl teceSSOrLl'Ill. Slloru m Coelestini Le,onisq lie seute/ttias in Ephe- 
sina et Chalcedunensi synodis retractatas, del/lle iis canullice judicatum. 
Vernm hoc argurnentum quam sit imbeci1le, patcbit e
 ii
, quae hUll de 
Coelestini Leonisque sententiis, tU11\ de actis Ephesinis at que Chal{'edn- 
nf'n
ibus dis
eruimnf: in operf' De 11i IHo;/l/atlfs c. 13. 
. ]]. et 13. 
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J. l
x g'{'ncl'alihus {llltiquis synodis unlltn ol'poui poss
 
"i del Ill' scxlulJI f:ollciliulU, (Juod in Papam Ilonorium ana- 
Lhema lnliL Jd auL
m opponerelur omllino ilJeplt
. Ut ("uim 
hoc faclum probaret gencralis concilii jul'ÏsdictiollclU in SUIU- 
mos Pontificcs, duo probanda esselll, nimirum cl Honorinm, 
jamdiu ante e viyjs suhlatum, adhuc fuisse SUlUlIlum Pontificem 
actuali primatu fungcntem, et Conciliull1 eo analhemate ycram 
in ipsulll jurisdictiollCUl exercnisse. Uh'umque aulem t'alsum 
est. Summi enim Pontifices, una CUlll yita POIlLifi('allllH (u'lua- 
lem amiuentcs, secum non deferulll pl'imalulll, sed in sed
 
,Al'ostolica reJinquunt ad successures transfercndulll: ('t sieHl 
nullam l)l'imatus jllrisdielionem habent amplius, nec eXercel'
 
possunt in EccJcsiam; ita Ecclesiastica prolll'ie dicta jtu'is- 
dictio atque puteslas, quat' Petro el l\l)ostolis corumque snc- 
cessol'ibus a Christo tradita fuil super te'l"l'unt Lautum. ad 
1ll0rtllos nun extcndilur, quorum judicium soli Deo reseryaltu', 
ul Illonuit S. Gelasius ill epistola ad Dardanos ùc cau
a 
.c\cacii, et in geslis sYllodaliblls de absolutione 
Iiselli. Dam- 
nalio "ero ct analhema, quod aliquando latum fnit ab Ecc1esia 
in mortuus, sicul eL quonmdam, (plÌ obirrant, ahsolutio, lion 
fllerunl actus jurisdictionis proprie dictae in ipsos, quasi mol'- 
tuos extl'a Ecclesiae judicium constitntos ipsa possel ligare 
vfl soh'ere, nec sorlem ipsorulU, cui post lliortem divino judi- 
cio fuere addicli, potuit Illulare (indulg'entiae pro animabus 
purgantibns PC)' 1Il0lhl1lt sllffr{l!Jii impertitae ab Ecclesia, ad 
jurisdicliollClll proprie dictam nOlI sunt refereudae); sed tota 
eorum vis ac jurisdictio quaedam vivos respicit, ut ab
olulos 
ex. gr. ab excommunicatiollc donare IJossinl Ecclesiastictl se- 
pulLura, alque juvare su[ragiis; vel dalllnatos ex. gr. ob el'- 
J'orem, quem docuerunt, yel cui fa,-orelll praestitere, ita ca- 
Yeallt, ne ipsorum scril,tis aut auctori ta te decipiantllr. Ita 
lIonorius dámnatus, quia sua luillUS recta oecumenica dispen- 
salione, de qua diximus alltcccdenli opcre (Dc vi et ratioll{, 
primate c. ] :). 
. 9. "Tiet.... \plwnd. 
. 10.), l\lollothelital'um 
hael'csi favisse judicalns est J), non Cain quidem approhando, 


J) Si (luid gra\'iu
 in H(\norii condcmnaLione perstrinxissc crcdantUl' 
se
tae S} nodi Patret', non cum Jitterarum (>ju
 sensum perstrillxernnt, 
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s
d cxpl'essam C\H}(J
ll1naliollt"1ll oUlittClldo:J IÎccL oh iml)lcxas 
tunc Cil'culllsLanLÎas facti ita hona fide omisisse yidcatur, ut 


11UClll ob\ ia carundcm Iitterarulll yerba praeferunt, sed ilhim, quo ead{;1U 
\ crba oeconolllica quadam ùispensationc minus cautc e:\.prcssa, in pra \lllll 
sensum a l\lonothelitis fuernnt ùetorta, tit suo crrori patrociniulll ex ipso 
Pontifice <}uaerercnt, NOll ergo oln'iulll yerLorum sensulU, qui, ut alibi 
ostcndimns, ah haeresi 1\lonothelitica abest, damnarunt concilii Patrcs, scd 
eum, quem Honorii littcris l)n1\ a interprctatione affi \.erunt l\Ionothelitae; 
cadellll}ue dc cau:-;
\ ipse Pontifc:\. cum iisùelU 
Ionothelitis concincre, no- 
raeque hacresi f,lvorelll pracstitisse, ae idcirco una cum iBis ùamnandu
 
\isus cst. Hoc f}uidem sensu tantummodo eondcmnationem ejus factam in 
se
to concilio app..ooa\ it Leu n. in liUeris ad Imperatorelll Constantinlllll, 
(Iuac emu ejusù
m concilii eon1ìrmationem contincant, undc coneiliorum 
generaliulll \ is l)cndet; non alio sensu conùemnatio concilii rnta dici 
potest. EnilU\'cro harulll litterarum Leonis latinum originale exemplulll 
nOli suppctit, sed grarca tantulU interpretatio adis eoncilii subjecta, ex 
qua subinde duae antiquae "\ ersioncs latinae factae fuerunt: ita ut Grae- 
eus ejl1s epistolae te'\.tus pro odginali habendus sit, sicuti et pro 
originali habetur te'\tns Graecus epistolae _\gathol1is et S} nodicac Ro- 
Illani condlii, quae e latino originali, q\HHI ùesideratur, tempore con- 
). cilii in Graecam linguam tradudae actisque illsertae lcguntur. Porro 
alltiqua ,ersio latina cpistolae Leonis aù Impcratorem in edith; con- 
ciliorulH recepta, minus accurata im enitllr, ut patct ex emend'ltionibu
, 
II'1ai Harduinus ex Graeco ad suae editionis margin{,1ll nota\ it. ]
'\ 
his corrigenùus ilIe te'\.tus latinae anti quae \ eri'ionis in eonciliis cllitus, 
quo Honorius l\Ionothelitis hlcirco accensetur, quippe qui "aile Apustoli- 
cam Ecclesicull, nOI1 Apostulicae traditiuuis doetrilta lllstral 1 il, spd profana 
trwlitivne immaculalam IJerverlere COllatlls esi. Pro" crl.Jis percertere 
('ouatus est, 'IlIac haeretieam pr<1\ itatem inullunt, Harùuillus c"'" Graeco 
(cgeilùllffi nota\ it, immaclllatwn 'lnaculari permisit. Hanc Iluidcm lcdio 
nem Leonis menti congrncntem, et omnino praefcrendam \ u!gatae \'ersioni 
cOJl1lu'ohant aliae <Inac ejusdem Pontitìcis originaJes cl'istolae latinae eodem 
tempore, et eadem de cau!'a scriptae, quae ex. originali latino in Hispa- 
niam lllisso cOllsen atae fuerunt in codicil.Jus alUplioris colledionis His()ani- 
cae, ùe qua "\ ide Tractatunt de antif}uis eolleclivnibu.'Ì et eollectoribllS 
ea1l0ltllln praemissum tomo III. no
trac "enetae eòitioni Opernlll S. I..eonis 
part. 3, cap. -1. 
. 4. num. 12. ubi etiam carunJcm epistolarum germani- 
tatclll "indica, hUlls. Una 
x his Lconis II. epistolis ad Episcupos Hi
pa- 
nos missa c
t: altcra ad Regem En iginm. Lectio, (illae in memo rat is ad 
Imperatorem liUcri!' ex graeco praefert. lmlllQculatam maculari permisit, 
concinit cum originali latino epi
toJac ad lIispanias, Flanunam ilar'retici 
dogmatis, non, at decllit Apvstulicam auäoritatem, incipientelll e:dillxit, 
sed negligeftdv cOllfovit: ct non ausillliliter cum originati epistolae ad 
Regclll: lllllnaculataln Apostulicae traditivJtls Teg"ulam . .. .. lIlaculari 
consellsit. Yerba maculari z)ennisit, et Itegligendo cortfol'il, SCll Jlac per- 
missione ac negligentia macularí COllSell.
;t, non e
pre8salll erroneam defi- 
nitionem significant, sed olllissionem definit1onis, respicinnt'luc ea minus 
cauta ipsarum litterarum "erba, ,}uibu8 fraude l\Ionothclitarum in erroris 
fa\ orclll traductis, Honorius fideiU imma
ulatam maculari pennii'it, atf}ue 
confo\ it, sen (nt Icgitur in profcs:-;ionc PontitÌculU Diurlto inserta) In'aois 
coruJll l\1onothcJitarum uTurilJl,s f(H'OrUn iWI)Clldit, Quodsi cx ejus con 
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coram Oeo a culpa 
alh"1H gTa' 1 c
cllsarI l'oluel'Íl. Itaque 
analluama, laLmu a 
ynodo '1. in lIonoriulll post mOl'tcUI, ad 
l'l'o})amlmu jus (:jusdcm g-l'lIcl'alis synodi in i!JSUIU 1)ouLificClll 
morLuuUl nihillllu cOllfcrl. 
6. -"oLaw]iI l'otissimml1 hac in rc verba h'I'Liac allocu- 
lioni
 Hadriani li. ad Ilomanae syuudi Palre
, quae lccla 
suhiudt., 
L insrrta fu('runt g'csLis ocla, i Concilii ()l"culUcnici 
act. 10. (T. 1 U. Conril. \r en. {'(]it. Cole!. co1. 3H7.) llu- 
//Ill/OUn l
oJltifice/ll dt' O/llUiUlIl ccclc,.,iul'lllll POlltifieiluls judi- 
CflSSC le!Ji//lll'
:J de eo vero 'l'llemrjllll1Jl judicflss(, }lOll !t).'I;/lIus. 
Lieel cuim l[ullol.io all OI'ientalif.Jlts I
O S l' jJ/ Oll T EJJJ 
(cum 
eilieel nOIl erat aJu})lius actualis Pontifex) anal/lema 
sit dictulll; scicudunl lamen est, quia (ucr((f SilpCI' !lacres; 
aCCllsatus 1), pI'upfer qua/ll .ftolum tielllnJl est ulÏuorif.Ju."i 
lIIujorllTll sltorUlII III otif.J us resistendi, Vi)' J11'avos scnsus re- 
spllellcli: fjllulIlvis et if.Ji (in casu I-Ionorii) nee l
((triclJ'chfl- 
rum, nce celcrorlillt ..lnti.'\titlllll cllipltl1ll de co fjuClwlilJel 
{as facril proferelldi scntcllti(fm, nisi ejusdem primae sedi
 
J}onlificis COllSCI1SltS praecessisset lluclol'itas. 
7. Adco ,-el'O ortava{' s
 nodi I}atrihus persuasum fHil, 
neminem posse contra primae sedjs AnLislitcs sentt'nliam fCl'l'e.. 
ut nce ilJsi
 oeCll1ncnicis cOllciliis hane potestatem attrihl1crinl. 
Sit puim illi ael. 10. call. 33. (Ihi coI. 879. d.) ði qua 1:{)1'O 
occllmenica synoclo collecta de ROJllana ctiam El"clesia 
eOllt1'ovcrsia e.'L'tttcI'it; liccf.Jit Clllll decenti 'j'ct'l''j'cl1tia de 
proposita fjuue.fíUuuc L'CUC1'anti)'j' perculltflti, ,'CSPOllS11111'1 lU' 
(ulmtttere, et sive jllvari sire jill'are, '/IOU 1(111l('Jt hnpudellte'l' 


dcmnatione facta a PatriLJus concilii YI. id !'altcm infcrri llicas, eos nOIl 
judh:ac:
e Papam infallibilem in materia fidei. cum cum in dogmate 1\1ono 
thcJitieo erras!'(' crelliderint; ni!'i antea vrobctur Honorii litteras eontinere 
definitionem fidei, et tales haLitas a Patribl1s 
e"tae 8} nodi, nihil aliud c\. 
ea eondemnatione dedlld ad SUlUmum potc!'!. ni!'i c08d...m Patres censl1i

c 
Papam errasse. et potuis!'c crrare circa fidem extra definitionem fidel. 
()llOd nee ego l,rorslls infidor, Clilit solis pfoprie ltictis definitionibus infal- 
IilJititatis Pri\ ilegium as!'\crenllum contendam. Bane animad, crsionem, fJuam 

ati!'facturlls objectioni sumpta
 
\. Patrihu
 concilii \ l. omisi in praeee- 
ùcnti opere, huc rescna\ i, ubi ùe eorul1dem Patrum filcntcntia in Hono- 
dum c\. proposito ùis!'ercndum fncrat. 
J) He cxeeptione casu!- haeresi!' inferius crit scrmo ß. 15. 
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contJ'tt SeniOl'is ROIJtlle l
oJltifices sentellticlIlt clit'el'e. In 
textu gl'aeeo vel'bulll ûnor{{f/tu{JlJ.l legitur, quod hic reddilul' 
sententiant dicel'e. _\.t si vinI ejus verbi propriarn spectemus, 
significat potius ill jus VocaTe subintclligendo Î'
(U{ ,jv, vel 
J'/;
1ÎJ', quae formula est usilatior. Cur vero generali synodo 
non liceat nisi per imJHHlentianl atque temeritatenl llolllanos 
Pontifices in judicimll vocare, aut contra ipsos sentential)) 
dicere, ubi rebus expensis causa justa credatur, si legitimaIll 
super ipsos generale con cilium jurisdietioneUl habeat? Hoc 
oecumenicae synodi testimonium Ilulli ohnoxiulu controversiae 
quantum JJraestet aliis quibuslihet posterioris aevi et inferioris 
]uulto, aut nutantis auctoritatis, quae ab adversariis opponi 
sole nt, facile est judicare. Hic cerie generalis Concilii canon, 
quo Romani Pontifices ab oecumenicae quoque synodi sen- 
tentia atque jurisdictione subtrahuntur, satis sUI)erque onlnem 
excessus, aut assentatiollis notam detergit ab eo generali 
axiomate, Pl'Í1na sedes non judicatul' (l qlloqual1t, quod ex 
antiquitate ac ex quodam princiIJio naturali delJromptlllll, ge- 
neralis quoque coneilii jus in summorUIll POlltificlun pe
'sonas 
evidenter excludit. Ea vero Bossueti explicatio (fib. 10. De- 
fens. ('. 21.), qua eundeul octavi t;oncilii canonem resll'ingen- 
dum putat ad eos casus, de l{uibus Photius contra Nicolaum 
Pontificenl egit, haudquaqllarn congruit generalibus illius ca- 
nonis verbis, quae de quibllscunque controversiis et l'asibus 
circa Romananl Ecclesialll aut snllllnos Pontifices aliquando 
cxcitandis, et ad oecmnenicmn synodulll affercndis genel
alelll 
reg'ularn conslituunt. N eque cum eodem l\Ieldcnsi Episcopo 
rel)onas, ilJSUUl canonelll acciIJicndulll de casihus vulgaribus et 
ordinal'iis, quoruill causa cOllvocatione sr nodi generalis POIl- 
tificimll Jnajestatenl lacessere csset reVel'(l Í1Jl}Jlldentissinul1ll; 
non autClll intelligendum de easibus extraordinariis a Constan- 
tiellsi synodo Juemoratis, in quibus tantuill oecumenicaul syn- 
OdUlll posse de sUlluuis Pontificibus judicare plul'ibus ill locis 
pronuntiat. Id enilu elsi in specienl conciliaris auctol'itatis 
reslrictioneIll ac lJloderationem praeferat (Confer infra c. 9. 
n. 2.); re tamen cum principiis juris non cOllyruit. Si enim 
Concilio gencrali l>cr se jus cssct supra Papam in extra- 
. 
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ol'dinal'iis casihllS; BOllnc in ol'dinal'iis et minoris lllomenli 
nUllto magis? llcque ('nim ex causal'lIl)) <Iualitate extraordinaria 
yel ordinaria sllprcmi judicis jurisdictio pClldet; nec qui in 
e
tl'aordillal'iis et gravioribus cansis superior legitimus est, 
in 'ltlgaribus desinit esse superior. Id vel'o ]nagis multo di- 
cendmn, si non agatuI' de g-enerali Synodo COllYOCallda oh 
eaSUlll Ylligarem et ordinariulH, cnjus causa omncs Ecclesiae 
cOllyocatione gencl'ali non CSSt'nt commovelldae, sed agatuI', 
u1 cnnon loquitur, tie oecltmenica s!Jnudo collccta, et ad 
(juam quaestio dclata, in discussionem etiam sit at.lducenda, ut 
innullnt ilIa: Licebit Clllll tlcéentt revcrcntilt de JJ1'o}Josita 
quaesttone -CenC1'llllte1' percontllri!J responsZlnlqZlc arlnlitterc 
etc. Cur in hac quaestione, quae non yersaretul' circa casus 
cxh'aordinarios in Constantiensi indicatos, implldens dici po- 
luisset, generale conci[illlU contra senioris Romae POlltifices 
s(,Jllcntialll diccre!J si Patres credidissent ipsam generalem 
s
.nodum per se jus habere supra Romanos POlltifices? Quot 
minores aliol'um Episco}wrum causae inter extraordinarios 
easlIs lion l'cfel'endae in generalibus srnodis fuerunt definitae? 
In causis autcIll circa sedem ....\postolicmn aut Romanos Pon- 
tifices in hYlwthesi, qua non solum delatae esseut ad oecu- 
mcnicam s
 nodulU janl collectam, .sed ad examen etiam de- 
duclae; nUlll impudcntiae adscl'ihi Iwsset sententia, quanl 
cognita causa superior in inferiorem ferret? Haec utique ge- 
nel'alis cenS\ll'a cauone lalldato alia de causa al1icta lion fuit, 
nisi (Iuia gencrali quoque concilio jus pel' sese in H.01uanos 
_\ntistitt.s nl1Hmu comIJeler(' crediderunt octavac oecumenicar 
s
 nodi Patres, qui cum fere Orientales fuerillt, quanto magis 
al> omni lu'aejlldicio el affectu liberi, tanto minus suspecti 
('sse qucnnt. 


s. II. 


De geslis sYllodorlllll 1Jarliculurilil/l., ac de aliquot insignioriblls testi- 
moniis. quae praeirenmt ðchisntati saecllli Xl 
 conciliisqlle Pisanu el 
Constantiensi. 


8. QlIodsi nulla t;t'Ilt'J'aliulll sYllodorulll testimonia aul 

rsla lHlyersariorum senteutiar prosunt; uudto minu
 
uffra- 
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gal'i poLerullt parlicularium synodornm g-esla 1). Cum cnim 
ex constitutis ill Constanticllsi, advcrsariis quoque cOllfilcnti- 
hus, cerLUlll olllnino sit particularcs synodos, sieut ct ecclcsias 
particulares subessc auctoritati SUllllllorUlll !Jolltificum; nullae 
prof't'cto ejuslnodi synodi POSSUllt legitilllam in ipsos jUl'is- 
dictioncm ex.ereere, ne simul eidenl suhesse et !)raeesse di- 
cantur: ex quo Hossuctus (Lih. 11. Defcns. c. 4. 1. 2. pag'. 
260) ultro concessit, ROll
(lnos Pontifices, ctianlsi pec(;usse 
viclcalltur:l non ia71'LCn sltbesse particltla'ì'i concilio. IIac df' 
causa quae aliqualldo a conciliis non gencralihus g'esla Icgun- 
Lur circa SUIlUllOS Pontifiees aliquot criminihus acensatos, etsi 
valel'e potueruut ad vin<1icaudaJu pl'ohandaJuquc corUlll inno- 
centiam, accusatorulll autem pravitatelll dcclarandam; ad ipso- 
rlun tmuen conciliorUlll jus ill iUos adstrnendUlll nihil confel're 
{{uennt. Hine quoque irritae mUllino hahendae nonnullae dt'- 
!)ositioncs PontificulIl a particu]arihus synodis 
 seu vcrius 
Pseudo-sYllodis gestae. Quodsi i!)si summi Pontifices sua in- 
nocelltia confisi sese parLieularis synodi judicio yoluntaric 
suhjiciant; id voluntati ipSOrlll11 PontificllJll, non autem juri 
cjusdcnl 'synodi trihucm]um el'it; nt. declaravit It.omana syno- 
dus, quanl in causa Leonis III. cong'regandam Carolus Illagnus 
censuit: Visu11l est piissÍ1llo Prillcipi, et ulliversis L)Jisr()pis
 
et sanctis PlltrilJus, qui ibi (ulfuer'llnt 
 ut si ejllS (snmnli 
Ponlifieis) VOL UNT AS ruisset
 et ipse petiisset, non tamen 
per eO'ì''llm judiciu/ll, sell SI
O.J.Y11.L1N ELl VOL UN1 1 A 1 1 E 
sc purlficare clebuisset: et itn fuctllJlt est. Vel'ha sunt .L\n- 
nalislae Lalubecialli, qui eo tempore vixit. IJac eadenl ra- 
tione se quoque pnrgal'c voluiL S. PonLifex DaJl1asus, cum 
calullllliis impc1ilus, ael pracdicaudalll Episcnpi conscicllltfl11t 
SCVC'ì'íO'ì'ibus SE DEDIT IPSE jluli(;iis sflce'ì,clu[lllll 
 uti 
testantur ROJllani COllcilii Patres in littcris ad GratianUJll et 
ValcnLinianum ImpCl'atorcs (Epist. ß. intcl' Damasi apud Con- 
stant. 11. 10.): Severio}'ibus
 illquillnt, jlldiriis, (luia in syno- 
dalihus judiciis non ea sohun fuerant expensa, quae aceusator 
JH'otulit, sed morcs etiam aecusati, ac 10t:-. viLae ejus ratio 


1) VitI. prooem. huj. operis, et c. J. 11. 9. 
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:u1 calculo
 l'cvocata: nude nddiLlil': ,A fjuil.Jus 11011 1l0JìlllllS, 
sell ('till/ll. 1II(J/
11ln, raLiù penslltul', lU' 'luis itC1'UIll culuJJlllia- 
[01" e,,'i.'itt'JlS, dum, I/U'J/lOl'ltiUIIl ('UlllltuI' appetel'c, virum 
lfuitll'/ll lpSl111t non 'Jueal lacdcrc, quem inJlocenti" Sllll 
mil Ii it. 
B. Si porro consiòcl'(
nlnl', quae in particularihus, uec 
illeg'iLimis ejuslllodi s1 Hollis t'vcucl'unL, òClìl'ehcndehu' ]uagis 
magisCJuc confil'llIari illud princil)iunl, quo SUUlIllorUUl Pontifi- 
l'HIB auctoritas omnibus cminrns nnJli EccJl'sia
lieac potcsLali 
subjicilur. NoLae sUIlL accusalioHcs in Symmachum Papmn 
ad Ilomanam synodLUu III. iml)ClIente ctiam Theodorico Regc 
delattle; El'i."cOI)i anteul ejns sYllorli hoc judiciUlll sibi non 
compt.'tere ea de causa declaral'unt, quia lVl'C (lllt'JtlictliC (Ro- 
manae) sccUs _4ntistes IninoTu1l1 .'iu!Jjacuisse judicio in }JTO
 
lJositio//(J sillli/i facile forma alifJull test(l1"etu,": <IlliLus vcr- 
his ct prilH
ipium laudatllll1 profcl'unt, hocce jlldiciUlU 'IIztlloribus 
sell inl'crioribus in superiorem sunm nequaqumJl competel'c, eL 
1'1'lH'tcrca addull(, nullo anteriol'lnn teml'oruUl e
('mplo id J)I'O- 
hatum iri. Licct vero ipse Symmachus sesc illonun judicio 
suhjccisset, ((/Teelit ]JllTgationis SU1l7n culmen ItZl1lliliulls, pa- 
ratus cor
lIn illis causam ag'ere (non quod jus supra se ali- 
quod ill srnodi Episeopis ag'nosccrel, sed ul bac plu'gatione 
innocenliaJll suam l'alam faccret); adhuc tamcn illi 
olU1n 
Bellm summis POlllificihus SUI)cl'iol'em rati, totalll CflllSaJ]l Dlr; 
judicio 1'CSe"lYU'ullt, (l)'bUrio Jil:illo Tt J llzlSC1'llllt. 
10. Idem pl'inripiul1l ingt'ssit ctiam Ellnodius postea 
Episcopus Ticillcnsis jn ejuSd('nl Symmachi Apologia scrihens: 
Si tcnt est Episcopo1'lun llsSCJ,tio
 scJis ApostolicllC l
J'ae- 
suit'S mÍlun"uJ/l UltJlljllti/ll sllbjacllisse sentc71ttac 
 Cll,. ad jll- 
die ill lit dist/'it'La COli Vl'ldioliC lJ}'OtlllCtllS est? .L\ ll7JI'luid glo- 
r;,,!JfI{uI' .,,('rllj';s contl'U C1l1n
 qui seeat in ea t EL I)O
t ali- 
(plltnlo laudaLa Pontificis hnmilitate, (lua V('IUJj'flIUlu ('unci/io 
tllIl'tuJ'lëtltt'JJl t'{ialll ('0 II Ii'lL fW, si mfJ'e1"(!lll'J'
 illdulsit, sUlluui 
l'olllilicis causas a Uco ipso suo judicio rcscrvaLas I'ronlluLiat: 

4lio1'ltm fUl'tc homhll111t ('llllS11S vultuJ,'il pc,. IItJluiues le'"JJli
 
IItll't', Sl'lli,'i isUus 1
1'({l'slllelJl suo sine qUllCStiOJlC TCSfJ'
 
'l'Cll'it ll1'bitrio. 
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] 1. N e vero Ennodii 
'icinensis, aut Romanap synodi 
verba in favoris et gratiae suspicionem addncantul', suhdaIll 
testillloniunl 
\. viti Archiepisco}JÏ Viennensis; quod totins g'al- 
licanae ecdesiae sententiam et princil}ium cunctis nationihus 
naturali lumine notUill siuliliter protulit in eadem Symmachi 
causa. Primo OInnium Gallicanol'um nomine scribens (EJ}ist. 
31.) ad Senatores Ul'bis ait: A cuncUs Galliranis fl'atrilnts 
17wis cui IlOC ipsUJIl non minus per 1uulldatll, quam per lit- 
leras oneratus, quaecunque vobis Olllnes aUlhi/nus, 'llnllS 
sU!Jgerenda SllSCCpi. TUln omniuln iteHl nOluille conqlleritul' 
concilium congregatulll fuisse in causa Pontificis Jnelllorati, 
qui si saec'lllo primulll flu!'J>at aCC'llSatlls, COllsacc1'dotlllll 
SltOrUlll solatium, potiltS Clscisce'ì'e, qua11'l recipe're debllisset 
judiciulll: et rationenl suhjicit: Quia sicllt subditos nos esse 
le'rrenis potcstatibus jubct arbiter caeli, staturos ante Rcges 
et Principes in f}uacunque occasione praedicens: ita nOIl 
facile datu1' intelligi, qua vel ratione 'vel lege ab il1ferio- 
'I'ilnts enÛnentior jzulicetur. Audin', nee ex ratione natl1rltli, 
nee ex lege ulla })osse illferiores de sUI)eriori judicare? 
12. floc idenl }JrillCipiUlll satis indicavit etimll S. l\ico- 
laus I. in epistola 8. ad l\lichaelclll Jlllperatorem scribens: 
Clan secunl!lUll Cfl1l0neS, ubi est llutjor allrto,;
itas, judiciulll 
inferíol"Ulll sit dcserenlllull, (ul dissolven,z1lw, scilicet, vcl ad 
roborantlUJ1l; patet profecto secUs Apostolicae
 cujus aucto- 
ritate ulojo,;' non est;) judicium, (l nemine fore 'ì o etrflctrl1ulluu, 
nec cldfjuan
 (Ie Cjlls licct judicare judirio. EadClll scilicet 
cst de judiciis POlltificUIll, ac dt' ipsorlllH personis ratio, ita 
ut nemini inferiori competat de illorLUll, qui majoris al1ctori- 
tatis sunt, senteutiis vel personis judicare. 
13. Hoc quoque })rincipill 11 , quo sunlllli POlltifices a 
ql10lihet EccIcsiastico judicio suhduculltul', CUIll ex primatn 
toti Ecclcsiùe superiores sint, non obscure significavit Quin- 
tilincbnrg'enst-' coucilium, de quo h
ec refcl're lihet ex coaevo 
scriptore ßertoldo preshytero Constantiellsi in Appellùicc ad 
llerlnauIllllu Contractlun ad an. J 085. CUIIl 01llneS ju..cta 
or{linent suunl consedissent;) prolata SU71l in 1JledillJn decl'cla 
88. PatrulIl, de lJ1'illlalu sedi." Apostollcae elc. Qilidflllt 
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RlI1J!JCll.'JC1lsis cl Jj'icus 
 Ilominc Clillibe'l'tlf...
 Il011lallt l
ollli- 
fiei... priwlltui de{Jo!Jnrc colclls, ilt llwdill1Jl sYJlOdllm, sc cou- 
tulit llSSC/JlJ/U, llo lIU171 0." POlltífices l,UllC sibi p.,'imatum 
flSl.";psisse
 /lOll a lillll dt' ,'unCCSSlllIt IICl'editassc, videlicet uf 
/lul/IIS lil' eorllnl judicio judicare dcblJut, nec ilti alicujus 
judicio SllfJjll,'cllllt. Qui Cllm ((perte a tota s!Jllodo confu- 
l1l1'ctur, Jlj'aeCipllc ta/llen II 'JUOdlllll lairo cOln
irtlu; cst pcr 
iUlld EI-"([1l!Jelic'll11l, 1\....on est dis,'ip'lllus supra lIlllgislrlllll. 
C,'11I cuim Iloc gencI'lllite1' in onutib'lls Ecrlesiastieis ortli- 
nilnls obse"l'audlllll rleplltlJtlll' 
 i'TE J.l1_110R A 111Ji\ T UllE 
.1lTDICETUR: 'Jlli !LOC ,J 7 icario SllllCti Petl'; tlC71e!Jll1'e 
]Jotllit, f}UCIIl omnes catholici pro Donlino et ma!Jistl'o ve- 
ncrantu;r? 
 on solum l)raemissa prima! us ratio, sed etiam 
Evangelicum illud, 1\....011, cst discipulus SZljJ1'a 1JIa!Jistrum, re- 
feruutur ad principium omni jure nolum, quo superior ab in- 
feriorlllll jurisdictione eximitllr. 
] -1. Hallc eandem doctrinmll viguisse eliaIll al)uu Galli- 
('ano
 saecnlo XII. ex Ivolle Episcopo Carnotensi disrimus. 
Priyilegimu de invcstituris a Paschali II., per vim licet ex- 
tortum, mag-nas toto Christiano orhe tlnbas exeitav
rat, mul- 
tisque haec quaestio ad fidenl pertiQere videbatur, Ilac dt" 
causa aliquot Episcopi zelo permoti eundem Pontificelll dllxe- 
runt excitandulll, lit ipsulll privileg"iUlll rcvocaret. Guido 
''P'iclluensis Archiepiscopns et Apostolicae sedis legatus an. 
J 1] 2. coacto in sua 
IetroI)oli provinciali eOllcilio, in quo 
adCl'ant S. lIngo {
ratiallopolitanlls et S. Godef'l'idus 
\mhia- 
Ilcnsis Episcopi, idem privilegium rcscidit; et data ad Ponti- 
ficcm epistola ulla cum s
 nodi drcretis, quihus Olllnes privi. 
legiuIH rcscidcl'ant, confirmationelll omnium nomine petiit hac 
commillatione addita: Si, 'Juod minime credimus, aliam riltlll, 
fl!J9,'edi cucpel'ili...
 et uostíJac lJlttcl'llitati... assl J 1'tiolll's 1'OiJO- 
'I'al'e 'IlOlllcl'iti...; jJJ'olJÍtills sit /lobis Ðcus
 quia nos a t'csirfl 
obcdiclltia repclllJtb;. Id Hutenl ctsi arlquid srhisluatis redo- 
leat, non tamen jus aliquod in PontiIicem illdicHt. Ita vero 
Ilihilominus exorhitans [yoni visum cst, nl ((luod P. 
 atalis 
Alexander DisserL -1. in saec. XII. art. I:!. notavit) snmmo 
Pontifici {"('ranti non minas seiSSnl'llC iutentandas, nee tit' co 
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ant contra cum ab inferiorihus ferendulu judicium, sed Illcris 
cariLatiyae correetionis suasionihus cunl ipso agcndml1 srril'sc- 
rit (Epist. 233. ad IIcnricllul ...\bbatenl.): Quia 'l'el"c1ul(( pll. 
i)'is debe1ìlllS lJotLus l'clarc quaTll nudarc; fanlilia'tibus el 
("arit(ltell
 reclolentibus litteris ac!mo71clldus lItilti vidlJtlfr
 'Iii 
se ju,zicct 
 aut factum SUUl1l rctractct. Quod si fccel'it, 
rt'fcl'u1nus Deo gratias 
 (1(" g((UdlJ(lt 1l0bisClll1t omnis E("{"le. 
.o;;a, 'Juae grllvitel' [anguct 
 dunl caput cjus labol'ut tllJlta 
molcstia. Si autel1z in ltoc lnn!Jllore inSllllflbiliter ae.'/l'O- 
{(,vcl'ii:, l
rON EST l'TOS1
R U.i11 JUDICAIlE DE S[T1JIJIO 
PO.J..,rTIFICE. Ilabclll11S ('nin
 EVlll1gelic(ln
 scntentiflw. 
quae seClll'OS lios (al. nos) facit: Super catlledrarn Jlo!Jsi 
Scdcl'unt SC1"ibae et Phal'isaei. Quae diéunt, sel'vafe et 
{acite: sccll'JldulIl vel'O olJcra COl'UIJl nolitc facere (1\latth. 
:1;3.). JTult enint llacc sententia proecepta praesidcntiul1
 
flel cllthedram pe)'Unentict obedicnter;' impleri (eticl1llsi talr.ç 
.ftinf, quail's el'ant Pharisaci) non cos factiosa cons}Jiratio71t' 
a suis scdibus r;.elllo
'eri. Si vero ca prarcipiant, qUill' sinl 
contl'a doctrinaUl Et'angclico7Jl rel Apostolica711, ibi nou 
rsse ci:; obcdiCllcbult f-'
'l'elllplo dOCelJnll
 Pauli ,Aposfuli, 'Jui 
Petro sibi pl'aelato non 'I'ccte il1Cedellti ad t'critaleln E
'an- 
.qelii in faciem restitit, non lameJl elOll af!jecit. 
] 
}. CUll) ob hane cauden. quarstioncm sub idf'lll tempus 
convocahUll fuisset Lugdunensis rrovinciae Conciliulll, {'t ad 
ipSllll1 inyitati fuissent {'tiam EI,isCOI)i In'ovinciae Senonensis" 
inLer quos era! laudatus Carnotcnsis El,iscopus Ivo, hormu 
omnimu non1Ïnc scripta fuit 
pistola ad Joannenl, sell nwJius 
Clun l\orisio (Istor. delle luycstit. t. 3. Ol)cr. co1. -1
)
). d.) 
ad Jotscranum Lugdunensis prima(
 scdis ...\rchirpiscolHlm, in 
qua illi inter rationes, cur ad synodulll non accederenL, banc 
tcrtio loco posuerunt, quia in cadem synodu de pl'ivilegio 
llomani Pontil1cis deCCl'DClldUlll crat, quod inferiorum potesLati 
non convenit (Epist. 236. Ivollis): .LYon videlll1' ll{)bi.'i utile 
c(Jllsilil(,7l1 ad ilia cOllrilia c(Jnvel
i1'c, ill 'lllibll.'i 'lIon POSSlt- 
nuts cas pcrsonas, contra quos agitur, ("ol1tlewnare vel ju- 
dicCI1'c: quirt nec nostro, nec ll11illS luuniulflll }J)'obaniul' sub- 
jucere judicio. Et post pauca: flaec clic(,lltes nOl1 inslruimus 
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jJ1'UdCllUa/ll N'sl-nnn) sell 1'..I:Cllsal1UlS innorclltiarll nosl}
(lm
 
quia ct priuc;p(dl>S l
c('lt>si(/(' ('[flvrs nO[limlt." poteslatc SlUt 
/J1'lVflTe, fJUllrrunque pC1'SOJla ,.ices Ijctr; Ilftlu>at, nisi 111(1- 
lli{,'slr tlb El'(lJI!Jclica vC1'illlle tliscedat. Hand cl'cdo Joall- 
."'111, sen Jolsel'anum, qui non 801mn Lugdullcnsis .orat Archi- 

piscopus, ycrulll climu Ponlificia Leg-atioHc fuugchatul', quic- 
.[uam lpntarc yo[uisse in personam PonLificis, sed tanttuu dc 
Pl'iyilcgio, quod cxtortum fncral, judicium a 'Ticnncnsi non 
dissimilc cdendmu lmtasse, (IUO Papa ad rryocaLiollclll COI1- 
jnncLis cmn \Tienncnsi slimulis impcll(orClur. .At ratio ab 
[YOIW aIIata principiulU COIllIH'ohat quod staLuimus, ncminem 
EpiscoIJoruul nullumquc concilitun sihi arl'ogarc posse, ncquc 
hac nee quacunqup alia dc causa personanl Ponlificis sua 
auclorilatc ac dig"nilalr spoliarc, (luia nullus ipsi superior est: 
CIÚ rationi cum in rcspollsionc satis prolixa ad [yoncJ)) idem 

\l'chicpiscopus, qui ccLcris, ut potnit, rrspondÎl, nihil rf'po. 
sueriL; ..andcm salis cerLam cl ipse rognoyiss. o yidelur. 
 0- 
Landa autem cÀrrJJtio, qua co solo casu possc IJl'iyarj poteslate 
('layinm ipsum PontificclU iUIlUiL, si I/luuifeste ab EC(lllflCliclt 
l't'l'i(all) disccdal; niminun oh haeresis mallifcstae crimen, 
quo cum a PonLificaLu ipso facLo dccÎùens Pontifex amplius 
non esset, nihil mirtun si suhjcclus concilio, 110lestate c1a,'im11 
sl'olial'i, S('u potius s!)olitlls atque delJOsitus posset declal'al'i.. 
nl plnribus eXl'licahilur r. 9. 
. 2. 
lö. Randem exemplionem Sl1mmorum Pontificum ah 
omnium homillum judicio confessus rst etianl jJhilirlH1s, qui 
de imperio cerlahat cum OUonc: sic cnim srripsit ad lnno- 
ccnlimu III. ill rpislola apud RaynaIdmu an. 1206. HUnt. 16. 
Si /UJS i/l ttli'Jllo cos, vl'l ROmanfl1Jl Ecclesiarn otfcndisse 
l'idcfllIIUr, IlOS pru Ilollo1'e DOl/lilli nostl'i JCt.u f'h1
Üti
 cujlls 
l:icClll ill tcn'is lJrritis, rt ob TCVCÎ
rllti(l1ll _8. Petri Prillri- 
pis ..I..lpostoltJì'lll/l
 ('ujus l
ir(I1'iliS cstis, l>t ob saluteul nostralll 
IlOS (ld .fialisfaci(Jutlll/ll collis sllppoJlil1l11S. Si vero vos ill aliqllo 
nos vel imperillm l(lesi.
se l:hlclllilli; COJlSCiCllUfll) l'l'stl'(l(' SlI/Jl'1' 
iis l'OS 1'elillfJuiIll1l.'\. ("'lIlt (>uim 1l0.fi pie ('l'l'dalJlus et antc 
P((
SiO/ll'm rt post pGSSiOllC1Jl Domiuum nosll'lllìl Jesunl f'ltri- 
slum fl. P,>lro ('l({t'cs 1
l'flni CarlfJTllm l'untulissc. ct tNlflidi.
s(' 
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jus ligandi Cltque solrendi; scimlls et ]JTotlJstalllllr 
 quod 
l'OS 
 'llii ill IOl'lllll SHUllt C1l11l plenitlldine }Jotestlltis succe.ç- 
sistis
 in hujusmodi ClTtiCU/iS ab I,omine non estis jlldicllll- 
dlls
 sed judiciUll"t veSil'lllJl soli Ðco reseTl'aiuJ', CUjllS judi- 
ciunt et eXClmell
 quod sibi soli debetill', no[Ûs non qllCleJ'inul.ç 
USUTpOJ'('. Qui judicium de summis Pontifiribns soli Deo rc- 
seryatnm juxta antiquorum traditioncill affirmayit; eosdenl 
exenlptos procul dubio rensuit a quorumrunque etianl g'ellcl'a- 
liulll ronciliorlun judicio. J\1inll11 autenl maxime accideret, si 
quid am adyersarii eam S. Cypt'iani sententiam, qua in concilio 
Carthaginensi III. pronuntiavit judicia de Episcopis soli Dco 
reseryata, ingererent atque laudarent, ut ipsos Episcopos a 
Romani Pontificis judicio subdncerent, in re}lrehcnsionclU 
autem yoearent non dissimiletu Iyollis aliorumque doctrinam, 
qua ROinanus Ponlifex suhlt'ahitul' a judicio EpiscoporLun 
(Confer \Tindieias in Febroniunl e. S. 
. -t.), quibus iUr jUl'r 
}H'iluatus superior est. 
17. Sub hoc tem}lllS alldil'i coeperunt appelJationes a 
decretis Pontificuill ad generale concilium. Sed rathoJici, qui 
sic appellarunt, CUIll non intelJexcrunt conciliulll g'eneralc, 
quod careret consensu Pontificis, hun nOIl cogitarnnt concilium
 
quod yilll coactiyaOl haberet in eundem etimll inyitum, quasi 
suhjeetUlH ct inferioreul coneilio, nee ad eum, si opus (-sset, 
dc}}onendum; unde appellationes ejusmodi eo consilio tanlnm 
interpositae
 ut in quihusdam gl'ayaminihus opem Patrmu COI1- 
cilii qnaererent, lIon yero quasi jus istis ill SlIlllllllUll l)onti- 
HceHl esse arbitrarrutur, tanqllam cxtraneae a nostl'o proposito 
praetermittendae sunt; jnreque PetJ'Hs dc l\Iarca veri 1l00uinis 
appcllatiolles a Pl1pa ad synodlllu oecuillenicaul quoad calho- 
lieos a yeteri disciplina aliena
 prodidit. IIujus genel'is aI)- 
pellationes ill remedium graymninum propius nOYalU causae 
recog'nitionenl rrquirl1llt, quae yel olilJ1 snpt'cmi Prinripis in- 
dulgelltia concedebatur, nt cadet)} aucturitate, qua grayamen 
iHatum fnit, tollcrelur, nee supcriore auctoritate opus cssct. 
] 8. Ad hane speciem procul dubio referenda pariter est 
illa appellatio, quam occasionf' celehelTimi dissidii inter ßOlli- 
farimn 'TIll. et PhilippUlll Regem.. Galli a derrptis ejusdem 
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Pontificis iuteqlOsncru!ll Ilon soluBI ad gt"urralt' concilium, 
,,('a'um t
liam ad futurum indnhitatulli l'arisí{IIt' cum Bonifacio 
aucLorita tis Pontifìr(,lIl, quae al> infrriori ad sllpcrioa'cm delata 
dici ncquito N eque oh IH'oyocatiollcJ)} primo loco ad cOllciliulll 
gcneralr hujus auclol'itas auctoritate !)onlifìrÏa sliperior habe- 
hahu' ab iBis (
al1icallis, qui in ejl1smodi 
ynodis ad dccreto 
rum rol>ur ae vim rcqllirehant l\ssensum Pontifiris, tit liquet CÀ 
lihello (]
xtaL inter prohationcs historiae huj. dissidii) a lJoni- 
facii accusatol'ihus ohlato Clementi '
o ubi significant, ad dam. 
nandam, uti l)ctcbant, ßonifacii memoriam hnlld esse opus 

'elH'rali concilio, sed sufficere solius Pontificis auctol'itatem, 
hac ratione alIata: Esti.., {'}lilll Z'os, Patc1" s(III('lbiS;me, JeSli 
CltJ";sti TTicarills totam Ecclcsialll repracselltans, 'Jlli cla
'es 
'1'efjlli CflcfOJ"UItl ludJlJtis: ncc confJTcgnlu1Jz T01 1 UJI GE- 
.LVERA.LE co
rl'Yll
1(711 Sl.lYl
 JTOBIS
 E1' .LYlSl PEII 
J
OS pole."t cO[Jnoscere de nC[Jotio. Cnr auLem iidcm Galli 
nppellationem ad Papam yorarillt appellationelU lid {litllJ'lOn 
in dub ita tu Ill, 
 seu l'Cl'U1Jl et h J fJitlJJlllJJl POlltificcm 
 qualem 
hahueruot Bonifacii 'TIll. sllcressorem Clemenh)m '7. ea dp 
causa factum cst, quia duhinm inter iI'sOS l'xcitatum fUt'rat, 
IlnIU viyente Coe1estino 'To quem IlOIl potuisse pontificatui 
rcnuntiare quidam ccnsehant'l ipsins ßonifacii le
itima Cnisset 
elertioo Hoc qllidem dul)ium erat inane: definiLl1IU enim ruerat 
Coelesliui consLitutione licituUl esse etiam sllmmo Pontifici 
)'rlluntii.u-e; idqlle confirmatum alia constitutiOll(' Bonifacii "
In 0 
in seÀlllJH lihrum dcrrt a talium inscrta, ct a tota Ecclesia re- 
ccpta, sicut et ßouifacius ipse tanqumu legitim liS ah eadena 
Ecrlesia rercptlls fuil. ....\ddi potest in coufil'maLionem Pascha- 
lis I. allctol'itas et expmpll1m. Ilic enilll jamdiu ante Cocle- 
stinuill in Pontianam illsulam sfcedcns. Ilootificatl1i reulintiare 
sc possr credidit 
 ipsamlJlte rcnuutiationem iterulll in concilio 
Latf'ritHCllsi 1'lIhlice iJerlarayit, ut ex duobus coaeyis scripto- 
rihns Sugcrio et lIildeberto refert Cardillalis N orisius (Istol'. 
delle 111, cstit. l. J. Ol,er 0 co1. J.t-l et seqq.); ner reaslimpsit 
Ecclesiae reg'imcn, nisi prius e solitudine rc, ocatus a ROIua- 
nis, dein precibus eorum cessisset. 
1 H. Interim dum BOllifacius '
III. Anagniae esset, Gal... 
J). Ha Hel'. dc Potcstatc etc. 6 



82 


liae n.ex Guillclmo de .N ogarcto, qui in Italia crat 
 in luall 
datis dederat, ut coneihi gencralis convocatiollenl abs se et a 
{;allicallis cxpetitam, nee non corum a})pcllalionem ad ipsnm 
roneiliulU illi coram signifirarct: nmn ad lioe cllll1ltaxat Inau- 
datum acceperat, ut N"ang'ii Continuator testatur. Verum jUe 
Inandati limites praclergrcsstls, cOllspiratiollc facta CUIlI COIl- 
jllratis, ipSlUU jJal'am appellationc denuntiata captivum fecit, 
ul in {
alljam ad concj]imu iu1<lnceret. Sed ereptus post lri- 
(ilIUm e conjuralorulll manihus, ROIuaequc receptlls, cum mo:x . 
lethalj Hlorho t. yivis cxressisset, nihil de al}pellatione ad ge- 
nerale conciliUlu ag-endllJll flllt; satillsqne ,iSlllU est agrrc CUin 
surccssorJlHls ('jus, ad quos pariter fuera! pl'OYOcatum. Et 
primo quidem inlluediatns Houifacii snccessor Bcncdictus XL 
ad qUCHl Inissa hun a Rcg'e, hun a Cle1'o Gallicano legatio, 
ipsi Regi ncc petrnti e"\:communicationen1 I'elaxavit, rescidil- 
que (juidqllid ßOllifacius in ß.eg'is, 1'cgnique dignitatenl statuerat. 
J)ein Iuortuo post paucos menses Benedicto, Clemens 'T. isti 
slilfectlls, onluia BOllifacii occasionc ejusdelll dissidii g"esta at- 
que decreta erasit, ut ex istis llegcstis RaYllaldl1s l'rohal. 

ihil hie telllilhlm dc ßonifacii depositione, sed de rescissione 
decl'etorum, quae regiis jurihns ohesse yisa sunt. Solum 
Joallllcs de Parisiis in libro, quem Dc potestatc 1'cgia et 
Pap-ali oh idem dissidimu hlCUhrayit, l'rinnls, quem invcncrim, 
deposilionis indicium pl'aebnit. In lllenlorato cnilli dissidio 
inter ßonifacimn ct Regcm (
alliae Pontificis drponendi facnl- 
tatem lion ohscure attl'ihuit non SOhUll genen.di cOllcilio, sed 
ctimu Cardinaliulll 1) Collegio, immo et ipsi Principi sacculari, at 


1) Potestatem CoHegii Cardinalium in depositionem 
ummi Pontificif' 
hac ratione arlstruit, quia ex (IUO cot senslis eorll In facit Papam loco Ec- 
clesiae, videtllr quod simpliciter TJossit ('Wit deponere, siqllidem, fuerit 
call,m rationabilis. Haec vcro ratio cum pontificatlls seu primatlls colla- 
tionem tribuat Cardinalibus electoribus ipsius Pontificis, qui primatu cx- 
pertcs ncqueunt ipsnm electo tribuere, c\identcr falsa cst. Esto enim illi 
Papam eligant scrle \ acante, hac tamen electionc tanquam conditione 1.0- 
sita, non ipsi: 
ed Deu
 primatum di\'ini juris electo confert, ex quo cum 
Papa electoribus fiat superior jure dh-jno, nequit ab ipsis judicari atque 
d('poni. Hac quidem in rc nf'que adversarii nostri repugnabunt, quippe 
qui solum generale Concilium universam Ecclesiam repracsentans sUlUmi
 
Pontificibus jurisdictione praestare, eosdemql.1e pos
e deponere arbitrantur. 
Neqne iIIurl ipsnm Collegium Cardinalium ntriusque ohedientiae, qui tem- 




3 


Í111lil'cclc lanlmu 1), suhtrahcndo sciliceL suLditos ab oheùicnlia 
P tlpllC ct iilln ccrLi, si l'.ft.'wl (,J'imiIlUSllS 
 l't scandll/i:arct E'c- 
('h'Sitllll
 ,'f ill('orri!Ji!Jili,t; ('.ft.IH'f
 illld!Jnulo omuibus {,t siu!Juli.ft, 
ut nulll S obcdirci rci srrl:i'l'ct l}apac; untlp compcllcrelur 
ecdcl'l'. f[anc Y{'I'O scntentiml1 idcm (;aJlicanns Theologus 
lion ahsolute tJ('cidendn, sed polius inquirendo ('t ol,illando 
])ancis indicavit: nullumqnc alium (quem noyerim) vel inter 
Ganus oh ßnnifarii ge"ta 2) male lluimaLos suffragatuJ'f'Jl} tnnr 
habuit. .i\oll del'uisse quidclll inLcr (;allicanos hnjus (InOfjuc 
tcmporis Thcologos, qui antiqllam tCIlCI'Cll1 scntcnlimu quoad 
ipsum genet'ale cOllcilinm, liquet inter cetera ex 3) opusculu 
temporc ('ju
dcm dissitlii sCl'ipto, ubi auctol' utique Galljcanlls 
aprl'te profcssus cst, ]Jontificalum a nullo homillc posse adimi 
summo Pontifici, qnia omlles etiam coacti in Concilio PalJil 
inferiores suul En ipsa illills ycrha, quae in memol'alo 
OIHlSClilo legunlur page 13;]. SIl1ll11lltS Ilicrarclta llo/J1anllS 
.PO/lti{tJ.r sllpel'io1' ('
.t OlJlllilJllS, ipse l'e1'l(S ]Jl'(l('llltus ('I 
pastor est Domini,.i !Jl'l'!Jis ctc. Subditorll In sl.lbll'actio 
nullo 1nodo cadit in Sllmmllnl Iliel'1l1'clulIl1:J n('c ]Jossibilt' est 
}J('l' l,omine1Jl .
ibi subl1'llhi sutJdilos:J (piOn ia III 'JIOll /1ft!Jcf 
sllpe1'iorelll ill tl'l'ris; scd omnÎs anima sibi subdita est. 
rjU.'ifjllC Cll1'ae cOlllmissa, llCfJUC a quupÍll1Jl }lldic(l1'i potesi
 
Si't! CllllctoS jlldi('uful'lIS (t 11elllilu' jurlir'(l/ulus est, '/lisi de- 
}J1'cltClldatul' a fide de,.ills = et "aee sllp(,1"io1'itas non ('sf 
lill/lltlnO prh'ilegio:J sed dil'ino:J a quo est illslitutio. et qui 


pore schi
lll
tis patillo post memorandi duos de papatu contendentes de- 
ponN\,los censuenmt, hane sibi potestatem attribuere ausuUl e
t, "ell in ill 
gen('ralt'm s) nodum Pisis con\ ocandam c('nsuit. 
1) Subtradio obcdientiae a Papa 
 non tamen juris certi, s(-'d dubii, 
ut in obseurissimi I'chismatil'Ò circumstantiis acddit, ilia \ ia est, quam ad 
ip!'oum 
chisma aufercndum Re.\. Galliae dll,it redpi,'ndam in COnYCntll 
Pari!'oit'nsi an. I :\9H. Yide tom. \5. Concil. Yen. edit. Coleti col. ] 0.2. 
2) l\ihil itaque mirum, si 
ub hujus gra\ is
imi dissidii tempus, Galli- 
canis in llollifacimll VIII. male animatis, !'oicut semina F.par
a fuerunt. ex 
(Iuibus SUh:,cclltum p
rtinacis
immn ac c.\.itiosum sdli!'ma originem dtl,it: 
ita principia (IUacdam audoritati Apostolicae minus obst"Juentia apud nOI1- 
nnllos Gallos audiri coepenmt, uti sunt ilia Joannis Parisiensis. et alia 
nonnulla Duranùi 'Episcopi "imatensis. 
:\) Htlic opu!'oculo tituluaõ1. cst: Ratione.Ii, ex qui/Ius l)l'oõaiur, quod 
J>oll;fat'Ï/(,,. [pgitim p ingreài non potllit Coe[estino l'h'crde. 
6* 
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silli pasccJldi !Jrcgis cur(on ('ommisit. OUllli cnillt ("lC1'O ei 
IJOpuio l.L'l U.LVUJJI CO^TGREGATO 'lJlUnct obsequcndi 
silJi nccc.t.;sitas, et '/Ion ((lu'torÏlas impcrandi. Ex hac itaqlle 
geslorum serie, ql1anl ex antiquitate dedl1xinuls, apparet nla- 
nifestc
, nihil vel fere nihil hactenus inter catholicos }wluisse 
obtinere
 quod PontificiaIll auctoritateul cuipiam Ecclesiasticac 
jurisdictioni suhjiceret, sed semper apud ipsos vall1issc l)rinci- 
piunl illud, quod antiqui variis occasionihus ing'esserunt COIl- 
sLanter
 judicium de summis Pontificihus nemini hominl1lll COIl1- 
l)etcre jure prilllatus, quo cum ipsi superiores sint OIunibus. 
non possunt ab inferiorihus judicari. 



. III. 


J)e schismate cujus occasifJue adversarioTll1n sententia oria est paull') ante 
sy1todos Pisanam et ('onslantiensern. 
20. Solum tempore J}crtinacissimi ejus srhismatis, quod 
post electionelll Urbani VI. pel' annos fere quadraginta disci- 
dit Ecclesiam, de sl1bjiciendis contendentihus jurisdictiolli COII- 
cilii oecumenici serio cogitari coepit. Sed jurisdictio ejl1smodi 
in eosdem ad eo nova visa est, et primatus rationi a majoribus 
traditae adeo contraria, ut nOlI facile fuerit hanc sentcntimn 
recipere Jh'moque decreto statnere. Generalis quidem cOIlciJii 
ê.\lIctoritatpul initio rjnsdenl schisl1latis agnosccns iJ)se Urbanus 
ac tres Cardinales Itali 1), convocationem faciendaul propo- 
SHerunt Cardinalihus Gallicanis, ut statim synodi judicio 
srhisnla impcdiretur 2): iterumque post eJectionrm CJenlentis 
ad compl'imendum schisma hac eJcctione f'ollflatuJU ipsmn g'eur- 
rale))l synorllUn statinl illdicendam et congregaudam postularllnt. 
Hac autem cOllyocatione illud Hilum jus trihtwndulll rnlt con- 
cilio, quod et ab antiquis proha
uln fuit, nimil'um 3) cognoscere 
et judicare, nnnl ct cujus electio fuerit leg'itima. nt reciperetur 


1) R
}n
ld. an. 1378. n. -12. et 43. p
g. 331. ubi !tali C
rdinale
 
scribentes ad Urbanum, dum se cum Ca..dinalibus Gallicanis de cOß"\,ocanda 
synodo locutos affirmant juxta cOHdicta coram vestra praesrntia, Urbanum 
ip
ulll hac in re conscntientcm significant. 
2) Idem. ann. 1319. Dum. 2. et 3. 
3) De hac quaestione agendum ac decidemlulll in concilio liquet c},. 
documento apud ('nndt'1ll Ra)naldum 
n, 1319. DUIll. 4. page 311. 
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ah OlJ1l1ibH
 l
gitimr elcclus, cl rCIU'illlci'clur intJ'usus: quod 
nuIllIm coacli, Hm jus ....oncilio ill ,crmu legilimumqllc Ponli- 
liCCIll, sed in illlruSIlIH talllummodo villdicat. Cum yero (;al- 
licani Cardillales huic COllyoca tioui 1) se semper oJ}PoSUissellt, 
ad alia rCIIH'dia confugicllduUl fuit. In ill variac consultationcs, 
ct aliquot concilia, .sell convenlus l'l'aescl'tim (;allicani hahiti 
sHnt; in quiLus dum aliae atque aliac yjac schismatis exsrin- 
dendi fui
sPIlt prol'o
itae, ct in
a
sulll ccssisscnt; ita rcs in- 
quirendo cl dislHltando in plul'cs annos dislracta, ct ill\ ollila 
!'uit implicatissimis ditJicultatibus juris et facti:1 ut spc oUlIli 
sublala decidendi, cujusnam contendclltis leg"itima fuisset electio, 
ncccssarium visum fucl'it jus asst'rcrc gcncrali concilio ad 
delJOuendos etiam contendcntes, si alias vias aequas ref'lI- 
gerl'nt. 
12. floc consiliulll primi }H'OpOSUel'unt Gallicani Doctorcs 
Univcrsitatis Parisiensis an. 1395. id est annis decem et octo 
post CXOl'tUIll schisl11lL, cum ob recusatam a ßcncdiclo XnI., 
cui adhaerehant, yiam omnium optimmll rcnuntiationis, inter 
quaestiones varias hanc octavo loco discutiendam posuerc 2) : 
r"-ll'lllll Puett subjicilltll'j> concilio genc1'llli sitae obcdic'lltiflC 
ill caSll l'CCllsutiollis }JJ>aedi(.tae (,lUll scqueÜt usque ad depo- 
sitionenz inclus;"'e in casu pertinaciae. 
\dhnc tamen hoc 
jus gcnerali concilio trihllere Iuultis dissentienlihus non statinl 
ohtinuit; dilataque res usque ad an. 1409. quo sYllodus Pisis 
celchrata fuit: ill qua nihiJominus Patres non ausi sunt 
qllcmqumll e duohl1s contendf'ntihus sua 1111cloritate depol1ere, 
nisi l)OstfllJaIU eos alio titulo dCI)ositos ex communi sentcntia 
cxistimarunt: sicuti etimll in Constantiensi eyenit, ut ex se- 
quelllibus capitibns patefiet. II)sa quidcm Iloyitas oltinionis, 
{IUill. jus coaetivum dcponelldi contelldentes in schismate con 
cilio (Iuanhlillvis gCllcrali tribuens, in toLa antiquitate nulla 
cong-i'ua aucloritate, nullo cxeml'lo flilcitur, satis IJer se 
ipsins opinionis falsitatclIl ùeteg-it. 1\ e yero lnOyeallt 
('arundem synodorum Pisanac l.t Constantiensis gesta, ql1i- 


1) Ha) naili. loco dt. 
':I.) idem an. 1395. u. 9. pag o 390. 
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hus adversarii maximr illsistunt; quaeuatll "is auciul'ilalis 
hap in re iistlem synodis tribucnda 
it, C"IHlclcatins ex!,cn- 
clcndum est. 


CAPUT VI. 



7Vllnl Pisa71a S.'fllOdus cclclJl'ata ad e.1Jscindenduln srlzi.t;mll, fucrll 
f'crto Oef'UJlIenÙ:a. ("Ill' ,f/estll 
jllsdent ac dCJ1ositiollis sentelltia 
ill duo.... f:ollfelldell[c.\' cdifa advcrsar'iorunl, opinioni nihilunl pru. 
.dnt, sed ]J o till ,\' olJsint, (;07lfirl1wntqllc antiquanl scntcnlial1l, qUtlC 
!lcllcrali quoque concilia Jus .fiupra Pontifices denegat. 
J. Si affirmt"lll ex Pisalla sYllodo llilJil certac auctorj- 
talis deduci posse, nt cerlmn asseralur jus cOllcilioruUI g ene- 
raliuIH snpl'lt ROIllanos Pontifices, nelllO facile revincere 
l}oterit Ideo certam auctoritatCill ex ea sYllodo adversarii 
collig'cndarll existimant, {luia ipsam oeculUPllicanl fnisse arbi- 
traulur: frustra enilll certlull argnmentmn quaererent ex par- 
tic1l1ari, seu non geuerali cOllcilio, quod jUI'i Pont.iJirio suh- 
jectum ex eornndrnl aùversariorum I'rincipiis ('Tid. prooemium) 
nihil supra Pontißces }Josset. ITt autrnl statuatlu' aliquanl 
synoùlllJl csse ycre oecluuenicam, tria sunt deCel'nCllùa. Primo 
a <Inonam cOllciliulll ycre oecumcllirlull sit cOllvocandmu: se- 
cnndo quot et quínaul EpisCOl)i deheallt in eo cOllvenire, ut 
sit et dicalul' vere oecumcnicum: tel'tio quot et quorum Epi- 
scoporlllu in eo convenicntiulll suffrag'ia in UllUlll conflucntia 
sinL neccssaria, ut dccrcta vim generalis concilii oblineant. 


s. .1. 
De jure convocoltdi Concilia generalia. 
2. Quoad primum, cun1 concilium generale ex Lota 
catholica Ecdesia sit convocaudum, ad eos tantmll l'{"l'tinl
re 
potest jus convocandi, quihus in totam Ecclcsianl et in onlnes 
totins Ecclesiae Episcopos jurisdictio competit. Quodsi COIl- 
vocandarmu synodorum jus in spirituale hOllmJ1 Ecclesiae re- 
fe.'tur ad potestatem davilull; negari a quoJ}ianl non l,oterit, 
quill sunuuo Pontifici, cui ratione primatus competit jus et 
potcstas da vium ill lluivcl'sarn EcclesiaUl) ob eundem primattuu 
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cOUlJlt"lat qUtHplf' jus im]ic('wli synodos gcneralc
: quod jus 
i 
tl'ibnendllIU esl eliam cOllciliis g'cllcralihus, <Iliac l'al'ilc" jus 
halH'nt ill Huh el'sam J
ct'l("sial11, it! raJ'i
simis in casibus acei- 
del, nee ill illtlictioll(' ah islis ('ouciIiis f(lf'i,'uda det.t'il uuquam 
anctol'ilas summi J}Olllificis, quac g<'uel'aJium synodot'ulU gestis, 
tli rata siut, 
clIIl'er neccssaria C5t. Papal' quidcm hoe jus 
cOllvocaudi t'oucilia g('lIcralia COIH})ett'l'f\ Jll'HlO ad\"cl'sariol'uUI 
nt'gat; immo inter I'raccipuas <:jus prae,'ogatiyas ac jura ra- 
tione }'rimalus hoc eSSt' fatcIItnr, synodos uecumelliei1s, quando 
eXl'cdiaL ,'e1 nccessc sit, indic('re, l'I (}d cas El'isropos c lolll 
Ecclcsia conyocarc. 111 (
ollslanticnsi (plOqur tn
s nalioncs 
Italica, (
alIieaIla et Hispaniccl cOIn oealionem synodol'ulH eju
- 
modi, ut If'gitituae ha})creulLU', a Pa!)a csse faciclldalll adl'o 
nt'cc
sal'ium crcditlcl'unt, ut protestatae fucrinL (1'\ 1 G. Concil. 
cdi l. \r ('II. col. ()!):? c.): J7Ll' cOJl.fJl'cyarelu I' illduhitattflJl 
f'o1lciliu/ll tleficienle capite, ad qllod pertlllet COJll:uca.,'c. 
3. Quodsi antiqna(' bYllOdi g'cneraIes fcre fUl'nmt iu- 
diclae ab ImJ}{'ra[orihus, quorulU ditioni olim suheraHI fcl'c 
omncs totius Ecclesiae partes; id non cx jure proprio cla,'ium 
Ecclcsiae, quae illis nun f"erunl a Christo lradita(', srrl cx 
zdo, quo favere et cousulcre volebant Ecclesiae ac fidei 
conlra exorlas hacreses, consopire disscllsioncs ct auctorilale 
conciliorUlI1 scaudaIis uhviam in
, pl'aestito, lIhi upus esset. 
snmptuulU sul)sidio: cui indictioni atqlle consilio SllHHUi J}ollti- 
fiees anlluenlcs pl'achucl'uut asscnsulIl.. et lcgatos ad synodos 
direxerunt, quo s(ltis de Jegilima COII\'ocaliollt' cautum fuit. 
Ita ex gr. Chaicedolleusi synodo indicta a 
Iarciallo Im})era- 
lore S. Leone ineonsuho. cnm ad hujus notitiam venit in- 
dictio, statim asst"nsit (Leo. ep. 84. aL fig.), nl' ,iderrtul' 
optimo ('jus consilio ..cpugnate, ct legalos qni suo nomiuc 
pracsidel'enL lransmisit. QuicuTI'lue porro alills ru.iu
vi...; gTè.HJUS 
.'t dig-nitalis Ecdesiasticaf', at rxpers juris in lIuivcJ'sam Ec'- 
clesialll, g'cnt'l'alrlll s)"llodmll cOIl\'ocaret; haec indicLio, quae 
ipsius jUI'i non cOllvcnit, Ipg'itima haht'l'j nOli posset, nisi 
ac('('dCI'('l :o,uhst"tlllt'ns sahcm Pa}lae COllSCIlSUS; multo autcl}} 
minu
, si Papal' dissCllSUS s
u coutradictio paterct. At cnim 
advel'sarii forta
sis cum H()ssurtu ('untrndrnt, in aliqua summa 


... 
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necessiLate etiam relluellte Papa conciliu1JI absque eo CUIl- 
t'ocllri posse. N lllU si eonvoeetur ab iis qui earentes jure 
clavium in lotam Ecclesiam, carent quoque jure convocalldi 
totius EccIesiae E}>isco}>os, hujusmodi cOllvocatio It'g-itima 
hahel'i queat, eo potissinnuu obsistcnte, cui in totam Ecclesiatll 
jus est, qnivis aequus principiornm jUl'is aestimatol' judicet. 



. II. 


Quinam cVlleenire debfant, t:t CVJlciliwn sit vere oecLlllHnicllm. 


4. Ut autclll p..acsciudannls a jure convocalldi, negal'i 
non IJosse yidetur emu cuuyocationem (a quocullque fiat) suf- 
ficere, qua ii conveniant, quos necesse est eonvenirp, ut COIl- 
stituant concililllll vere oecumenicum. Id qUllestionenl secundo 
loco propositam respicil. CUIlI eoncilium generale sit eOll- 
cilium non ex ali([lla proyincia, vel regno, nee ex aliquot 
tantulll Ecclesiae IHlrtihus, sed ex lola Eeclesia eonvocatum, 
quod universatu EcclesiaIll repraesenlat 
 totiusque Ecclesiac 
j ul'isdiclionenl continet; OOlnes quidenl Episeopi in unitate 
I
cclesiae yiventes, qnibus in Petro et. Apostolis c1aves cum 
l)Otestate Jigaudi ct solvendi datae fuerullt a CIH'isto, eo ae- 
cedel'e !10Ssunt, ila nt ipsorlUu nemo exclndi ql1eat. 'T crUlll 
enm impossihile sit omnes ibidenl adesse, nee expediat ah 
omnibus Episcopis integras vasti
simasquc regiones penitus 
dcseri; salis est hahilulU, si ex plurihlls Ecclesiae }H'oyiuciis 
ad eonciliulll accurrerent non pauci, et ex nonnl
llis Jocis re- 
luotiorihus aut diHicilioribns saltem aliqui, proul rei, de qua 
ag-endllll1 erat, vÌsum fuit expcdire; nee credilum fuil quic- 
qualll officere, si ex aJiq\lot eli
lI11 magnis rcgionihlls nulJi nee 
})er se nee })cr legatos adessent. Ilae de causa anLiqllac ge- 
ncrales syuodi hahitae suul legitimae ct oecumellieae, tamctsi 
fere ex soJis Orientalibus eoah'crint, ex Oecidentalihus autenl 
fcre ulllli vel IJtluri, in qllibl1s tamClI seml,er llomal1us yel per 
se vel prr leg-alos interfllit. 
J. Si antcm qllispiaJll (Iuè.lerat, CUI' eredilllll1 sit sllffieere, 
si hie UUllS ex Oecidente adesset, dicaJll ]H1Ucis: quia hie unus 
per se totius Ecclesiae personam g-rrens (uti J)ll1ries ingerit 
s. .AJlgustin
ls de S. Petro, cui Romani POlltifices eodem 
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jure SueCCdHlll) lnlam rt'IH'i.l("
l'nt(lt Ecclesianl tanqnanl eju
 
caput, ct }Jeclllial'Ï quoque nomine lanquam Patriarcha Ucci- 
dcntis lutam I'CprllC5eutat Occideulalcm Ecclesialll. Concilia 
igilUl' (JualJll']lIriIlJJl Episrol'Ol'lUll Ol'il'llta[iHlll una cum Papa 
""prat'srnlanlc lolmll cathu]icaIll ae pl'aescl'tim Occidentalt'lll 
EccIesiam, jurr In',) occulllellici
 lotam calholicam ]
cclcsia1n 
rrIH'acscnlanlihlls, ac lotius Eceicsiae jUJ'isdiclioncm continen- 
I ihus habila SUIlL. 
H. Ilomillli t{uidt'IU Pontificis tauta rrae cetcris EIÚsco- 
pis ratio ti.llllaqut' in g-eucralihus cOllciJiis neccssitas fuit allli- 
qllis ('fiilIll lemporihus habita, ut si abcssenl alii qllicunqlle 
cliam ...\po
lolicarum ae l)atriarchalium sediulll 
\ntistites, 
nihil IH'aejudicii crt'alum pnlarclur cOllcilio oeculllcllico: llo- 
mauus ycro si nee per se nee reI' legatos adesset, synod us 
(JLwelibct ('limu frcqucntissima non ceuserelur uecUluenica. 
llationc1ll l'raecill1lam indicayit ßossuetus (Lib. 10. Upfcns. 
c. 2:). 1. 2. page 22ï), cum non dubitayit affirlnare genrralc 
roncililllU ipSlllll rtiulU c01llplccti PajJaJll 
 ct fJuidclIl t((/l- 
quam caput. Sieut {'nim caput nccessarium cst integritati 
rorporis; ita Para tanquam caput Ecdesiae necessarium est 
ronrilio o('cunwnico ('Tid. sup. e. J. 11. J.), quod uniYCrSi.ll11 
Ecclesimll repraesenlat, (IUO (juidem ca!)ih' si careret, corpus 
"SSt't mOllstrosnm atque acerhaIum. (luodsi Ilt'gari non 
}lolcst, Ilt'r reyocal'i ill duhium, f[uiu ipsi ral'iti rompetat genp- 
rali cOllcilio pracsidert', qua de cansa Patres Chalccdonenscs 
('onres
j suut IJconcm Param sihi ]11'aefui

e, q uemadmudum 
capul nwmhris prapcst; qllis non yidpat pa)'em ralionem haberi 
non poluissc de aIio (jllocunque majormll scdimll Episcolw, 
qui non ila uniY('J'saIis ErrJesiae atqllf' cUllciJii ö'{'ueralis caput 
ronslitulus dici l)olpsl, uti Papa ex inslilutione Christi con- 
slilufus fHit? 
7. Halle {'i.wdcm hujusce ca}Jitis llcccssitatt'm a[ia effica- 
ciol'i ratione insinualll Parisit'uses, tie quibus haec laudatus 
ßosSUt'lus (Disst'rl. prat'yia Defens. 
. 8-1. page 7-1) rrodidit: 
]}(l)';sicllse.'i ultro I) cOllscntiullt:Þ e:t' tllltifJllissimis re.'1 uli .'t 


I) Haec sane Parisiensium sententia com euit cum iIIis Grcgorii '\.11. 
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synoclos ,qenerales absque ROlnano Ponlifice '1lltllllS esse ef 
irritlls. Adeo igitur uecess
u.ium cst in gencl'alihus conciliis 
istud totius catholicae Ecclesiac caput, ut sine ipso nulla et 
il'rita futnra sint, quaecunquc in illis ahsqut' co agerentur. 
Id innuit necessitalelll Pontificiae auctoritatis atquc consen- 
sus, 1Il decreta qnaecllnque in ipsis rdita viul 
t aucloritatClll 
generalis s-Yllodi ohtineant, quod tcrtiar quaestioni solvendac 
l'cliqunm est. 



. III. 


De jure et qualitate suffrog-ii Episcopormn et Papae ill synod;s 
generalibliS. 
8. Ouu1Ïa acta, decreta, vel srntentiap in cOllciliis rdita 
vel ad fidelll pertinent, vel ad disciplinmu. In his suffrag-ii 
jus cuilibrt Episcopo cOJupetit quidem jure divino, ita ut non 
lueri sint consiliarii Papae, sed (Vid. sup. c. 2. Il. 3.) verI 
et proprii conjudices. Papat' antrm snffragimll ita IH'aestat 
ceteris, et ita necessarius est ejus conscnsus, ut absque isto 
vinl non habeant concilii oecumenici p,'uprimn acta qllaecun- 
que neque in materia fidei neque in nt-'gotio discil,lillae. CUIU 
id fuse IH'obaverinl cap. 2. 3. ct -1. nihil hoc loco adilere 
oportet. Hinc sane ipsi advcrsarii invictam viul decl'ctorulll 
cOllcilii gcneralis deducullt ex consensu corl'ul'is El1iscoror111ll 
CUIlI capite, quod Episcopis ill coucilio adunatis praeesse fa- 
tendlull est ah olllnihus (Relat. ad Leonrlll Papam) cnm Pa- 
tribus Chalce{]onensihus, et praeesse quidclll non Illcra prae- 
rogativa ordinis vel honoris, sell jure praecipuo primatus 111'0- 
prio, quo se coact-os capitis, seu CRelat. synodi ad CocleslinUlll) 
Coelestini litteris professi sunt Ephesini Patres. 
9. Anilnadycrtere praeterea juvat, adeo ex Pontificio 
}H'aesertilu consensu })endere ,im generalis Concilii, l1t Con- 
stantinopolitanum I. quod licet ex cOllyocationt' et El)iscopis 


in indictione generahs s}nodi 6. 
onas Julii an. 1-108. 
tom. 15. Coudl. 
Yen. edit. col. 1103. d.) qui bus pronuntia\it, generate conciliulU cOIIgrc- 
garc .mlills Romani Pont(ficis esse dig-noscitur, sine CUjllS (wctoritate 
factwn, non c01lcilillllt, sed couciliabululIl, aut COIWC1l(;fllllllll dicitlll', id 
est nullius auctoritatis ac roboris. 
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in i l lsO coaelis fuil 0 t
nc)'alc 
olius Orientis, non aulelll lotius 
o _ 
Ecch'sial" calholicae, cum nulli nccidcntales Episcopi in co 
cOin cncrint, intcr gcncl'alia tamcn subilldr rllcril accensilnm 
({llOatl symbohnu fidei l
Hltllm, non VCI'O quoad canones disci- 
]llinlH
, Itl'ol'tcl'ca qnod Ilomana sedes ipsulU symholum talltulll 
rccepit. '-ide qllae in hane rcm obser,-ayirnus in traetalu 
[)e antif}uis ('((1l01l11m collecllonifJus praemisso lOlll. 3. 
Oprl'lII11 S. Lconis novissimilf' '7 cHcla.. editionis part 2. 
. 2. 
n, ;J. cl St.'([q. 1). El similiter sYllodus ({uinta iuter generalia 
Conrilia nunquam fuissf'l recensita, nisi \Tigilins Papa, qui 
l'jus gpslis lH'imo cuntradixit (Confer Dt" vi pl'imatus c. ] j. 
n. :J9.), })ostea pl'acstitisset assensUJn. 
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nn' Pisano. synodus auctoritate generalis COllcilii careat. 
10. llis pracmissis, ut de Pisana synodo dicallllls, qUJs 
ccrtam oecumcuieae syuodi vim ct auctoritatem tl'ihuat COIl- 
cilio in causa schismalis congregato Pisis, quod non ex uno 
Laulum, sed ex tribus memoratis capitibus Jaborat? Quoad 
jus convocillldi, IJisallam synodum COlJyocarunt Cardinales 
ulriusqup ohediclltiac, quanull una Gregoriulll XII. altera 
Bcncdictum XIII. tanqnam verum Pontificenl agnoscehat; et 
COllyociu'unl IlOIl solmll 2) absque cujusqumn Ístormu assensu, 
vcrllHl etialll cum al)crta singulorum reprohatione; ac l'l'aelcl'ea 
('onvocarullt ubsistcntf' simnl dUl'lici alia indictiout' gencralis 
synodi ad duo Ioea djycrsa, Gregorius cnim XII. J?orojnlii, 
lleuedicLus XIII. Pcrpiniani concilium celehrandum indixit. 
Ex hac tt'iplici convocatione in divcrsas ul'bes, quis lcgitimam 
cOlltendat pt l'rohcl illam, quam fccel'ulll Cardinales primatus 


1) j,sscntitur (llIO ad 8ubstantiam B08suetus lib. 8. D(jols. c. 3. 
scribens: Damasi ct Romanae 8} nodi consen,w, COllstardino{!oUtann oecll.- 
menica facta est. 
2) Gregorins quidcm XII. post S} nodum Pisanam ipsis snis ad\.ersarii
 
concessit plenam et liberam Jacliltatem et pote.'J'tatel1t super concilio gene- 
,."ti ab omnibus partiòus COli vocando, et locum f'fiam lid Wud celebran- 
t/urn elig(,lldi: tom. 15. Concil. col. 1109. c. Sed iis conditionibus hanc 
facultatem aIliga\ it, quibu8 non obsen atis, Cil facultas irrita inteIligeretur 
d nulla. 
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jure nequaquam pracditi, lieet rcprobata a cI
usque ohedientiap 
Pontificibus, ill quiLns UIlUS, licet ignotus, venls et legitimus 
fllissr cap. IX. videhimus? Esto illi ConcililuU Pisis indixerint 
bona fide ex necessitate remedii, quod aliunde sperari non 
posse tll'hitrahantul': non tamen bona fides nee remedii ne- 
cessitas }}oterant convocandi jus illis trihuel'e, quibus non 
cOJnpetebat. 
11. Si porro ex numero Episcoporulll, qui in concilio 
eonveniunt, de i})sius (si ita loqui liceat) oeeun)enicitate judi- 
cium fercndum sit; etsi 1)lurcs Pisis convenerint, quam aliis 
in locis, quae a duohllS contcndentihus ad generalcm s) nodulll 
celehrandatll fueranf praestitnta; cum tamen non pauci ex 
divcrsis provinciis Pisas non accesserillt, sive quod hi SHac 
clljusque ohediclltiae Pontifici, queul legitilllO jure praeditum 
hona fide judicaballt, parelldulu crediderint, sive quod Cardi- 
naliulll convocatiollelU legitimanl non existimaverinl dcfectll 
juris: quolllodo Pisana synodus tot Episcopis, ac praesertim 
calJÍte destituta certo generalis, ulliversauHIIH' Ecclesimn re- 
praesentans hal)eri potest? N ullus scilicet EI}iscopus adfuit ex 
IIisl}allia sequellte ßenedictum XIII. (luac (ut in Constalltieosi 
ajebat Cardinalis S. 
Iarci T. 16. Conc. co!. 3-1 e) erat non 
ntlnor Clt1'istiaJlOrUlll }Jortio 
 quam G'raecia Cltristianll. 
Abfuerunt quoque OJllneS Episcopi Scotiae et Inulti ex Italia 
lie Gerluania, adeo ut idenl Cardinalis JllelllOrel 1Jlultas Ge1
- 
Inaniae et Italtae gentes 
 quae in Greg'orii XII. obedientia 
perstabant. Hine non immerito Jacobus Leorant, licet Calvl- 
llista, in praefatione ad historiaJll COllcilii Pisani confessus est 
HUllI. 5. si ex nationlun nUlllero judicandUlll sit, idem COllci- 
liunl non fuisse omllino completum. Quodsi C1. ]
piscopus 
1\Ieldensis non dubitavit negarr occumeniclun ConciliUlIl VI. 
eo quod abfuerint Ilispani; quJ. deill cohaercntia tribuere po- 
tuit nomen et ,im oeculllcnici concilio Pisano, in quo praeter 
Ilispanos aliae multul' Gernzaniae cl lta{ille !Jentes tlefllcre? 
N lun generalis synodi nomcn tribuendum, cnnl rei propriae 
interest; cunl non juyat ncgandulll? 
12. ]
go ycro CUlll ex antiquis conciliis crlcbratis in 
Oriente observaverim, nihili hahitum fnissr a Pall'ibns omnium 
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\ el fere omnium IH'ovillciarulll Occidcntis dctcclU1U, siquidem 
supple, it Homallus l)olltire
 lotius Ecclc,iae calHll, qui rehu
 
gcslis as
eIl:-'l11n scn cOllfirmationcßl praehuit; haud intclligo., 
quo novo jut'e cOllrcdclldus credatm' lilulus ocrumenici COI}- 
cilio Pisano, in quo llon solmll tot Episco}}i, sed ncuter elialll 
c contclldcntibus Pontificibus interfl1it, in (Iuibus unmn saltCln 
ante dcpositionCJJ1 yerlllll et legitimum t'uisse negari non 
polest: et non lantum ncutcr rehus gcstis assellSUIll et COll- 
Ih'mationcm gencrali S) nodo necessariam dedit, sed potius 
dissCllSil ct conlradixit uterque. N cquc cxistimes sufticcre 
confirnllltioßeID 
\lexalldri lr. qui post depositionem amhorulll 
conlendentium eIectus acta lll
n
 sYllodi approbayit. Si cnim 
haec synodus ex hactenus obseryatis cert.aIll oeculllcnici COll- 
cilii auctoritatem non habet; r\lexandri quoque V. in ea electi 
auctoritas inccrta idonpam confirmationem IH'aebel'c non 11oterit. 

ihil itaque ccrti cx Pisalla s)"llodo, quae tot ex capitihus 
nutat, pro advcrsariorluu sentcntia suppetit, quod cerlam 
opcumcniri concilii auctoritateJu pritcferre que at. 
13. Hillc sane neque schislnatici Ileque haeretici hahiti 
sunt, qui alternll'i cOlltenùenti aùhuc post Pisanam synodulU 
hona fidc adhacl'ebant, et \lexandro r'. noluerunt obsequi, 
nec PiSanaIll tanquam oecumcllicam yoluerunt agnoscere. Ilac 
de I'C initio Constantirnsis disputatum vcheUlcntcr, cum JOilll- 
Iles XXllI. .L\lcxandri successor volehat in ea ratum et oecu 
 
Jueniculll propugnari cOllciliul1l Pisaumu;, lie suimet electio in 
duhiuJll vocal'('tur. .At ill 1) non potuit obtinere obsistellte 
IH'aescrtim f:al'dinali de Alliaco, qui licel cOllcilii gencralis 
lWh.'stati ravcns, legitimum credprct Pisanulll concilium, et 
omnia in PO cilnollÌce g"esla; rcrUin tamen et gestorum yeri- 
tatc "iclus fatcri debuit, non minores diffiru[tates superfnisse 
post ipsum j)isanum cOllcilium circa elcctiollem ..Ale 
alldrj 'T. 
<'jusqUl" sur(,cssol'is .Joannis XXIII. quam iliac fucl'ant;, qua... 


1) Hine etiam in Con
tantien
i cautum \ idetur, ne Pi
ana S} nodus . 
\ oearetnf absolute conciliulII gt'nerale: sed cong-regalio fere appellata: 
Fuit'[1IP iMrlpln (Pi:òis) magna coug-rrgatin, quam t'ocanmt cunciliutn gP- 
11( rale lItriu.liìfjlle obrdierdiap. \ ide articulos, quos proposuerunt comJUi

arii 
concilii circa Benedidum 
TIr. t. 16. ConcH. cot. 611. d. 
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ante emn synodum dllbiam rcddehant electionelu et aucluri- 
talem duonllu contrnrl('utiun1 Gregorii XII. ('t BClledicti XIII. 
ac idcirco nihil exindc snperesse certi; sed omnia in dubiu 
hinc illde IH'ohabili 'ersal'i: Quu1'e, illquicbat (T. 16. Cone. 
\r ell. edit. eo!. 38. e.), licet cOllciliu1l1 (Pisantnu) {uerit[e!Jitil1ll' 
l'f cllllonice ceZebratll111, et duo oUm cOllielldentes de paplltu 
justl' ct cU'llonice condclnnati, et elcctio D. AZe.xundri f r . 
{uerit canonicc et rifl' facta, et dicta eZll(-UO ab illis, qui 
{ueru'llt in dicto concilio, {uerit legitiulc et canonicc ac- 
cepta, prout haec olltllin tenet obedilJnlill Domini '/Iostl'i 
Joannis J.Y....YIIl. talnen duae obedientiae cluoTll'Jn COllten. 
dcntluJ1l p1'ubabiliter tenent cont1'lU'illl/l, ill qua opi/liollll/ll 
dh'c'I'sa et adve1'sa va'l'ietate non Sll'Jlt minores difficllltates 
jill-is et facti, qua lit ante concililllJl PiSllnillll e1'llt de justi- 
tia dU01'll111 contentlentiul1t. IIac de causa Jacobus I",cllfanl 
testatus est (Lib, 3. Hist. Cone. Pisani n. 77.) easdem dif- 
fieultates, quae ]lCl'stant adhuc I)ost Pisallam s)Tnodum, hlljlls 
aurtol'itatrnl adhu-r ineertam rffirere. ....\dvcrsariae (Iuidem 
sentellLiae propugnatores vel nunc, etsi defendant !Jisanum 
eOllciJimH tanqnam oecumenicum, non tanlcn pro sehismaliris. 
llec pl'O harreticis habent, aut hahere possunL eos qui Hcgoa- 
runt, ant adhuc ncgant oecumenicmn. 'Tide quae hae de )'c 
fusius disserit S. Antonillus part. :1. Snmmae rrheo]og-icac 
tit. 3. c. 11. 
. 6. ct seqq. ubi etiam Cancellarii Parisiensis 
eonclusioncs a tota Parisicllsi Univcrsitate lH'obalas dcscribil. 
Certa igitnr oecumenicac synodi auctoritas Pi
anac defuissr 
ac deesse jure defcilditur: quaccunqut' autem yis ipsi IH'nha- 
hilis trihucnda crcdatur, rebus gestis probahilitatem aliqnam 
vindicare, non yero OJuniulOdmu certitudillem potesl. 



. v. 


Qllatenus Pisana gesta adversariorum senterdiae ohsilli potiliS. quam prosint. 
1-1. QlIodsi ipsa Pisanac .synodi gcsla expclldanlur; 
nullus canon, quo concilii gcneralis I'otestas supra Pontifices 
decreta fuerit, statntus inyellietur, uti factum est in Cons tall- 
tiensi synodo, de qua in srqncntihus ðisst
l't'mus. Solaf' dc- 
positionps duornm contelldentimll {
I'rgol'ii X II. pt Bene- 
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dicti XIII. cditat', quat
 t'aclis ct circulllstantiis involutis iu- 
ni
ae, non pertincnt ad fiùem, uti ex Bossueto didi('inlu
. I1Jsa 
,cro acta, IHethodnm rl principia, qnihus aù eorum dcpositio- 
nem l)isalli Palrcs processernnt, lÍull pl'odesse adversariis, 

l'd l,otiu
 obcsse facile est dcmollslral'e. Ideo Pisanae syn- 
odi ö"csta sihi prodessc adversarii censent, quia pracsUlllullt 
ipsam SrnodlUll ea de causa deposuisse contendentes duos, 
quoJ Palres cerium ercdcrcnl generale concililllll jus habere 
supra summos Pontifices. ,rerum bane selltentiam iisdenl 
Palribus nOlI fuissc eX!11oratam t't certam ex eo manit"estc 
colligilur, quod licel ageretur de duobus non certi, sed dubii 
juris Pontificihlls, non taml'1l ausi sint iUos absolute deponere, 
nisi eos aliunde, id est ob crimen schisIllatis pt haeresis, judi- 
ca

l'nt a scnu,tipsis ipso facio depositos cxcidissc ab eo 
POllti(jeio lll'imatu, quo solo a conciHi jurisdictione eÀime- 
hantul'. 
eque id temere ab ipsis factum absque maturo 
ex:nninc (ltqUC cunsilio. Jam ante hoc concilimu plerique 
"rheologi, f'anOIHlluque l\Iagistri l'raeripue Gallicalli et Uni- 
ycrsiLatis Parisicnsis olllni studio invesligantes, qua ratione 
tam pernitiosum et inyeleratnm sehisma posset aholeri, primo 
judiearunt unicaln "iam Icgilimam esse eontelldentium cessio- 
Hem: el in bane procurandalll tota cura intendendum, cum 
nondum obtincl'et opinio de jurr conci[ii oeeumeniri ad depo- 
nelldos iurcrti saltem juris POlltifiecs. At lJOstqualll ob COII- 
tendenlilllll repugnantiam haec via inutilis inyenta est; et si- 
militrl' lIun onmino facilis videretur subtractio ohedient iae ab 
utroque, qui in sua cujusque ohedielllia habcbatur ycrus Iegi- 
timusque Pontit'ex; aliam yiam excogitarunt, quam Pisanulll 
rOllciliulH iuh-it. Ex aelis rnim ac dOCUIlWlllis ejl1sflenl eon- 
cilii liqlll't, iu ipso IH'ius Doctoruul Patrumque l'efluisita scn- 
tcntia, hos vel'o in eo convclllssC, Greg'oriuUl XII. et Bene- 
dictum XIII. inct
rto Poutificatus jUl'e f'ungentes, CUIlI sese 
antca jurrjurando oblig'asscnt ad jpsius POlltificatus ce

ionem, 
si toHcndo 
thismati llPccssllria t'
set, hlljuS I'romissionis eXt
- 
f'utiOllt'm diutius dilfert'ntcs, ydati fautorf's pertinacissimi 
schismaIis, hahendos esse tanqllanl srhismaticos 
 inullo rtiam 
baerrticus juxta illud s..cholarum, quod illyalucl'al, prillcil}ium, 
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quo pertinax. in schismate ah hael'etico practicr non destin- 
guitur. Eosdeni porro ob llotoriUlll schismatis et haeresis 
crinu'n ante omnem sententiam Í]JSO facto ab Ecclesia esse 
praecisos, et a Pontificatu consequenter decidissc; ae pl'opterea 
Romana sede jalu vacante licere ad novi certiquc Pontilicis 
clectionenl transire. fIaec fnit sClltentia (T. 13. conc. co1. 
1216. c. Confer co1. 1] 36. a, b.) Theologorum atque Callo- 
Ilistarum 103. qui Concilio juhente in jH'ima congl'eg'atÏone 
consulti fuerallt a Cardinali l\Iediolanensj. Idem quoque cen- 
suerunt alii Doctores Universitatis Florentinae nUlnero 120. 
a quibus non discreItarunt Universitates Bononiensis, ....\lldc- 
gavensis, Aureliallensis, Tolosana et potissinllllll Pal'isicllSis, 
quae candenl suanl sententialll per legatos Concilio signifi- 
carunt. 
1:J. Haec auteln tot Theologormn, Canonistarum, Uni- 
versitahllnque suifl'agia atque principia Pisani Patres sf'cnti 
noscuntul', non solmn CUIlI in priula et secunda sessiollibns 
citari yoluerunt duos contelldentes, non nOllliniblls ø (
J'e- 
g'orii XII. et Benedicti XIII., sed Angeli Corrarii ct Petri 
de Luna, eo quod ipsos ob dictas causas ipso facto depositos, 
actuales Pontifiees non hahel'ent; vcrnm etiam, et multo 
apertius cmn post aliquot actns intrrmedios in definitiva sen- 
trntia eosdem ut notorios schismaticos et haereticos ip.';o 
facto a Deo et a sacris canonibus fnisse depositos, et ah 
]
cclesiae corpore praceisos declararunt sessione lJuartadecima, 
antequaIu in ipsos del'ositionis sententiam ferrent, seu potius 
antea latam declararent. Quid taIn longe quaesito ]1rinci- 
piorulu circuitll laudati 'fhcolog'i ac juris Doetores, ncc nun 
cum ipsis Concilii Patres usi fuissent, ut contendelltes aliunde 
ipso facto depositos, et tanqnam Pontiflcatu exspoliatos Con- 
cilio subessc adstruerent, antequam in eosdem auctoritatc 
concilii agerent; si ipsos in casu sehismatis tanqnmll dulïii 
jnris Pontifice
 eoncililun general.e per se absolute posse de- 
ponere existimassellt? Quolllodo haee acta, quihns Pisani Pa- 
lres egerunt in eos, quos praeslllnehant a Po.ntificalll de!)o- 
sitos, et non esse aml)lius Pontificcs, 1II'0dessc possunt ach-er- 
sariis, tIt exinde I'I'Ohctllr jus concilii 
'eneralis supra actuales 



Hi 


J)oJltifier
 ? 
onnc ideo rxrogitaill yidelm' haec mcthodus, 
'jllOd rjl1sm()di jl1
 supra Pontifices .'Iiam Iilllli duhii synodo 
gcnrl'ali cedo cOJIIJIt't.'n' lJeqnaquam crcderent? l\OIl SOhUll 
igitur hUjllS sYllodi audorilas, t[Ui.H'CUlHIlIl' :,il, adversariol'um 
syslcmati non :,uffl'agalur, seù potius uh('s
 rrii)sa, cum ad 
sohun cOIwilii jus in c'us, qui actu !)onlificcs ampJius non esse 
credanlul', refcrl'i aliqualcllus <Jurat. 
It;' ...\ Pisana synodo anleCfuaJll lJ'i.lnsco, aliam nOli 
It'yis mOlllcnti ohst'l'yationrm add('ndam arhitror. Quaestio, 
dr (Iua in ea synodo actum cst, a))pt-'I1ata fuit ('(lllSa sc!tisJ/la- 
tis cl tidei. Fidei autcm causa CUlll schismatc nOll oh aliam 
ralionrm fuil copulata, nisi quia cOlltendrntes non acquicsccn- 
lrs ccssioni necessariae ad tollelldlllll schisma, pertinacitrr 
f'oyerc ipsUlu schisma, et qua tales, ex principio tunc yuJg'aIo 
tan<}lIam hi.wrelici tradlLcehalllul' , ac si articulmll Unanz 
SUllCl(llll E.'eJcsimll imlwterent. Ilinc in dt'positiollis selltrntia 
amho contelldl'ntc
 ex 
chismate et haeresi ab Ecclesia prae- 
cisi, t'l ipso facto depusiti }Il'aeferuntur, ut paulo ante expli- 
ca,imus. IIoc antenl prillcipiUlll proprilUll 1) soJins eaSllS 
sthismati
 pertinacissimi inter contendelltes dubii et Íncerti 
juris hypothesi iuuititur, qnae omnino certa l'rohari llequit. 
Sicul cllim nee schislllatiei, nec haeretiei fuerunt, (jllÍ alter- 
utrum ex eontendelltihu
 legitinllllU yerumqur Pontifiecm exi- 
stimantl's, bun a fide srqucballtur; ita nee barretiri, nec schis- 
malici proprie dieti judicari certo l)ossunt ij)sÍ contelldentes, 
siquideUl sc quisque yerum legitinHullquc Pontificenl bona fide 
l'atus, suaUl digl1itatcm tuehatur, nec IJl'omissam cessionem 
yolebat pl'aeslare, qumudill conditio in promissionc apposita 
impJcta non fuisset. Si ault'ul hypothesis, qua illud prillci- 
pium I'ulciehalul', eel'to vera non cst; quomodo ])riIlCipiuJll 


1) PropriunI, inquam, solius schismatts, quod ob pertinaciam eonten- 
dentiulll alil}uam haeresim fidei contrariam ihvoh eret: neque enim ipsum 
principium potest refcrri ad casu
 corruptorum mOrllll1, qui reformationem 
rcquirercnt, nec ullo schismatis aut haeresi8 ,itio inficiebantur. Hine scss. 8. 
in 
olo 8dlismatis casu tributum Jegitur Cardinalibus jus com,ocamli S} n- 
odum gcnpralem hac 1'Ïce ill hac Calf,fa deteJ-tmldi et antiquati .'tchismatis 
f't .fidei (tom. 15. ConcH. col. 1272. e.) irl est, ut habet editio Acheriana, 
fH] prOt'id(lIdllln lwic llegotio. lbi cot )212, b. 
P. llaller. de Potel:ltatc etc. 
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ilJud cerlum dici pOl est; el quomodo certa. auctoritas potest 
tl'ihni conciJio, quod }}J'inripio tam incerto, seu potins falso 
Jli
us, ambos tunc de Papatn contendrnles vel deI)osuit, vrl 
potills drpositos pl'aesump
it c
t fleclaravit? flaec ad ahundan- 
lÏam. N L1UC ad Conslalltirnsem sYllodmll Yf'llio. 


CAPUT \TII. 


Derl'cta COllSffllllicn:tia .\'C.\',4iÍonul1l qual'fac ct quiniae de Syno- 
elm'lun gcnc1'lllilllll ulu'fo1"ilrll(J Sll p1'fl Tlonlflno.\' POlltifi,.c.'t vim 
nOll ltabcllt gcnc1'ali.o; ('(Jlu'ilii olJ }J[llrcs df'/"e,., Il,\'
 flr p1'ac.'tprtim 
quia ,.a1'(>n[ sulLenl c()n!i,.nlationc Apmdolicu. 
I. GaJIicani Auctores ceIebris necln1
ati()llis anni I US2. 
asserturi genel'aliml1 synodornm auctoritah'm snpra Romanos 
Pontifices, non multulll fidisse videnlul' g'cstis conciJii Pisani, 
(}line I,ll1ribus difficuJtatihus capite J'l'aecedrnti indicatis obnoxia 
forsitall Pl'aeseuticntes, in ipsa Dcclaratione silentio IH'aetcr- 
euntcs om nino, sola Constantiensia drcreta sessionlun qnartae 
ct <[uintae putarunt ingerellda; cisdcmque ut illCollcussam vim 
gf
llcralis cOllcilii vindicarent, ea (t sede Apostollca CO'Jllh
- 
1/1l1ta expresse pronuntiarunt Hum. 2. Iloc potissimulll nd- 
ycrsal'iorulll f'ulldamentUlll (ex quo tantummodo ca, quar vali- 
dissimis l'ationUlll et auctoritatulll princi})iis, He potissimum 
cnm tota anti(}llitatp constituimus, in61'111al'i posse yidentur) 
qnam il}sis dirficile est idolleis ecrtisque al'g'umcntis probare, 
tam Juihi cvidenti al'gmnrnto effieacissime cve.'tere faciflimum 
fore confido. l\Jlllta nimirum hac in re mullis ri.'culIlstantiis 
implicita in quaestionem yeniunt, quae nisi apte ab adversariis 
statllantur, iucerta sempel" el'it carum sessionUln ac decre- 
torum auctol'itas, ad eo ut e"X his nihil certi contra I!.os ct 
contra ea explorata momenta, (Jllae in )H'aecedentihus pro 
Pontificia auctoritatr attulimus, diei possit. Discutiendum 
siquidem et constituendlllll esset,. num ,Joanncs XXIII. Cl
US 
aurtoritate Constantiense concilium indictnnl fuit, potiori cer- 
tio,'ique jure uLerelul' ad ipsmll indicclldullJ, qUaIn alii fluo 
cOlnpelitores, GI't
gol'ius XII. eL llcncdictus XIII. Iluic in- 
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dietioni J'C{Hlg'llantrs; el num de illius t'lcelionp ac jurc mi- 
norcs diflieullah's juris cl facti \'ig'Cl'CHt }Jost PisantHu s)"110- 
dum ae ('I'ant illat', CjWH' ohLillchanl ante .'andenl syno- 
dmll in causa HeJ)edieti 
I1I. et Gregorii XII. l\" Uill Con- 
stanljpnsc cOllcilium, fJuod initio 
c t('mpol'e S{'SSiOIlUIH I\T. cl 
,r. ex 
ula Joannis XXIII. ohrdientia constahal, fueriL el 
hahcndum sit Yf'I'(' oecmncnicHIH uniycI'sam Eeclcsi:UIJ l'e1'rae- 
scntans, duahus aliis ohcdienljis dcficienlihlls, 'Iliac tunc nee 
schismatic
lC, neljIH' a catholiea Ecclesia avulsac prohantur, 
IH'C prohari (JUf'lmt? .I\um decreta earundenl scssionum, qmu' 
a sola Joannis XXlJl. ohcdicntia pl'odierllnl, generalis concilii 
,im et nomcn jure possint ohlincl'e, cum ediLio ipsol'ullI facta 
flu'I'it eodcm Joanlle nOli so1mn nec 1)('1' se, nee },er I..jcgatos 
pracsidente, spd pa)am rrpug'nantc; ac practerea in iisdclII 
fCI'l'udis cxclusum fuerit I) suffragiull1 ColJeg'ii Cardirwlium, 
quod ahs.'ntc Pontiiice Ilomanam Eer1esiam aliqua ratione 
r('pracs.'utat? 
 mil de iisdem decrctis fuerit pro l'ei g-rayjtah' 
ac difficllILatc mature deliheratum, an potius tcmerc el praeci- 
i,itautcl', neg1ceto in re tanl noya acc'urato examine caque 
conciliari diseussione, quanl Cardin ales petierilnt, (luaeque 
1'ostea causa '\'irleffi ct IIns ncgata isLis non fuit? Quid si 
iH'acrcl' alia multa ilTeg-nlaria consiùcrcnlur ea, quae Joan- 
Ill'S XXIII. iisdem gcstis ohjeeil in litteris cr. I ß. COllcil. 
col. S()
}. et seqq.) ad Duccm 
\n..eJjancnspm ct 
\rademialll 
Parisipilsem, uhi qnerilur, Constanticnscs Patres ad suffragia 
fCI'l'uda fuisse distrihutos 2) in fjuatnor nationes, easque in- 
:wquales; suffragia yero non singillatim, et I,er capita, sed 


)) Ob defectum di:;.tincti suffragii Col1egîi Carùinalium decreta !') nodi 
('olldliariler fada non credebantur a mliltis, ut nobn it unu
 c PatritJll:; 
Cardillalis de \lIiaco in Tradatn /Je polestate Ecclesiastica, c]ui in Con- 
stanticnsi editus et CarùinaJimn nomine Cacsari ac slIJOÙO obIatus fuit: 
lJeliheratio, e.J clu,ça delibuatiolle dieti Cullegii, d lWIl facta ill communi 
.w s..âultf collatiolte 1'ufo1'1l11l, videtur 1I/ullis I on eS,çe cefls(-uda clelibel'afio 
('O
\ CIL1A1UT/
R facta. Sllffragiul11 Collegii CardillaliulIl fuisI'e cxdu- 
SlllU questi sunt ctiam Oratores Regis Galliac in protestatione ð.hibita 
Concilio ùie 3. Martii a.n. 1411. se
s. 28. tom. 16. ConcH. col. 538. c. 
2) De hac inacquali sutfragiorum ùil'tributione yide quoque Iauùatam 
prClÌl'!'tationem Oratorum (jalliae tom. It), ('0J. 5=>7. a.., nec non cot 552. 
et 8Cqq. 


7* 
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pel' Ilationes in I,uhlicis spssiouibus iLa fuisse comIHllata, ul 
eadenl yis esset slIlfragii. nationis .Ang-licae, quae ex paucis- 
simis, ac halicae el {
aHieap, quae ex ])lllrimis EJ}isropis eon- 
stahanL: cumque ex sacris canonibus soli Cardin ales, Patriar- 
char, AI'chiepiscopi, el Episcopi in gencralibus COllciliis gau- 
derent jure suf1i'agii; in hoc ad suffragimll natiunUll} ferendmn 
omnrs indiscriminatiul ess('ut admissi et clerici rt Iaiei, etiam 
ulatrinlonio juncti, nee SOIUlll nobiles, sed et infimae ahjectae- 
que plehi
. 
2. Ad tot tantosqne eonlln decretornm etiaIll essentiales, 
fJuibns laborant el Butant, dercrlns sanandos Al)Ostolica ap- 
prohatio, seu eonfirmatio, si unqnam alias, fuisset mllxime 
nreessaria; caqut' non ohsrllra aut amhigua, sed expressa t't 
omllino certa, quae una decrrtis tam incertae auctoriLatis 
]lO
set cerliturli,u'm part're: uude ct advel'sarii, qui a lias eon- 
stiLuta roncilii generalis ':\Iwstoliea confirmationc non inrligere 
c'xistimant, hanc Conslantiensihlls neeessariam ag'nosrentrs, 
in J)eclu'1'atiolle Clc1'i ediLa an. IH82. iisdem deerelis certmn 
aucloritatenl yindieaturi, .Apostolicam ipsis confil'mationeUl 
aecessisse affirmandum putal'llHt. Valea1lt ('t Ï111nlota C071- 
sistallt saJlctal' oeClllllCllicae synodi (Y olls iautil}llSIS It sedr 
Apostolica comprobata . . . . . . tlecl'cta. IIoc itaque prin- 
ripium stet immotum lot certum, Constantiensi1lm dcrl'etorlllu 
sc'ssionum qllartae et quinlae _.\postolicmu confÎl'lnationelll de- 
}wre esse exploratam, expl'essam, ct Ininimp duhimn, nt certa 
eOllstet il'sornm auctoritas; sicque POlltificiae jUl'isdictioni, 
quae ex eonstitutis slllH'a il'sas g'l'lIl'ralcs s
'nodos indll hitala 
vidctur, istarum synodorum jus ex cerla oecumenicllc sYllodi 
et Apostolieae contirmationis auctoritatp praevaleat. {Tude 
vero ah adyersariis petptur at(lue probahitur expressa et ill- 
du})itata eonilu dec.'rtorml1 AI/ostolica coufirmatio? IIaee pro- 
eul duhio afferri lIequit ex Joanne XSIII. qui pal'UUl srssio- 
Dum temporp a Constantiellsibns halwhatur legitimns Ponlife
. 
Is el1im ante tertimu sessionenl .se suhtraxerat ae rOllcilio 
nre intrrfuit memoratis sessionihus, IJ('C eaflun decreta pro- 
hayit; pt quamdiu libel' extitit, se ah iJ}sis alicIIissimnm IH'ap.. 
inlit, lit ,-pi ex indiratis litteris ad Ducpn} Aurclianrnsem 
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ruiversitatclIHpH,
 Pal'isiens(}IU mallifc'Slum cst. Quodsi quando- 
<I Ut ' ('i .synoùo c:jusque decl't,tis aliqllid dctulissc ,islls est; 
pradl'rquam '1uuù nihil hillC' ccrtae cL c
prcssac al'l'rohationi
 
ipsorlllll ùeer('lol'ulll c'l'ui I'otc'sl, id aceidit, cum caplÍvus f:ae- 
SlH'i
 cl Coneilii ,illl I'alichahu', qua(' alllll'ohat iOllt'm (ul esse 
,)c'heret) umuinu libcI'i.un el yoluntal'iam exdudit. 
;J. X,'rIII" It'gitimil app,'ohatio col1ig-i }JUtesl ex -'fal'- 
lino 'T. qui ah eodem Coucilio clectus, c('rtlls tot h"gilinlU
 
I'olltifcx fuil. Si quae is fcci

l't pl'O mcmoralis Ilcrretis, 
cum tanquam eardinalis il'si sYllodo adruiL, ..ihiluJll arlycl'sariis 
pl'oùessct: lI('que clIim g'esta Cal'dillalis Pontilir'iae audoritatis 
lot "()lltil'lHationi
 nomine uUllal'i qlleunL CJuae YCI'O g-e.ssit 
post I'roillolioll('m ad POlltilìcaLum, lIisi al'prohaliollem eOl'UUl 
decrclol'ulIl c:Xpl'cssam cL sanandis ddectihus allprime neces- 
sal'iam exhihcant, cum aliis atqut-' aliis cau
is tl'ihlli llossilll, 
uillil IMritcl' jll,-aIlL Porro eum cxprcssf' quidt-'m approhil:-'
t' 
gcsta coutra Joannem 'VicJefI'ulU, JoanneJll Bus ct lIil'l'oIlY- 
mum Pra
en
clll ct'rtlllJl e
t ex òllahus iI'sin
 COHstiLulionihlls 
dati.s ante' finem COIlf'ilii S. fiaJ. 1rartii; cl in ulla il'sarulH 
(T. lü. COliC. coL 7U;).) quae iucipil, lu cnztllcnli 
lpu
tu- 
licue di,fJllltalis sJJl'{'ula;, omlles defectu,s, quiculll(ut' in cOIl- 
dClllualldis eorum el'l'orihus fllissent admissi, ahs Sf' sanal'i, el 
quidquiù d(-'fuis
ct, sUllplel'i afth'llulyit. N ul1ulll vcrl) uSJ,iam 
indicium approhalionis t-'(}J'um decl't'tol'lIm, (IHat-' gt'llt"ralf' Con- 
cilium slIl'l'a ipsUJll SUUlluum !)olltificell) praefcl'unt sf'ssionihus 
I\T. cl \T. ...\d('o, t'I'O emu non apl'roha
.s(
 ('juslllodi decreta 
eÀ}lluratulII cst ut ipsa politis ef'I'tissilllt' I't'l'rohav{'rit;, cum ill 
eodem Concilio Polonis Ol'alol'ihus sub POt'llll t'xcomllluuica- 
LÏouis prohihuit, Ill' a POlltifice aù gt'llcraIc ConciIium })I'o,"o- 
carl'llt.. et sJlcciali quoque Bulla deelaravit nullo 1IIIqtlllm casu 
licf'I'c I't'l' h,
usIHorii apllellationem sc ah ,Alwstolicis juùiciis 
slIhduccl'c: quam Bullam eorUlñ dc'rrf'lol'uIH COllstantiensinm 
/ìlllflfl/llcutale pI'li it It S I'olnrr tI c... 1 1'1l.l'i."i.ftl' J oa 1111 f'S ( 
('rsoll 
iPSO"UIH (l1'aeciJIIIII,s JH'OlitOtOI' eL ,indl'À (Dialog. apolog. tOIH. 
:1. }Hlg. 390) COllfl'lcStliS est. (:UIII iliuIue iisdt}1Il PulC)ni
 
IlPtf'nlihus cujH
dam lifH'i rOIlfIt'lIlllatiolH'1Il 'Ial'tilltls l'f'sl'ourlit 
(r-r. I fJ. COIlC. CO!. 7..16. a.), se omllia et siJi9Ulll detc1"lIli- 
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Ilata, cOllclusa, et decreta IN 1
IA11ERIA FIDEI per 
praesens COllciliul1l conciliariter tenere ct illviolabilitcr;' ob- 
servare velle, ipsafjue sic C01,-rCILI,ARI1 1 ER {,u-ta appro- 
bare et 1'tdífiC(f1.c, et '/lon aliter, nce nlio modo: id de fidei 
decretis in 'Viclefrulll, I-Ills et Ilicl'onynlulU Pragensenl ill tel- 
Jigendum est, qnorunl appl'ubatio est certa; non Yel'O de de- 
cretis sessioIlulll IV. et V. quae ab ipso Pontifice non pel'inde 
fuerunt appl'ohata, sed potins reprohata in raclice et fllllda- 
1nento, ut (;cl'son animadvertit; CUIU praCSel'tilll haec per sese 
a Patrihus COIlciJii non fllcrint edita vclllti decreta fidei 1'01'- 
lllltlis usitatis in definitionibus dogmaticis, sed per l1l0cluIll 
COllstltlltiOllZl1ll s!Jllodaliu11I, ut in prooemio quintae sessionis 
declaratum fuit: (Iua de re vide quae sequenti capite plurihus 
disserentur. 
J. N equc satis expressae ae certae approbationis nomine 
afferantnr ilia ex Bulla ipsius l\Iartini ad Sigisnulndum Impe- 
ratorem, quibus depositioneUl Joannis XXIII. cano'llic(ult a}),- 
peHans, 
luctoritatem Concilii in Paranl deponendum legitimmu 
dcclarasse videtur. emu enim facta deposiLiollUlJl t:iuslllodi 
per sesc, fatcnte Bossuetu (Lih. ]. Defens. c. 28. p. 439), 
ad mate1'ias fidei non pertillel
e COli stet ; llc(lue aù fidelll 
prorul dubio pCl'tinchit corum approhatio, carentque prorsus ea 
cerliLudine divilli juris, quae r
jiciendo Pontificio divini juris 
)u'imatui supra SYllodos gpncralcs necessaria esse!. Prae.tprea 
adjectivulll canonicum, quod ad servaLum in deposilione Joan- 
nis ranonum ordinem ref'crl'i potesL, CUlU 1) obiter ('t narralldo, 
non autem dccerncndo, in ßullae exordio adhihituHl fuprit; 
VillI dcfinitionis et approhationis ùogmaticae, qua jus Concilii 
approbetur tanquam dogma fidei, ohtinere non potcst. Tan- 
dem hoc jus conrilii velnti le,fJitimzun peculiari ratione appro- 
hari poterat a :\Ilu'lino in casu Joannis; qui cmu s(' suh- 


1) Haec scilicet Bulla, (lua l\Iartinus \. lihera\'it Imperatorem ab 
onerc custodiae Joannis XXIII. his verbis incipit: lJlldlim l}raeselt.'t gene- 
Tale COJlcililtnt CUllstalltiense personam Baltassaris Cussae - oUm ]oall- 
ui.. X
X1Il. In .wa ofJedielltia nuncllpati, post .illilts a J>apatll per defi- 
llitiv'1-lll sententiam ljllsdeln Cultcilii C L\ (X'iICAl\I depositionem, per 
ea1ulem sentf'lltiam ad stallduJlt et moralldll1n Fit ali'11(o bONu et hunesto 
loco .sub clu.todia tuta dc. 
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mil\cril scuteuliac fel'cndae a synod." jUl'isdictioncm eidl'1lI ill 
SP ipsmu quodammodo tl'ibuil propria voluntate; CUJllquc poslea 
lalae Sl'lltf'nliac assf'nsisst't, \It pl'oll1iscrat, non 
rntcnlia pro- 
pria synodi, sed sua sc \'olunlatc }>outificalu ahdicavit, III jn 
:,t"qu..'nli capite cxpljeahilllus Hum. ] ß. IIuju,:} pcculiaris casus 
iiJIJlI'ohatio nihil confcl>t ad statucndam Úl'l'rohatioIIt'm juris 
coactivi ct univcl'salis COllciliol'ulU gcncl'aliuUl supra Pontifieps 
ctiam invitos: qnod 
talulis Constanlicnsihus lilli, crsim de- 
ct'rnitul' . 
j. Diflicilinl't'1H pOl'ro ollcl'am ag'g'I'CÙt'l't'Lul', (J'li ueserlus 
approbatiollc l\Ial'tilli V. in POlllificiae ronfil'matiouis al'gu- 
mentum pl'uduct'I'CL t'a
 saltf'm EUgellii I'
. liUeras dala
 dif' 
Å '
III. Jauuarii au. 1-13J. et de.scriplas in at,tis HasilcPllSis 
concilii scssionp ^ l'1. qllihus dum ,:}cripsiL, hocct' BasileclIst' 
conciliulH a tCllIllol>e, quo inchoayit, It'g-itime cuutiuuasst', pt 
dchel'e cOlltinuitl'c, rcvocatis Bullis, quae iJ}SlUlI anle secuudam 
aClionem solulum dcclul'averant, approhassp vidctUl' tallqtlalt1 
leg'iliulil allteced(lulilllll adiollulH g'c.sta, neC nOli decrela COll- 
stanlirnsia seSSiOlltllll I,r. ct 'T. quae in ßasilf'cusi l'Cpetila 
fucI'ant aclionc seelluua. 
 \1m declarare contiuuationell1 svuHi)i 
in actionihus I'l'aeced('nLihus dt'eimam 
e
tam, pCl'indt' HC si 
nulla tlissolulio l,raecessissel, idem est ac Ut
el't"ta in iisdt'm 
edita approharc, et prat'scltim ea ex Con
tanti{'nsi l'oncilio 
repelita actiolw secllnda, (juihus Leg'atus Euö'(.uii lice pl'iW- 
sentiam, lice aSSCUSlIlJI prachuerat, et de quihus idem Pontifex 
lum !JCl' Nunlius lUlU )IeI' episLolas apud Omnl'
 nalionl'
 (,'011- 
quesLus rue rat ? Ea declaratio ad SUIUJlIum ipsa dc....l'ct.a in 
cum locum ac statum l'cstiluil, iu quo fuisscnt, si Ilullam 
I
ugellius dissoJutionem cuidi
set. Tunc vero nOIl fuiSSt'ut 
omninu rata, nisi Aposlolica, quae dt'(II'at, t
onfil'llIatio ex- 
prcssa accl'ssiss..t. Quid porro si Pont ifex 
iHsmodi (](\f'la- 
l'aliollt"lll vi (Pladam enactll
 co ('unciliu f(,l'il, lit illh'lIlala 
contI'a 
l' lIIulimina dedillarl't, ilUl't'direlqllc cllol'lIIia scandala. 
ill spcm (,l'
('ltls fUl'f' 111 hac ,ia facilills alio trausfelTt'hll' 
Cnucilium, uhi Eccle
itH" nC('t',,
itatihns tlcquius I'l'nspicerctul' 
ne"\ \p,,
l()lit'al'. sf'dis allt'tul'itas dt.t..i"wlIhuu ctJl'('n'L? llinc 
fllIlt'lI) jtu'p iÚCJll l)ontifeÀ in soIcmni cougrcssu Flurentia.' 
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hahito Juliano Cardinali ohjiciellti litteras mcmoratas pru cOll- 
tinnatioup ßasilecilsis Concilii respondit (uti testatur Cardi- 
nalis Turrccremata [Card. rrurrecrem. Sum. de Eccles. c. 100.1 
qui eidem cong-ressui interfuit): Nos quidem bene jJ1'og1 o essulJI 
concilii app1"obavill11.ls
 volentes ut prorederet
 'ilt illceperat; 
no'll taJrten (fppl"obavimus {'jus derretll: quae verba omnino 
certmll efficiunt inanem esse prorsus eorum nisum, qui Con- 
stantiensia decreta in Hasileensi rpproducta, ab Eug'cnio IV. 
ilI)prohata fuisse contendunt. 
6. In his antem aliisque similihus, quae long-iorem dis- 
}HltatiollPIll requirerent, quaequc quantum ex una parte pro 
adstrllenda Apostolica eorum decrctorull1 confirmatione multis 
{
fferlllltur ab Episcopo 1\Ieldeusi, tautulll ex aItera refutantur 
uberrime a Cardinali U rsio, nolo diutius lectores detinere, 
cnnl arglllucntlllu et hreyius et evidentius lnihi praesto sit eÅ 
il)soruill adycrsal'iorulll concessione deducendum, quod memo- 
ratornm decretorum' Constantiensium yim prorsus f>lidet et 
infringet. Vi))1 eni.u ipsorulll decretorulll illi ex po colligullt, 
quod ea sint decreta Concilii generalis, et confil'lllata a sede 
A,postolica. Peto autem, nl1l11 eadelll decreta constitllant fidei 
dogma, a qno nemo potuerit, aut possit recedpre ahsque hae- 
resis nota? Certulll est c1 multos in ipso Constantiensi post 
corum decretormH editiollcm, et dcillde etiam qnamplul'es, el 
Gallieanos qUO(JlIP non paucos eisdenl decretis refragatos, e1 
adhne refragari, qui tmnen nulla haereseos, aut perniciosap 
contulllaciae censura ah ipsis adversariis illuruntul', ut vel ex 
Bossueto (\rid. Disser1. pracv. s. 45. t. ]. p. -11. I.Aih. 6. 
Defens. al. 10. c. 19. pag. j09. 1. 2.) liquet. Quid ita? 
Bonae fidei et inadvertt-'ntiae nomine eos hie excusandos 
IHltat. 
4. 910avi eerte nota 
 inquit, il1l1llUlleS esse non pos- 
sellt
 nisi bona fide agentl)S, 110n salis attenta 1 0 e e.?;CllSll1"i 
riderentur ..... 1\....01l enillt ple1 0 ique prospicizlnt slltis
 
,zoct1"ina cOll(,ilii rOl1stfllllieusis ljuam sit in Ce1"tis casiblls 
Ecclesille neeessurill
 qui (XISUS Cllllt ínfreql.lentes slut 
 non 
Olllncs facile CO}'UII1, cavenrlorZllll necessitatem advertl.lnt. 
At quae bona fides, qllaeso, quae inadvertentia exe'llsarc pos- 
set in re, in qua generalis Concilii certa dogmatica definitio 
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ah "'\I'(J
Loli
a sf'flt' f'tHirinnata (:ullslaret? fluol alii hac.'clici 
cl CITon's ah Ecclesia damnat i simili honac fidri ac inadver- 
tenliac nomiur ])ÜSSClll cxcusari? 'T era ratio, cur ea COIl- 
stalilit'II..,ia decreta non conslitucl'inl olim, ncc hodie cOllsti- 
tuanL fJoctrinam fid('i, cui ncmo caLholicllS cOllh'aire lwtne.'it, 
aul possil, csset. quidcJ11 haec, si ,.cl non credcJ'cntul' lu'ae- 
fCl're ,{'ram dcfillitiollf'1U fidei, spd meranl CUIlstÎtlttione1ll, 
sYJlnd"fem, qnae dogmaticam doctrinam non contineal, ut ca- 
piu' scquenli cxplicahitul'; vel Constantiensis synodus in fe- 
.'cndis iisJf'1I1 drcl'cLis ob varias indicatas irre ö 'ularilates atqlu' 
defcclus judicetnr non ruisse, lIec haheri posse vere oecume- 
Ilica. Si autem neutrulll pIaccat, ut adversariis non placet; 
cnr nihilominus ea d
cl'eta lion conlineant, neqnc ronsLitnant 
dortl'inam ijdci, cui llcmo citra haercsinl l}ossit reluctari 
 ea 
sola ratio all'erri potest, {Plia licet edita a ConciIio, quod 
occull1rnici Homen ('timn in illis sessionihus prae se tulit, ct 
dcin l'cJ}ctita in Basilecnsi; non tamen a scde Apostolica -' id 
cst nee a ]Iartillo 'T., nce sub tempus Basilecnsis ah Euge- 
nio I\T. fuprunt approhata SC\l confirmata: quae approhatio 
sell confirmatio ad yim generalis concilii adstruendillll, et 
ad constilllendlIlll dog'ma fidei est maxime nccessaria. I-lit)(, 
qllidplll ßossuetus hanc quaestionem post decreta Constantien- 
sia adhuc in suspenso rclictam et indccisam cl Jibe.'c utrin- 
que agitatam agnoscit libro I. Dl'fellsiullÎs in ApI,cndirem 
lIovi

imat' editiollis tl'aducto cap. ;3. Jarohus qnoque Lenfallt 
quantulllvis Cah inista in historia Constantiensis Concilii 
tom. 1. page 89 hanc qU(lpstionem ipsis dccrctis /lOll jJolub;se 
(((lilac /el'JIliJla j'i pl'onunliat. D.'cn'tis iUCJ'lis ad liniendmn 
litt'llI f{uomodo fidere poteruul adVC1'Sal'ii in quaestione, ubi 
aucloritas J'cquil'el'plm' omnino cerla, quae jus Pontificium 
supra IlniYer
am collt'ctive Ecclf'siam, et slipra g'cueralia Con- 
("ilia pl'imaLui competcus
 ac tota antiquitlÜe compl'Clbatlllll ('x- 
l I'lldcrct ? 
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CAPUT 'TIll. 


Eadem decreta roltstllntiensia alio nomine vinL et alu.toritfllell' 
perell'ploriall' non habenf" quirt non fuerunt edita tanqulllil 
certulll dO,qnlf[ firlei
 sed" ut acta prae{erllnt, per nlodunL 
('(} n ,\' (itu t i 0 nu Ilt ,\',11 nod a Ii UIlL" (,1
jUS fornutlae vis decreta 
indicat" 'luae nnn ex fide" sed ex n,er'a opi71ione in ljU,Ç tent- 
poris circllnudantii.'i ('onstituPTlda visa .')unl ad (nllendurn selti.null. 
Singu[a tic(
reta ea:pensa, el 'lllafcllll,\' llefJlla illterpretatiolle e.r- 
plif'ari 'llleant: 'luid in ipsi,\' tii/fi('iterll explicationen, feral. Ex 
neces:'iÏlate rentedii ad abolendunt schi.\'nta eadelll opillin il1- 
dlll
ta; et fJualen'll.\' juri sliprenlO SllnUllnrUnt Pontificlll1t 
neqlleat lJr'llt;jlulirÙu1l. aBerre. 


J. Celehria decreta concilii Constantiensis de vi el 1'0- 
testate concilioruill generaliulH sHIH'a ipsos summos Pontifices.. 
{luihus Pontificiae anctoritatis impetitores ceteroquin catholici 
maxime innituntur, in duplici sessione constituta fuerunt, pl'i- 
nnllll sessione qnarla, et rnrsulll in quinta. In quarta sc
siont
 
hoc tantuill ea super re decretUJll profertur (T. 16. Concil. 
col. 65. e.). 
Ilacc sancia sYllodus Constanticnsis" !Jcncrulc COIl- 
ciliulll, faciens ]11'0 e:.cti"patiunc praesclltis scltis/JItltis et 
unionc ac refOJ'lllatiO'lle Ecciesiae Dci ill capite et in IIlf'l11- 
bri.
 ficndll" ad laudc11I. ont1tipotcllti.
 Dci" i,l Spirit'll sallcto 
legitime C01lg1'e!Jata" ad c01lsequClldlUft facililts, secu1"iu,f), 
liberills et uberius 'llilione/lt l'l 1'eforututiullCUt Eccicsiac Dci;, 
ordinat" disponit (al. tliffinit) stlltuit, decc1"uit {'t (leclln'at 
ut sequitu1'. 
Et prirllo quod ipsa s!JllodllS in Spiritlt SllJ1CtO COlt- 
9 l 'cgllta lcyitiulC YC
tf'rale l'o71ciliuJll facicns, Ecclesillllt C(t- 
tllolicaJn 1Jlilitantem rep".(te
ellt(lIlS" potC,
tlltClll (t CIl'I'isto 
imlll,('diate ltabet" cui qui/illet Cl!juscllnque slatu.ç rei digJli- 
tatis, etianzsi Papalis existllt, obedire lcuellO. ill llis, fjllll(, 
pCI"tinl'nt ad fideul l,t e.Ttlrpationcm di(.ti sCltiSlJllLtlS" ct 1'C- 
forlJudinllelll !JcnI'1.alclll Erclesitll" Dci in ('apifp et in //It'lII- 
bris. Postt'cma v(-'l'ha l'l re{uruuttio1lcnt !}f'J1l'1"Ult'fl1 EcclesÎtu' 
Dei in capite I't ill IIlClllb1"is, non solum deessc ill IUSS, co- 
tlicibus Vaticanis laudatis a Schelestratio, verUHl etiaJll in 
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duohus Vindehou(,IlSiIHls, 111 ,V olfcllhulleJensi, ßruns\\-icensi., 
(;olhallo ct J
ipsicnsi do.ccnt Jlul't'l'i editoJ'cs hujlls Concilii in 
(
rrJllania tom...t. PtU't. ]. rag'. 86, F.7 et 89, eÀ quibu
 
'TaticanOl'lItri 

t"ml'l(}]'ilJm yindieatnr fides; cnm praesertim 
desint ctiam in antiquo ms. üctOl'um COllcilii llasitccnsis, qui- 
JHI
 ('ol'lInd("m decrclorulH COlJslanticnsiuUl cl'itOlucs inserta, 
iisdt"JU yc..bis caret. lIine non immerilo Vonder Hardt eL 
Jacobus LenrallL sllspic:lu(ur, {'rima rxemplal'ia hujus cOJllpila- 
tionis rect'llt
 a Hasilcellsihus non discrcpasse ab actis authen- 
ticis Coucilii Constanlil"n
is, eaqLH' vt'rha l'ostcl'ius inserta 
fuissc in dccl'ehull sessionis qual'tae, postqualll scilicet cadent 
,erha in quinta sessione reecpta et al)probata fnerunt: quod 
sane innuit hare mal'gillalis aduotatio in uno cod ice iuycuta: 
Isle _ urticulus ( sessionis quartae primus) illlperfccte {uit 
{(I( illS, ut sCfJuitu'l', ideo sllppletllr in sessione seque71ti, in 
qua ea ycrha hie omissa, addita lcgllntur. Y"ide adnotationcm 
'7' cnelae editionis. 
2. In quinta scssione non soluol [andalmn decretum 
srssionis fJlJartae I'ppctitUl' memorata omissione suppleta, ve- 
rum cliam aliud decretum additur de lwenis, quihus coë.'cendi 
rssent inobedicntes. rraemis
a hac notatione (T. 1 H. Concil. 
col. 73. a.): SU1'1'e.J:it de JIl(lJlc/alu to ti'll S SUllctae synod;' 
lh'v. l
ater ])omÎnlls ...11ldrl'as elcctzlS Poznaltiellsis, et 
('cria capitula PER j]On Ul11 rO
TSTITUTIOl\rU
'l 
S Y),
(JJlALIlTJl }Jl'lllS per sill!Jlllas fJludu01' llutioncs COIl- 
elusa >t tlelibernta legit et publicaeit; QU01'1l1Jl tC1l0'l'es se- 
quuntur, ('t suu! talt's. 
In 'II0uÛ1le saJlctae et indit'iduup TrillÏfatis etc. HlIel' 
Sllllr(a SY1l0dllS f'ollstalltil'71si
' Yl'n(,l'(tlf
 cOll(.iliu1J1 fllciens, 
IntO e:rtirputiollc ips;us .ficltisw((ti,"Ï ct lllliouc ct 'l'eformatione 
El'c!l'.fti(((' /)t'i in capitt' ct ill lJlcllzbris, ad laudem om'lli. 
po/cutis Dci, in Spiritlt saJu'fo l('giUIllt' rOJl!/N'!/fllfl, lid 
rOllseqllcndll/ll fnf'iliu.,., .ftl'rllri",ft, litH'rill." (al. 'llfJrrills) llllio71em 
(,t 1"t'{ormlltiOI1f'1/I E'Th'sine ]) Ii, o1'dinat, diffillit, d('ccJ'nit 
l't d,'rlul'at ut s('quitItT. 
Et primo "('clllnti, quud ;p.'Ut ill Spiritu sancto l(',fJi- 
ti JIll' l
(Jn.'1),c.'lliffl, l'Ollcililtllt tic lC1'alt' faciens, el Ecclcsialll 
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eatholieam repl
aesentans:J potestatem, a rhl'isto immediate 
habl.f 
 cui fJllilibet ('lIjUS('U1UjUC status et di!Jnitutis 
 etial1lsi 
Papnlis e..1.,'istat 
 obetlire tenetur in Ids 'June pe'l,tinellt ad 
fidem, et e.,;th'patiollCnt {lieti seltis1Jlatis et 'reforuzatiollem 
{lictCte Ecclesiae in capite et in IJlelnln'is. 
Itent deelarat, qllod quicu1Ique cujllsCUllfjue cOllditiullis
 
status 
 llignitatis, eti'l1nsi l
ap(llis, qui manclatis 
 statutis, 
sell ordillatiollilnls 
 auf p'J'lle(
eptis kujus saerac s!Jllodi, et 
cujusc'ltllque alter ius eOllcilii generalis lcgitime confJ'J'P9ali, 
sllpel' praemissis, sell ad ell jJl.rtinentilnls, {fl(.ti.ft 
 l'pl {fl- 
cicndi
 
 olJedh'c cont'llmariter contempserit 
 nisi resipuc'J
it. 
cOlltliglllll
 }Joenitentitle s'ltldici(ftllr
 ,.t debite pll1liatul'
 etillm 
ad alia juris subsidia (si opus fuerit) recln
rendo. 
Notanda hie est pot issimum formula, qua in praf'llJissa 
notatione haee decreta seu capitula juhente synodo lecta el 
}Hlhlicata dicuntur pe'J' '1llodllJII COllStitUti01lUlJI syno,[alilllll. Si- 
luiliter post lectionenl i!}sorulll decrelorIUll qnintae sessionis 
(Cot. 76. e.) ex editionr Basitf'ensium, et (Col. 77. h.) t
X 
aliis codicibus eonstituti01lUlll vocahulllm iterUlu usurpatur: 
Quibus articulis sil'e ('onstitutiollilnu; "'ctis. His yerhis 
constitutiOllUlll s"Yllodaliulll si aflirnlclll indicari, ipSIUll dt'cre- 
tulU de auctorilate concilii generalis non fnissc t
dltunl tan- 
qualll dog'ma fidei, nec constituisse doctrinaIll credendam e.x 
catholica fide, non difficile me !1ro)Hlre posse arhitror. 
3. Sicul non olllnia ùecrela sunuuorUJll Pontificum I1J 
luateriis quantunlvis dogn1l1ticis constituunl dogma fidei; ita 
nee omnia COllciliorullJ staluta, ut IH'accJare nolavil )[elchiol. 
Canns lib. 'T. de Locis cap. [1. u))i ('t desig11avit notas, qni- 
hus fidei decreta intCl'llOScantur. ILIa llimil'ulll fidei df'crf'la 
sunt, in quihus aliqnid ex fide crcdendum aut dmunandum de- 
c('rnitur, ita Ht qui aliler sentiant, a catbolica fidc alif'ni, ah 
Ecclesia praecisi, auathemate aliisyf' similihus Cf'nsnrap fOl'- 
]llulis indicentur }Jt'l'cussi. Si nihil ejnsmodi notarlllH adsit, 
ctiamsi matcries, circa qUalu concilium versetm', possil ad 
fidem refCI'I'i; decretum lamen non ('rit certa dog-malira defi- 
llitio. 
Iultac sunt apud catholicos (!uaestiolles, (Iuae ad fidem 
rf'f
rllntur, ul snnt cx. gr. illac (Iuac ad 
acramcntorum for- 
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mam, matcriem, aut ministrum pertinent, eL nihilominus, 
quamdiu ah Ecrlt'sia non prodiit dcfinitio, ueull'a C'X Imrtf' 
ccrlUlll suppelit fi(h-i dog'ma. In his, quoad inlcr catholicos 
routl'Ovcrtllutllr, cl coucilia eL PonLilices lion facile dogma- 
Licum judicium l'rofenult; cl CJuousque rcs plane eliquata non 
sil, si slaluuut aliquid, (jllOd ex eircumstautiis e:\.l)cdire vi- 
deatnr in bonum Ecclcsiac, it! non statim, nee sc'mper dogmati 
ae d..finitioni t'
t acccnscndum. lIinc ({uacdmu non cx firmo 
do;"pnatc, sed ex ol,inione IH'olata in aliquot Pontificul1l de- 
{,l'cti
 cuutincri alibi (Dc yi ct rat. pl'imaL. c. 1 ;). n. 3H. ct -lO.) 
nota, imus: tIt quaedam eliam in conciliorulll statutis similiter 
inycni..nlur. 
-l. Quaestio circa Conciliorum gcncraliulll ct SUlllnlorum 
.Ponlificum anctoritat
1I1 sub tempus sYllodorum Pisanae cl 
Constantiensis occasione schismatis ag'itata, pel'tinc'hat quidc)u 
ad intdligenda loca Evangelica, quibus utl'aque potestas inni- 
tiltH', ad cxplicandam natnl'am el jurisdictioncm Pontificii pri- 
matu
, ct ad alia hujusmodi non pauca, quae resl)iciunt ma- 
ICl'iam fidei: at scnlcnlia, qnae concilii generalis jus coactiYUlll 
supra Papam IH'oIJUg'nahat, ita crllt nova, nuIloquc' yctusto 
excmplo, aut ccrta auctoritatc mUllita; e contra vero potcstas 
Puntificmn supra uniycrsam Ecclesiam et supra ipsa generalia 
coneilia seu 
uIH'a uniycrsae Ecc1esiar Episcolws, qui in ge- 
ncrali cOllcilio collccti una cum capite totanl EccIesianl I'C- 
prac-,rntant, ila antiqnis rxcmplis el auctoritatihus fulciehatul', 
ut si dogmaticum judicium fllisset edrudum, 1)1'0 Papa potins, 
quam pro gencralis concilii Patrihus Pontiticio assensu carrll,. 
tihu
 pro ferenda flli
set defillitio. Illstahant yero circumstan- 
liae schismatis diutul'ui f't pel'niciosissimi, quod in multo
 
aUllos l)roductum, lllulta mala ct scandala pepererat. 
\Iltiqui
 
t('mporihu
 etsi plui'a schismala eju
dcm gClwris incidissent, 
l\liis tanlt'n at(lllt' ltliis mcdiis fueranf consol'ita. In hoc 
aulcm
 quod cx I)crtillacia contendcntium ita a ceteris omnibus 
discrrpahat, ut tot 1'('tl
O sllcculis sf'lllel tautulll cO.'lllitulJI 
ßossuplus (Lih. j. Dcrcns. c. 1-1,) affirmavcrit; cum alia 
atque alia legitima rcmcdia pluries tcntata, invellta fuisscnt 
inutilia: nrccssitalc (JlLadmn trihuendum ,isum ('st jus Con- 
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ciliis generaIibus supra eos, qui de Pontificatu certaballt, adeo 
tIt, si nOli cederent sponte:J quod IegitinulIH erat 11lf'diuIII a(' 
dehitum, omnes depollerentur vel inyiti, licet id nunqumu 
Hutea fuisset auditum. Hanc pertinacissimi schismatis yexatio- 
lIeDI tOtatll 1) l'ationem causamque fuisse. cur ill hanc sentcll- 
tiam Constantiensis tempure plures ahiissent, lIon obs('ul'(, 
lestatus cst Joannes Gerson in tractatu De potesta Eccles. 
('ollsid. x. ubi I post luemoratam vulgatam antea eortun sen- 
trnlialll, qui pOSltel'UJlt papalem allctoritateJJ
 supI'a COll- 
('ilium, auf sulleul non iJJlp(ll
e1Jl, snbdit: Benediétus lIute/l 
IJeus:J qui per I,oe sacrosallctU/lt ()ollciliuJJl iliustratuJ/l d i- 
t'inae If'gis Illmine:J dante (nota haec yel'ha) ad !toe ipsltm. 
JTE....yA TI01\ T E praesentis sc!tisllzatis intellectum, liÚl)l'at-if 
Dells Ecclesiam Sllalll ab liar pestifel
ft perniciosissimaque 
dnetl'illa. Ita ex praejudicio gravissimo novae sententiae 
pestiferam et perniciosissiUlaIU yocat doctrinanl antiquam, (Iuae 
eodem fatente paullo l,ost cOllsid. XII. veluti quaedanl tì
aditio 
a nJl
oribus suscepta ante Constantiense sic occupavcraf 
'mentes plurimol'Ulll, ut OPPOSitllJll dogJJl(lti:;al
e fuissl)f de 
IUlcreticn pl
avitllte s'ltSpectuln vel dfllllJZ0 lUJí1. 
(). In rc autelll huic receptissiluae traditioni COlltraria 
nolueruut, nec ausi sunt ejusdeul Concilii Patres nOYalU 
doctrinam de jure COllcilii supra PapaIll constitllerc tanquam 
dogma fidei; sed eo l'e,-ocal'unt decreta, ut jus synodi oecu- 
Inenicae sola rellledii necessitate in trihus memoratis rasihus 
statuerelll sine ulla haeresis, aut alia simili nota, qua fidei 
tletinitiones distingui soIellt, et quanl ideul ConciJium adhihuit, 
rum decreta ad fideln pertinentia in condemnatione errorlJJn 
'\Yicleffi, Hus et Hieronymi Pragensis aIiis in sessionihus 
edidit. Sola quidenl Ilecess
tas reJnedii in lalldatis circum- 
stalltiis SiCllt non efficit, lit inferior jus haheat in sUl'eriorlIlll 
SUU)}l, ita nec efficit, ut Papa, qui jure divino est superior 


1) Hane eandem rationem 
atis indicavit ctiam Episcopu!' l\Ielùcnsi!'
 
cum lib. 6. al. 10. Ihffllsiouis c. 19. t. 2. pag. ;ì09 plerosfJue Constan- 
tiensis ùoctrinae ad\' ersarios sive anti quos sÏ\ e recentiores ('0 
olo nomine 
exclJsandos crcdidit, quod non :lIlima(h erterint, CJlJaIU ca sit certi.
 in C(l- 
sib'll,') Eccll'siae 1lecessaria, ac si haec necessitas per se sufficiens fuerit 
ejus dodrinae inducendae ratio. 
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concilio ratione primatu
, Cl
US causa toti Ecclesiae ctiaIli III 
ronciliu adullatae jurisdict iou{' pracfectlls cst bono unitatis, 
t'aelem Ecrle
ia (
l uuiversali concilio e,ya(lat inferiol', ac id- 
cirro in ipSlIlII supc'riol'c'm SUlIIn Ecclesia el cOllcilium juris- 
dictionem nOlldulll probatam immo lot ,ctpl'ibus documcntis 
rcprohatam acquil'anl. Ilacc tamen ncccssitatis ratio in an- 
r;uslis et inyolulissimis cjus temporis circumstantiis ita efticax 
lIla:\..imcqur Jll'obabilis yjdeI'i potuit COllstantirnsis Concilii Pa- 
trihus, ut putarent decreta condenda ex eo, quod l'xprdirc 
vidrbatur, quemadmodlilu fieri consucvit etiam in aliis aliarulI1 
s
 nodorllll1 decretis, quae llf'Cl'ssitati congrua, fidei dogma 
non ronstituunt: idclllC procul dubio sig'nificare yoluisse yidcntlu' 
\ crba, <{uiLus ill actis notatulH fuit, eadem decl'cta fuisse lecta 
et publicata pCl' J/lOdll1Jl COJlstilutioll11llt SYllUdlilillll nulla 
intrrposita fidei nota. 
7. Qua elr n' ne c[uispiam dllbitet., animadvertat Ger- 

onem, qui licet I}assim IlosL decreta eonstantiensia audens 
hael'c'sis notam inureret contrarium sentil'ntibus; non 11110 
tamen in loco (De potest. Ecel. consid. ] 2. et serill. in fl'sto 
S. Ålllonii) fateri dchuit, eorllndem d{,CI'f'lOl'lllll doctrinanl, 
etiam lemporp ejusdem synodi palal/t fuisse impugnatam a 
multis, qui tamen non idcirco a Patribus Constalltiensibus 
IHwrclici hahiti sl1nt. Id expLoratUlll fiet inter alia ex ce1ehri 
quaestione, quar in eadem synodo mota fuit 110st eorum de- 
crcloruill còitionl'm. Cum decretum contra errores "Yicleffi 
paratl1IU fuissct post quartam et C!Uilltaul scssiollcm, proposita 
fuit cl'lllestio, num Pal'ae, an concilii nomine idem decretmn 
t'sset promulgandum. IIabitus hac de l'e TheoIogornm con- 
Yentu
, in quo Cardillalis Carneracensis pro 
oncilii nomine 
disscnlÏt. ...\t ex quadraginta Doctoribus duodecim tantum 
Cardinalis sententia{' faventihus, cetl'ri contellderunt Papae 
nomine defiuilivam selltenliam esse prOlllcndam , Cardinalique 
suam ol'inionem acrius propl1gllanti fere omnes in facielu re- 
stiterunL Quomodo hare post Sf'xtam sessioncm enata inter 
Thl'oLogos contelllio? Si decreta sessiollum quartae et quintal' 
sine ])apae nomine edila tanquanl fidei decreta projwsita fuis- 
scnt, (Iui locus esse lJOterat amhig"l'udi, Itum condt'mnatio arti- 
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culorum "Tjcleffi solo conciIii nominc cOlltigi posset, ei nihilo- 
luinus constitueret doctrinanl fidei? Si tanquam fidei dogma 
sallcilum fuissel se
sionihus l\T. ct V. ConciliulU OCCIIUlClli- 
cum g-eneratim, ae praesertilll in 111ater'ia fidei }Jotestah'nl 
hahere inl1uediate a Christo; qui fieri potuisset, ut pauris 
diehus post ex quadragillta Theologis octo et yig'illti COJl- 
tl'arialll sententiam tenercnt, hoc cst COJlciliUJJI pel' sc nul- 
[aw potestatem ltaberc nisi (t capite (seu nisi in l1nitate 
cum capite) et ut Calueracensi in aIiarn scntentiam ahcullLi 
talll yehelllentel' l'esistcrellt? Si huic Cardinali contendellti 
COllcililun esse supra Pontificcm, f't posse ipSUlU dejHHlcrc 
l'estiterunt post quartanl et quilltam sessionenl; nonne post 
ca decreta liberum judicarl1llt in utramque parteHl disputare? 
Certe idClU CardinaIis in eo Jibello, quo defendit solo COllcilii 
IlOlnille posse edi decreta fidei, nihil dissertius et convincen- 
tins in SUaln sententianl potuisset arrCl'l'e, quaIll decreta Iau- 
datarlUU seSSiOIllllU solo concilii nomine inseripta, 
i(rllideJu 
haec edita t'uissent tanqllaul fidei dogma. Cur uihil talc tcti- 
git? Ilisi- quia luanifcstl1ll1 erat olunibus in ipsis dccretis non 
t'uisse constitlltam fidei doctrinam. Quid tandem quod ideul 
Cardinalis in fusiori tractatn, quem suhilldf' in eadenl srnodo 
'"lllg:lvit de Ecclesillc 
 COli cilio1'1l III, .'Jl'u('}'alill/ll:J llo}Jlllni 
Puntificis ct Cardinalill11t ollct01"'itate:J ubi eandem quaestio- 
nCIll Yel'sat, non SOhUll laudatorum decretonuH non Jl1cminit, 
nec adY{,l'sal'ios haeresis accusat; yerUUI ctianl disl'utatiollem 
pro aucloritatc COllciJii Oecumellici his yerhis concludit: Quae 
tlll1zen non definitive dcte1'ntinll1ldo:J sed doctl'inalilc1' SllU- 
dcndo posita S'lllZt: 'lUlllt hujus 1'ci dcfìultionclII sacri rOll- 
cilii determi'llatio1li sulJ1Jlitto: quae indicant eUlu non credi- 
disse quaeslionem de Concili; generalis jure supra PontificClll 
decl'etis sessionlllll IV. et \T. fuisse definitaul ex fide, sicut 
ncc IJostea erediderunt, nee eredunt ipsi nosb'i adversarii, (lui 
nee SUlllmos Pontifices, nec Cardinales, ant Episcopos, aliosve 
Pontificiae auctoritatis vindices ulenloratis decretis ohsistentes 
haereticos judicallt: quod ex eorundelll adversal'iormll sensu 
evidens est argUluentum, ea decreta dogmaticulll judicilUl1 non 
contillere, nee ad defillitionenl dogma tis posse referri. 
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s. Expclldalll\ls nunc ea1'lllldem constilutionum sYlloda- 
limn 
eIlSUlU, ct vid.'amus, Hum aliqua saltclll ratione ita ex- 
plirari pt intt
lIigi queant, ul :1 v{,J'italc non absint. 1Jjcitur 
ConC'iliulH g'f'lu
ralc uni, ersam Ec('lesiam l'cpl'aesenlans, a 
Christo iUl1ltcdilite potl>.fitatl'/II 'utfH>re. Qllis id (h
 vcro g('- 
lIerali roncilio neget? Quis pariler negc1 dc ConstanticlIsi in 
iis qlla{' vim gelleralis l'oneilii ohtinuel'llllt, qualia surll quae 
circa fh.lem statuit contra \'ïdcJI'UlU, Bus cl lIieronyrnulIl 
Pragensem, quibus non dcfuit confil'malio ,Aposlolica; el qualia 
sunt (,t iam statuta 1'{'J()J'mationis ('t disl'iplinac, quac eadem 
appl'ohatione roLorata fucrullt? III aliis, quae hac cOllfil'lua- 
tionr rarellt, cur vis gencralis concilii ncqueat admiui, pl'O- 
hatum est S(I tis cap. 1. et 4. unde nil ll1ÏruUl, si quoad haec 
idem conciliulll non ruerit, nee haberi I,ossil gencr'ale, Ilee 
jurisdictioll{,1ll gencralis synodi habeat. Ifaee quid em juris- 
dielio a Christo immcdiate dimanat, quia Christus OIllIH'IU 
jurisdictiollcnl EccIcsiasticam immediate tradidit S. Petro et 
,Apostolis, ac in ip
is dedit H.omano Pontifici sucressori S. 
Pelri, aliis(juc EJ)isco)lis sUCCt'ssorihus ,AI)Qstolorum ex disl)U- 
tatis capite I. s. I. et '2. Sed cLlm jJetro primum juris- 
dictionclll Christus dederit, seu promiserit sepal'atim ah aliis, 
aliis vel'O post{'a non dederit st'l)a ratirn a Petro, sed una CUlll 
l)elro in bonum unitatis; jarn JllOlluimus id ab eo factum, lit 
(Iuisque intelligen
t jurisdictiout'lH Pelri ae snCCt'ssorum t'jus 
non pendcl'(
 ab aliol'lnu jure ct COllsensu; aliol'lllll yero jUl'is- 
dictioncm ctiam in coucilio in unitate cum jure Petr'i ac suc- 
Ct''\SOI'UIl1 t:jus dehere cOllsisterc. Confer dicta rap. 1. 
. .4. 
JIaf'r nOli auimadyertcl'unt procul dubio, qui jus ll'ihucrnnt 
Episcopis congregatis in synodo supra et contra Sllmmos 
l)onlifices, ac ejusUlodi synodos y('re oecumcni
as praeslUllen- 
trs, vim eisdem asseruerunt in cos, qui cuique Synodo sllpe- 
riorcs suut, nee vi ipsarum coacti, e possunt subesse, nisi 
supcl'iorcm inferior'is jurc posse adstringi alltea prol)ctur. Pro- 
Sf
(pramur e"\:j)licationenl deeretorum. 
9. In decrcto scssionis quartae et in primo ((Uilllae 
statuitur jurisdictioni generalis synodi, quae innuediate 
r 
f:hrislo cst, quemlibrt cujuscunque gradns et dignilatis, etiamsi 
P. nailer. rip Potcstatt' etc. 8 
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Papalis e
isleret, deb ere ohedire in tribus casibus, haeresis, 
schismatis, et ubi agatur de reformatione Inornm. In casu 
haeresis, quis inficias ibit iPSUlll Itoluanulll PontificeOl debcl'c 
sese suhmittere dcfinitiunihus fid('i a gencraIi conciIio editis, 
]Jraeditisqlle confh'matione seu consensu 
.\.postolico, quo eas 
indigere prohavimus c. 3. ut constituant dogma fidei; cnnl ad 
id omnes oblig-entur jurl' divino? Quae ellim a generalibns 
conciliis asscntiente Apostolica Sede circa fidem definiuntur, 
dogluata suut a Dco revelata, quibns non hnmano, sed divillo 
jure fidei assensus debetur ah olllnihus. Haec vrra ratio est, 
oh qUaI1l Papa oblig"etur {]r6nitionibus dog-maticis generalis 
Concilii. Qui ex hoc decreto dedncunt Constantienses Patres 
hoc ipso non solum suhjecissp Papam auctol'Ïlati synodol'ulH 
gencraliulll, YCI'UHl ctiam significasse cum posse errare cil'ca 
fidcHl, si (]p eITOI'C definitionum intdligallt, falsa ct non pro- 
bata hypothesi lahorant; neque enilll ex ullo textll iPSOrtUll 
Patrulll aliqnod illdieinm atferetnr, quo illi crediderint pOSSf' 
errare SUlllillOS Pontifices cum defilliunt, hicqlle casus nullo 
excmplo innixns, totoque nostI'o systematt- reprohatus intcr 
impossihilia referendus est. Quod si non negandlllll videalllr 
eosdem Pontifices posse errare, yel aliquandu errasse opinando 
vel on1Ïttendo ,aut neg'lig-elldo condcmnationenl Ilovi alicujus 
crroris seu hacl'esis; cum hi casus non essent errores defini- 
tionis, nihjl contra nostl'tlm thesilll solas proprie dictas defini- 
tiones propngnallteul evinccrrnt. Si autem his in casibus 
Papa generalis concilii decreto elToneaHl ejus opinionelll, aut 
negligentiam, seu omissionem corrigenli I'arere deberf't; id 
eUllI non ipsillS concilii jure, sed altiore iHo, de quo ant
a 
diximus, obligatlUll praestaret, ut ne exinde concilii ejus- 
delll auctoritas per se, et j'ls coactivum supra Papal)} pro- 
baretur. 
10. Porro ill casu schismatis, ill quo Summus Pontifex 
omnimn maxi me jure naturali ac divino debet omnibus luediis 
uti, ut illud extinguat, unitaLemqup, cui cLlstodiendae ac vindi- 
candae ex primatu potissimnnl obligatur, Ecclesiae necessarimn 
restituat; si ex. gT. aliis lllediis fl'ush'a tentatis schisma nc- 
qneat aholeri 111S1 cessione contcndentiulU, qui jure aeqnali 
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vel inccrto frui crcdanlul'; Honne ccùcre PUlIlilìcatui debcbit 
ea nalUfilli caritatis Irge adstrictu
, quae publicum nccessa- 
rium bonum priyato pr
H'rel'endulll docel? ImHlu etimll obligatuI' 
peculial'i lege divilla ac naturali, si ad cessioncul sese !ÞI'O- 
missione ac jllr
jnrando obstrinxisset. Haec auteln, quap nb 
ipso pracstanda esscnt jure natul'ali ac divino, si exigantur, 
SCII proponantur pracstanda dCCl'eto concilii gencralis, <Iuis 
nOIl aequissimum dicerel, aut negarel ij)slllu ad haec oblig'ari 
eo nomine, (JllOd quacunqut' sYllodo sUI'crior est? ObJigaretur 
nimirum non jure SIDOdi, quae per se superiol'cm non lig'at, 
sed jure iUo naturali lie divino, cui etiaul Summi. Pontifices 
subjicillIJtur. 
I J . Eadem de causa obligaretur etimll in casu rcforma- 
tioni
 gcncl'alis morllJl1 in capite et in membris. Quis enim 
amhigerp potest, quin SUlJuni quoque I J olltifices jure natul'ali 
ac divino tcueantur refornlarc Jnores, qui vel in se vel in 
aliis EccJesiae membl'is refol'matione indigeant? Id si lu'ol)Üuat 
exigatquc Concilium generale, pal'erl" debehunt, non jure 
il}sius cOllcilii, sed {]iyino ac natul'ali, quod decreto concilii 
propollitur et urgetul'. floc sensu ,is coactiva non in COIl- 
cilio, sed in naturali ac dh-ina Jeg'e sita est. Quod si de- 
t"l'(>tUIIl latum sit a cOllcilio vere generaJi, cunl Sunulli Ponti- 
ficis non dcerit assensus, seu confirmatio; turn vero hoc ns- 
sensu sc ipsum quodammodo cidem decreto liher su}
iicit, 
podcmque decreto yoiliutarie Jigatul', quod \'im coactivam P;\.- 
dudit. 
l:l. Restat alterull1 decretum, quo sessiollf> v. agitur <If" 
pOf-'ni
 in enm inl'ercndis, qui cujusclmque dignitatis etiamsi 
Papa/is o/Jcdire cOlltumaciter contenlpserit. Haec quidrlll 
verba vjm coactivam evidcntius adstruunt, quae inferiol'i iu 
supel'iorem non ('oml'etit. \r erUlll notandum nullam poena III 
particularem POlltjfjci conlumaci imponendam designal'i, seù in 
gellf\re statui ut <Juicunqne ohrdire l'(,nh\mpserit, cOlldl!lJltlc 
pocnitentiae su
j;ciatllr:J etiam ad (Ilia juris Telncclia rCCU't- 
Tendo, uti fit in aliis srnodalihns decreti
, quae dogmata fidei 
,non constituunl: ex quo omnia simul t:jusdcl1l session is decreta 
,ocantlll' mfllulnta, statufa, seu f)'l"diuatioJles, ac prl1ecepta 
8* 
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super praemlss'tS, quae lueris constit'lltlonibus s!Jnoclalibus 
conveniunt. Quid ita? Quia Patres Constantienses viderunt 
hac in re non expedire, nee opus esse definire jus coneilii 
oeeumeniei supra Papam tanqumu dogma fidei; sed sufficere, si 
ad tollendum schisma aliornmque seandalorUlll remediuul, de- 
cretis ac praeeeptis l>racticis uterentur, quibus ex divino saltenl 
Ilaturalique jure iidelu pontifiees obligarentur, luinisque etiam 
additis Ílnpellerentur, etiamsi ex certo dogmate non definirent, 
nUIlI jus coneilii per se supra PClpmll esset, nec nee 
13. Hic auteln adversarios clmuaturos l)raevideo: SI 
- Pontifices neque divino neqne naturali jure luoveantur ad ea 
praestanda, quae bOllo Ecclesiae sunt necessaria; neque Con- 
ciliulu quantumvis genera Ie possit eos po en is aliisque subsidiis 
canonicis cogere; DOllne Christus suae Ecclesiae luillUS a))te 
prospexisse dicendus erit, et scandala, si quae a Pontificibus 
l)l'ovenirellt, sine idoneo reluedio reliquisse? Haec ratio ex 
necessitate rCJnedii ducta et in specienl valde ))robabilis, ilIa 
est, quae CUlll novae ol)inioni de poteslale conciliorlun gene- 
raliunl supra Pontifices inducendae in casu schislllatis causaJn 
dedit, ut vidimus, tUIU ,'ero adeo recepta fuit a Patribus COIl- 
stantiensibus, ut eanl ad casus quoque fidei et refornlationis 
generalis l110rUIIl in capite et in luembris duxerint extenden- 
dam recitatis decretis; quibus tmnell cunt eos noluisse condere 
certum decretum fidei hactenus dicta com probant , tUlll vero 
eadelll ratio ipsis decretis Jllerae opiniollis probabilitatem qui- 
de III aliqUluu dare potuit, non yero certitudillcm fidei, quod 
Juihi in praesentiarU1l1 sufficit. Certo eninl primatus jUI'i, quo 
sUIlHni hiel'archae sl1periores sunt tota EccLesia etiam congre- 
gata in genera Ii cOllcilio, quolnodo IH'aejudical'e potest nova 
haec opinio nullo antiquo texfu aut exeulplo legitimo flllta, et 
rationi tantu111 probabili innixa, decretisqlle Constantiensibus, 
quae vi generalis synodi eal'ent, nee eondunt Cel'tanl fidei 
doctrinmu? Quid porro si ea ipsa ratio, quae pro ejus tem- 
poris angustiis ac circumstantiis p.rohahilis visa est, inanis per 
sese atque inepta denlonstrari queat? Id palebit ex dicendis 
capite sequcllti, 


, 
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CAPUT IX. 


Objet'tit} ex nt'ce,'ì,'iifat,
 remedii in t;a...ihus eXl,.aol'dinal'iis a 
Con.çtantiensi 71teTTtO,"ati,'J expunctfl. 
I. Ratio necessitatis remcdii In casu ))ertillacissimÎ 
schismatis, quae illclucelldae selltentiae de jure concilioruIll 
grncl'aliullI supra contelldcntes Pontifices juris dubii causalll 
IH'aehuit, adeo cvidells yisa est EIJiscopo )[eldcnsi, ut in dis- 
sertatione praemissa DefcJlsioni (T. 1. S. 38. pag. 3-1) rc- 
pngnalltes coarguclldos duxerit his verhis: All tlubillllZ PO/lti- 
Ii 'elll etialll contllllulCiJIII II COllcilii OeClllllCllici potcstate 
Í1nnluncln esse oportebut; neque esse ill Ecclesia vim ullllm, 
fJlllll' scltislllati... l'llllleTi 1Il(,deretllT? AbsllrdullI, ab
OnUlll, 
rebus !Jestis repllgnalls, Ecclesiac Cat/,ollear C'ln"istiqllt' 
prol'iclcntiac prOTSUS illimicum. Dicellt opportllllissimulIl 
SCllÍSlIlflfis fuisse rellledium, si ele Papatu pari (ere jure 
contelldentes ultro loco cederellt. Recte: quid tluti)1JI si 
'J1011nd? aeterno sc/lislnale Ecclesia luboraret? .A.lbsit. Ergo 
/li'l'i'SSe est, lit sit ali'lll(l ]Jotestas, qua dubii .ftaltelll P01lti- 
fices ctiam bu.-iii compriUlulltur. Eandelll porro rationcllJ 
aeque valere etianl in casihus fidei ac l'efol'mationis morum ill 
capit
 ct in nu'mhl'is, ill quihus Constantiensia decl'rla il'smll 
!)aImul generalis Concilii juri subjiciunt, idem Episcopus nihil 
duhitat. Esto enilll suprema n.omanornm POlltificum l)otcstas 
a conriliorum quoque gCllt'I'aliulIl jure sit quodammo(}o rxilJlcnda 
in casibus ordinarii
 atqUt' yulgarihus, quorum causa, lit illc 
ail tLib.10. Dcfellsionis ('. 21. t. '1. lwg. :!2;)), laci'ssi I
UJl- 
ti{ìcifllll mujestatem, jJacelllfjlle Ecclesiui) perturburi (con, 0- 
ratione s)"llodi generalis) esset revera impullcntissimulIl,: in 
gTa,'issimis tamen ct extraordinariis causis fidei, schismatulll 
tot J'rformationis I11UI'lllU in cé\}tite et in Illt'mlu'is, (Iuac solac 
memorantur in decl'elis Constantiensibus, aliter dicClldulll est 
jll'-la illud yu]gatissimulll (Ideul ihi): In generalibus le!libus 
non romprrllrlldi ('U.ÇIlS ,',rfrflordÍ1ulI"ios, eosque actus, qlioS 
ill "'i) imprOl';.HL ipsa llecessitas eXp1'esserit. Ita iUe. Quaero 
autcIll, nUlll ii, qui in aliquelll per sese Ilullum jus habent, in 
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casihus extraordinariis atque improvisis ex necessitale l'cmedii 
jurisdictionem super ipsUlu acquil'ant? Id si probari nulla ra- 
tione potest; quomodo jus erit concilio generali supra Papam, 
in quem sUIJeriol'em SUUIU ratione primatus nullo coactivo jure 
potitur? N llln ex necessitate aliqua in extraordinaI'iis casibus 
ndmitteretul' subditorum jus etimn in Prillcipes? 
2. Cmu de relnedio in casibus extraordillariis aùhibendo 
serino est, ut hoc a quopiam praestari posse dicatul', jus ipsius 
propriulu antea pl'obaudulu est; neque cllilll solo l'enlCdii 
qllantull1vis Ilecessarii nomine jus legitimum ei vindicari potest, 
qui per se ex aliis doculueutis cerLisqlle probationibus eo jure 
careat. Jus porro ejusIuodi coactivuru esse debet, quo ill 
meJlloratis casibus Pontifex, si rcnuat, ad parendum adigatur. 
Jus autem hujus generis coactivmu ulli sUI)eriori competcre 
potesl: neque enim inferior in superioreln habet imperium. 
Cum vero pl'obatl11l1 autea fuerit Summos Pontifices ratioHt' 
primatus ea suprema jurisdictione potiri, qua toti Ecclesiae 
etiatl1 collective sumptae ab ipso Christo prael)ositi sunt, ae 
IH'oinde superiores quoque esse ipsis conciliis genel'alibus, qui 
uniyersmn Ecclesiam l'cpracsentant, idqne aliis alquc aliis tra- 
I1itionis ae rationis mOlnentis fuerit confirmatum, adeo 11t ab 
adversariis nullmll antiquulll effieax docnmentnm opponentihus 
id in dllbilHl1 jure adduei non possit; quomodo illlld coactiyUUl 
jus in Sunllnos Pontifices snperiores suos solo remedii titulo 
aUribui potest generaliblls sYllodis, quae jus ejusmodi nec per 
se habent, nee solo remedii titulo acquirere queunt? Haec una 
ratio, si nulla alia praesto esset, ad disjicielldum ohjectnlH ex 
necessitate reInedii dnctum possel sufficere. Sed age, expen- 
dauuls singulos extl'aordinarios, casus jmll memoratos, et lu- 
cu[entiora forsit3n proferrentul', quibus omnis, si quae impe- 
dial, dubitatio eximatur. 



. I. 


De ,.emed;o in casu rejormationi,v Jrwrum prae.verlilll in capite. 


;j, Casus extraordinarii in Constantiensihus decretis re- 
{'ensiti, in qllibllS necessarii remedii nomine jus oecumenicis 
synodis assrrendull1 ereditlll' ill sUlUmos Pontifices, ad tres 
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rcyocanlur, CUIU uimirlllll agitllr de tide, vel de schisnJatp, vel 
de rcformalionc Ulorum praeserlim in ca!lite. Incipiamus a 
('asu l'elormaLiouis ))lOrUm alict.
us unici induhitatique PonLificis 

 uhi cnilll duo simul, vel plures dt' Ponlificatu contcndentes 
lie duhii juris ...\nLisLites Illorum l'eforrnatione indigcnant, casus 
Ilfartiucrct ad schisma, (]e quo statuctur s. 3.); et yideamus, 
nUlll g'cncl'ltle Cuucilium, unicum iuduhitatnnHfllc Pontificem, 
si IH'avis moribus scallùalizt't Ecclesiam, ad rcformandos lllores 
,d in, itnm cugere, et I'uenis Ecclesiasticis plcctc.al'c pro jnrp 
suo possit. I1l1jus casus et quaesLiollis solutio praemiUcnda 
cst, cum pl'incipium ccrtum exigat dicendis !Ioslca maxime 
necessarium, quod hoc in casu IJllllcioribus constituere licet. 
Cum Pontifex, de quo agimus, Huieus cl cel'Lus sit ex lcgi- 
tima ct induhilala electioue; cerLlIs est pariter ejus I'rimalus 
in uni, t'r
alfi Ecclcsiam. Hie autcm l'rimatu.s divino jure in- 
slilulus ob cOlllinendam vindicalldamque in tota EccJcsia COIH- 
mUllionis ac fidei unitatcm; jurisdictiollem divilli pal'ilcr juris 
i}Jsi vindicat, qua non solum distributive singulus 
 
cJ "mnes 
t'tiam collccti,,-t' ohligat ad uh'amque unitatem, ut ill IH'aecc- 
denti O)H::re Dc vi et Tatione ]J1'imatus fuse probalum.. seu 
}JOtius JClllonstralum videtur, HillC idem PonlifcÀ codem pri- 
malus jure superior cst toli Ecclesiae collective sumptae, 
,'imque coactivam habere debet in omll
S collective, 
ine qua 
intentus a Christo unitatis fini
 ohtineri nOIl posset; ac p!'oindc 
supcrior quoque cst g'cncrali Concilio, quo etsi totam Eccle- 
siam repraesentct, non tamen u{ajori quam ipsa Ecclcsia l)ri- 
vilegio praeditUllJ a Pontificio jure, cui Lola Ecrlesia &uh- 
jiritllr, excmptum dici polest. Pontifex igitur, ratione prima- 
tus concilio quoque g-enerali superior, hlljus juri
Jictioni suh- 
esse non potest. Esto in quopiam SUIUIlIO Pontifice esstant 
scandala IllOl'lIm, quae rcformationem exigcl'enl; IlUJ11 scandala 
ct, }Jra, i mores PontificlIlU in ipsis adinnmt, qnod iisdcm ex 
divini JUI'is primatu compett'ns, eos omnihus sUl'cl'iores COII- 
stituit? 
llJn jurisdictionclU coal'tivam in illos trihuere queuIJ1 
inl'criori, cui ill superiorclH 
uum nequit convenil'c? Si in qui- 
huscunque corruptissimis PrincipUl1l 1Il0ribus l'efol'maLiolic in- 
dig
ntihus adYCl'sarii coactiyum jus eOI'um suhditis lion conce- 
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de rent in ipsos Pl'incipes, quippe qui omnihus suhdiLis sunt 
snperiol'cs; haud ,'ideo, qua cohaerentia possint scandalorum 
nomine jus coactivunl trihuere generalihus synodis supra Ro- 
Jnanos POlltifices, qui ob divini juris prilllatulll eisdelll quoque 
synodis sllnt pariter superiores. 
4. Alia sl)eciali ohsel'yatione Pontificii pl'iUlatus propria 
id evidentius fiet. Cmn Papa ex diet is superior sil omnibus 
ratione I)rimatus; nemo inferior jure eoaetivo in ipslIIu ag'ere 
poterit, nisi prius is spolietur eoden1 primatu, quo omnium 
jUl'isdictioncm excedit. Primatns antem, qui unius tanlUlll 
Pontificis personalis est, nee Pontifiee 111ortuo in plures 
eleetores noyj Pontifiris tl'ansivit, non ah ipsis electoribus 
primatu cal'enlibus, sed a Deo inuuediate "'confertur clecto. 
Nnm quod a Deo inunediate collalum est novo Pontifiei, oh 
scandala seu cOl'ruptos J110reS, si qui in ipso reforl1landi essent, 
auferri a quol)Îam polest, et allferri praesel.tim ah inferiori, 
cui in superiorem jus IlUHUlll est? Episcopalis jurisdictio licet 
sit institutionis divinae, non IJ1inus qualll jurisdictio priulatus 
Pontificum, ideo ex causa Episcopo adimi potest a Papa, vel 
a Concilio, quia EpiscoI)orum jurisdictio Deo instituellie suh- 
jecta fuit Pontifieio ac synodorum juri. 'Tide cap. 1. 
. 5. 
et ß. ..\.t Pontificii primatus jUl'isdictio, sieut et ipse prima- 
tus, nullius jUl'i suhjecta ex institutione diyjlla, a nenline, qui 
semper inferior est eodrnl Pontifice, auferri I)otest. Hoc 
I)rincipiulll tanquaIll oJl1nino cerÌlnl1 0lin1 tradidcl'unt quidant 
l\Iagistri Parisienses in duahus (Jeg'untul' lom. 4. IIist. 
Universit. Pal'isiensis) el)istolis ad familiarem ßpuedicti XIII. 
quem certum Pontificen1 jlldicabant. In prima epistola inter 
aliquot quaestiones, quas solvcndas proponunt, haec decimo 
loco legitnr: UtrzUll Dells, qui solus, et nlllllls a!ius ple1li- 
tlldillellt Ecclesiasticac }Jotestatis, sell It'llctoritlltcul Papaleul 
dare potest, dedcrit llnqU((m alicui personae, vI.l conlmulli- 
tati creatae potcstatelll aufcrclldi ilium auctoritatcul ([ Papa, 
'luaJ1l bnlllediatc ipsenlet sib; contulit: et si sic, ex quo 
t"xlu sacrae Scripturac, vel alterills CUjUSCllllqllc, cui Pap", 
credere tenf!atur, /toe }Jussit ltaberi. In altera vero epistola 
quaestiones seu theses varias ('tllll st!is responsionilHls suh- 
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jiripnles ad lhcsim. XII., qua suam scntentialll exponunt circa 
(I'taestionem À.. I'riorihus liucris pJ'opositam, haec pronuncianl: 
SiculÏ '/lull,L crcata persona, nec C01JllllltllLtllS tOUllS Eccle- 
_"ill,' militantis }Jutest, ner' Ullqllum poluit dare Papae illl- 
'11l'dilitUllt Clll'isti ricariafllllz: ita u,'(' alifJill1, tatis persona 
t o {'[ COllllllUllilus potest uuferre sibi illvito illuuz Vicariatus 
(lilctul'ilatem, quac eitlf'm nOlI ab JlomillibllS, sed a solo Dca 
,'st immediate collula. Ilacc thcsis apud Raynaldum (Tom. 7. 
\l1nal. I)ag. jB3. edit. Lucen.) descripta uua cum ceteris 
tribuihll' Joanni Azoni Ordinis PraedicatorulD ad an. 139j. 
HUIll. 13. 
5. 
 equc vero huic divini juris IJrimatui quidqualll offi- 
ccrcnt scandala mornm, si quae in POlltifice remedium postu- 
larcnl. III sacris canonibus, ubi de scandalis POlllificum agitul', 
statulum lrgitur il)sis non obediendulll, Ilec sequenda eOl'Um 
cxcml)la, ubi aliquid contra divinam legem ag'ant vel prae- 
cipianl: lJunqUaIll YCl'O judicio cujusqualll suhjiciendos indicant, 
nisi fOI'le sint a fide devii. Quae haeresis exceptio ea de 
causa fit, quia ob haeresim ipso facto a pontificatu decidellles, 
IH'imatus jurisdictioncm amiUerent, ut ex])licahilur paragrapho 
scqupnti: idipsumque diccndum de vero schismate, quo Ponti- 
rex 
c sl'pararet a cOI']lore Ecclesiae. Vide dicenda inferius 
II. 17. Cum autcln ex aliis crillliuibus seu scandalis Pa})a 
sallcm. certus non desinat esse caput Ecclesiae, nec primatu 
exnahn'; nihil mirnm, si judicari et deponi a quuI,iam ncqucnt: 
LInde yulgatum illud priucipium sliperius eXl)ositmll c. 5, Pa- 
pam lion judical'i a quoquam, ejllsque crimina solius Dei ju- 
dicio resc," al'i. 
6. Ellimyel'o lion defnerunt antiquis quoque tempori- 
hus nonnulla Ponlificum scandala, quae reformaûonis ac 
..cmedii necessitatem I)raeferehant. Ât receptmH era! apud 
call1Olicos illud ,Auguslini aÅioma, nullam esse justam abscin- 
dcndae unilatis causam, l)raeSerlim cum Ecclf'siap capite totins 
calholicae unitatis centro; idque confh'mabal vel maxime lau- 
dalum ab ('odenl S. C)lll'iani c
elllplunl, qui licet in Ponti- 
fice Slcl'hano causam dissidii non injustam se habere judi- 
caret.. noluit tamen rum i})so unitatem abrumpere. CLUU 
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eniln 1) de cerlo leg'itinloque SUllllno Pontifìce certo totius 
Ecclesiae c3J)ite scrlllO est; haec duo sunt l}ariler cel'ta, priu,o 
non lirere luembris se a suo capite separare, cnm quo ullitas 
necessaria est; secundo separationenl ejuslllodi a certo ac le- 
g-ilimu capite illducere crin1(
n 2) aperti schismalis, quod a ne- 
mine contrahendUlH est, ut alicujus cujuslihet scandala aut cri- 
mina corl'igat vel impediat juxta illud (Rom. 3
 8.) Alwstoli: 
Non . . . . faciollllls nuda 
 'ilt venÎant bona. Hac de causa 
1,,0 Carnotensis Episcopus approhare non potuit corum Epi- 
s
olJorulu consilium, qui in gnn"issimo scandalo, quod in tota 
Ecclesia excitaverat Paschalis II. concesso licet per yinl pri- 
vileg"io de investitnris, huic cerlo Pontifici minati sunt se ah 
ej us ohedientia recessuros, nisi idem privilegium rescindens 
tantml1 scandalum tolleret. In ejusUlodi scandalornm, quae a 
Sumn1Ïs Antistitihus provenirent, remedium, non sohnn gene- 
ralis synodus, sed quilihet etiam inferior monitis, sllasionihus, 
precibus aliisque similihus luediis ex caritate tUIU privata, 
tUIU puhlica ndhihendis uti IJotest, eos corrigelldo, vel eLiaIll 
cum debito obsequio arguendo et nrg'endo, Pl'oposito eisdenl 
naturali ac divino illo jure, (IUO ad dehitlllll mOI'UIll refonna- 
tiOIlCIU, et ad scandala suhtrahellda ohligantur. l-loc unicum 
et inferioribus liritnm remediulIl sugg'essit ]audatus Carnotensis 
EIJiscopus: quod si hene cederet, gl'atiae agerentur Deo; secus 
vero, addit nihil contra snprennun Hierarcham tentandum, CU1J1. 
non sit nostruJlt judicare de SlllllmO POlltifice 
 multo antem 
minus illllnl deponere: quod confirmavit exemplo ipsius Christi, 


1) Si in casu schif;matis, quo duo yel tres se gerebant tan quam Pon- 
tifices, non pauci crediderllnt subtrahendam ab ipsis obedientiam; id cre- 
diderunt licere iUi!' tantum. qui nnlhull ex contendentibus certum et legi- 
timum Pontificem crederent: alias se
e sel'arantes ab eo, quem bona fide 
certum Pontificem judicassent, a crimine schisruatis non potuissent ex- 
t'usari. 
2) Hinc intelligitnr, cnr nemini liceat excommunicare. seu communione 
pri\'are Summum Pontifkem. ilium scilicet cum quo jure primatus com- 
munio omnium rldelium nece
saria est. Yide lib. I}
 vi f't ratione pri- 
matll
 c. L I. 
,L Qui Papam excommunicaret, ahrnmpcns banc neces, 
sari am commllnionis unitatplII, st'!lisma manifestum incnrrerct: unde omnes 
\ eluti schismaticos dete
tantur Pseudo - Sardicensis concilhlbuJi EpiBCOpOS. 
nec non Dioscorum et Photium, qui ausi sunt excommllnicare SUlll0108 
Pont ifice:-. 
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(Jlli PharisacOrmll cL Srribarum mores non sequclldos docmt, 
lion autcm t'O
 factiu:,{{ cOllspiralio1le e suis sedihus remo- 
l.'clul(js; adjec'itque cÅcmplllm })auli, (lid Petro sihi praelato, 
nOli recle i/lccde/lti ad t.:critult'JIl Et'llll!JCUi, in facielll re- 
sfitit, noli til/llen cum a bjec it. Integrum textml1 protuli cap. 5. 
Hum. 1 J. 
7. Quid tanùcm relledii necessilrii nOIlline jus concilii 
gcut"I'(llis 
upra j)ontifict'IU adstrnas, dum relnediulll hujusmodi 
pel' 
e non salis efficax et aliunde diffIcillimum sit, ac fel'e 
impossibile? Vt efôca 
 esset, et effectmH pareret, quelll ne- 
cessitas rC(luil'c,'ct, jus jl)
ius cOllcilii deberet esse om nino 
ct'I'llllH, de quo Ilemo l'osset amhigel'e. Si enilu Papa non 
cl'f'dat se subesse concilio, quid spel'ari potest remedii ex ejus 
dccn'tis? N cque 
olnm certmu deberet esse conciliorulll genc- 
l'alium jus, ut necessariam reformationeJu inducel'et; .sed IH'ae- 
terca ipsol'uIU congl'egatio facilis esse deberet et expeùita. 
Cum l't>fornultionis causae frequentiores sint, et idputidcm 
urg'ert" ah adversal'iis cl'edantul'; generate autcm concilium 
rog'crc, quo IJceessal'ia l'cformatio inducatur, hoc praesertim 
tcmpOl'f' dif1icillimum sit, lIC fere impossibile; remedium Ilece
- 
sarium dee.sset Ecclesiae, aut, UP desit, jus ill Papanl etillm 
ill\ itulil rClnedii causa non solis generalibus conciliis esset 
tribuendum, sed etiam Imrticularibu
, quae proll1l)tius et faéilius 
cogi ljuenllt. Id autem si ex necessitate remcdii adversarii 
lIf'queunt admittere; eo quod Papa ]Jl'imatus causa quihuslibet 
I'ill'licularibus synod is praestat: Ilequc ex eodem remedii ne- 
ces!olarii titulo tl'ibuendllJl1 erit cOllcilio g"euerali, CUIll ille ex 
t'odcm l'rimatu non tam particulaJ'ibus" qnam g
nt'ralihus synodis 
sit superior. 



. II. 


I). "f;'IitfJdio ilL casa haf'l"c.\'is circa fidem. 


S, H.'medium in rasu haeresis, in quam PotlLiff
X Ìn- 
cidt'l'el, prollll'tius et farjJjus suppelit. Casus haen'sis quoad 
Summos Pontifices non iIIe intclligitllr, quo aJiqujs (,()I'um 
ex officio defilJil'l1s aliqllod dogma fidei, Cl rnrt'm dl'liniret: id 
ellim f'
 constilutis sing'l1Jari libt'o de eorum infallihilitatr in 
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definiendis controversiis fidei accidcre nequit. N eque eU11l 
casHIn respicit, quo iidem opinando circa aliquilill quaestionem 
nondUfll definitalu err'arent in Illateria fidei: "quae enirn ante 
definitionenl Ecclesiae in libera opiniolle versantur, haeresis 
vitio carent. J:\d eum itaque casulll tantulllmodo praesens 
quaestio referri potest, quo Papa privato judicio deceptus cre- 
deret, et pertinaciter propugnaret aliquid contrariulll cuipianl 
articulo fidei evidenti, aut definito, quod haeresis propriuDl 
est. Hoc antenl in casu (quem, licet a definitione fidei et a 
Ilostro proposilo alienissinlllln, Dei tamen praesidio nunquam 
eventurunl confido) non pauci etialll ex ipsis Pontificiae 
allctoritatis vindicibus 1) jus generalis concilii in PapaIll a 
fide deviulll, sell haereticulu asscrunt; quia credunt talent 
PontificeUl ex ipsa haeresi ab Ecclesiae fundarnento, quod est 
fides, et consequenter ab i!)sa Ecclesia st'junctuul atque prae- 
cisum, a Pontificatu penitus decidisse, hacque in hypothesi jus 
generalis concilii fore in rum, qui Pontifex amplius nOll est, 
nee IH'imatu fruitur. Cur vero in praesentissinlo olnuiumquc 
gl'ayissimo periculo fidei, quod ex Pontifice haeresi.u pl'ivato 
licet judicio IH'opug'nante impendens, dillturniores ßloras non 
IJateretur, rmnediuIU ex g'enel'alis synodi non ita facili CüIl- 
yocatione expectandmll credatur? 
onne etiam inferiores qui- 
cunque in tanto fidei discrinline superioreul suum correctioue 
fralerna commonere queunt, in facienl eideul rcsisterc, at{jlle 
revincere, et, si opus sit, rcdargurre ae ad re
ipiscentiam 
urgere? Poterunt id Cardinalcs, qui ipsi a consiliis adstant; 
poterit RODlanus Clerus; Romana etiatu synodus, si expedil'r 
judicetur, congregata lmterit. Qllenlcllllque yel Pl'ivattnn 
respiciunt ilIa Pauli ad Titulll (Tit. c. 13. v. 10.): 1/"('1'1'- 
tiClllIl hOllÛnelll post 1.lnauz et alte'l'(lllL c01'rectlonem devita, 
sciens quia subrerslts est, qui ejusnzodi est, et tlrlilllJuit, 
Clllll sit J))'oprio judicio condenznatus. Qui nimirum semel 


1) Fa\ et huic sententiae Innocentiu8 III. sermone tertio hab1to die 
8uae consecrationis scribens: In tantll m ./ides mihi ue('('ssaria e.\"t, "t, 
cum in ceter;.v peccatis Deum judicern habeam) propter peccatutn, quod 
in jidf' committitur, possim ah Þ;cclf:sia judicari. Vide S) h ium in 2. 2. 
S. Thomae tom. 3. q. 39. art. 3. conclus, 2. 
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et his correctus non resiviscit, sed pertinax est in srntentia 
do,rmati manifesto aut definito eontraria, hac sua puhlica }'er- 
I"" 
linacia, ('mu ab hilcrcsi In'oIH'ie dicta, quae perlinaciaJl1 rc- 
quirit, cxcusari nulla rationc I)Otest, tUIll yero semetil)sum 
palam declarat haereticum, hoe est a fide catholica et ab Ec- 
c1csia volunlate propria recessissc, ita ut ad eum Pl'aeeidendmu 
a corjJOre Ecclesiae nulla clljllsquam declaratio aut sententia 
necessaria sit. Perspicua hae in re est S. lIieron
.mi ratio 
in laudata Pauli yerba. Proptcrca a semetipso dicitlir esse 
llllll11zatus, quia fornicator, adulter, Ilomicitla et ceterll 
vitia per Sacerdotes ex Ecciesia lJropelllllltllr; I,aeretici 
a litem, in selnetipsos sententianz ferullt:J suo artJitrio de E('- 
ciesla rccedentcs:J qllae recessio propriae conscientiae vide. 
fur esse dalllllatio. Pontifex ergo, qui post taIn solemnem 
et publicam Cardinalium, Romani Cieri, yel elimu synodi mo- 
nitionem sese obfirmatmu IH'aefelTet in haeresi, et de Ecclesia 
Imlam recessisset, juxta praeCe}Jtlllll Pauli esset vitandus; et 
ne aliis }Iel'niciem atferret, in }Hlhlicum pro ferenda esset ejus 
baeresis et contulllacia, ut omnes similiter ab eo caycrent, 
sicque sententia, qUaIU in se iPSUlll tnlit, toti Ecclesiae 1'1'0- 
l}ûsita, eUlu sua voluutate recessisse, et ah Ecclesiae corpore 
declararet avuIsum, atque abdicasse quodammodo Pontificatum, 
quo IlCIllO fruitur, nec frui potest, qui non sit in Ecclesia. 
'Tides igitur in casu haeresis, cui Ponlifex privato seIlSU ad- 
haereret, promptUlu et efficax remediuIll absque generalis s
'I1- 
odi cOllyocatione: qua in hypothesi quidquid contra il}SUIll 
ag'rretur ante declal'atam ejus contumaciam et haeresilll, ut 
ad sanum consilium addueeretur, caritatis, non jllrisdictionis 
officium esset: postea vero manifestato ejus recessu ab Ec- 
clesia:J si quae sententia a concilio In eundem ferretur, in 
cum fcrretu.., qui PontifeÀ amplius llon esset, neql1e superior 
cOllcilio. Sed haec 1) hypothesis nullo facto comrrobatul'; si- 


1) H} potheticnm quidem casum tantummodo praeferunt duo antiqoi 
te'\:tu8, qui Romanom Pontiticem ab inferiorum jure exemptnm affirmant 
hac exceptione, nisi deprellendatllr a .tide del'ius. uti traditur can. Si 
Papa e'- actis Bonifacii l\Ioguntini aplI(l Gratianum dist. 40. c. 6. vel 
nisi a reda ]ide e.torbitaverit, quemadmodum legitur in concilio \'. sub 


.- 
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quidenl nullus ,rei privatus error Cluplaln Pontifici adscri})lllS 
contra ulhnn dogma evidens aut definituJll hactenus inventus 
est, aut futurus putatnr. Quid igitur in Inera h)71)othrsi 1a- 
borell1us vluribus? 



. III. 


De casu schismatis, quo duo vd pl'lll"e.
 sesp g-erant tanquam POT/Ufice,f. 
9. Reliquus est casus schismatis, in quo duo vel plures 
de pontificatu contendentcs, Ecclesiam in partes discindant. 
Duo autem ej USll10di schismatulll genera sunt distinguenrla. 
Vel enim unins ex contelldelltibus electio et jus instituto 
congruo examine legitimum et cel'tum detectum est, vel in- 
certum reU1anet et obscurum. Primus casus antiquis etiam 
temporibus identidenl incidit; neque cogitatlllll unquanl fUlt dr 
generali synodo congreganda, quae in PontificClll etiaJl1 ex 
legitim a electione certmll aliquid juris haberet, eundell1que 
aeque ac invasorenl, ob restituendaJl1 Ecclesiae pacem et uni- 
tatem, a pontificatu et primatu ejus certo deponeret. Semper 
vindicatus fuit ille, cujus jus certulll ex legitill1ae electionls 
notitia innotuerat, ut patet ex. gr. ex iis, quar gesta suut ill 
schismate contra S. Corneliulll excitato ten1pore S. C)rpriani, 
nee non in illo, quod temporibus S. Bernardi contra Innoccll- 
tiun1 II. et Alexandrum III. efferbuit. Ratio pro legitimo 
certoque Pontifice luanifesta erat, non solum quia non debet 
invasol' et intrusus contra certi juris PontificeUl praevalere; 
yerunl etiaul, et Illulto Inagis quia contra certum Pontificium 
jus nulla vel generalis concilii potestas est: cum ob idem jns 
non ab eleetoribns nee ab Ecrlcsia, sed a Dro inul1ediate tl'i- 


S} mmacho: quae tamen h}pothesis non tIe definitionum, sed de pr1\ atac 
opinionis errore circa fidem intelligenda ex dicti!' initio praesentis num. 8. 
colligere licet. Obiter porro hoc loco monebo canonem Si Papa, de quo 
in actis hactenu8 notis S. Bonifacii Archiepiscopi mIlIum indicium cst, 
nullaque apud Canonistas Deusdedit antiquiores occurrit mentio, inct'rtae 
admodum esse auctoritatis ac fidei: concilimll \ ero V. Romanum sub Sllß- 
macho vulgo legitimum habitum, omnino supposititium probassc nobis \ i- 
dem1Jr in tractatu De antiquis canonll1n coll('dionÎlw.Ii, qui prodiit tom. 3. 
nostrae editionis Venetae Operum S Leonis. Yide part. 3. c. 6. n. 7. 
pag. 211. 
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ImluIH, Yerus PontifrA loti Ecclesiae et generalihus quoque 
synodis (ut prnha\ imus) superior, ah aliorulll omnium sihi in- 
feriorulll jurisdic'lionc suLlraha\ur. Ilac (Iuidem de causa ßa- 
sile('n
ium moli'llina et gcsla contra Eugenium I'''. unicum 
cerlumqllc POIl[ilicCIU illegitima et inania nihil poluerunt ad 
ipsum deponcndum, et in apel'lulu schisma deflexel'llIlt. 
10. Si porro agaluI' de Scllisluate, in quo oh inextrica- 
biles facti jurisquc difficultates nulli e:x. contendentibus jus 

erlulll, sed cuivis sit dubiulll; id ununl in magnam conlro- 
versiam cad ere polest. Id quidcm tempore SYllodorlllll Pisanae 
et COllstalltiensis, cum duo primllm, deill h'cs lanquam Pon- 
tifices sese gerebant, et llwgnis hillc et hinc suarUlll clljusque 
partilllU Sllldiis decertahant, diversas in sententias plures ad- 
dUÃ.it. FlIerllllt nimirum ('7"id. 
upra c. fi. 11. 16.) nonllulli, 
et adhuc sunl, qui hujusmodi tantum POlllifices dllhii ct in- 
ccrti juris sYllodorum öencI'aliliJU potcstati suhjiciunt. Hanc 
alllem sClltentiam, qllam aliquot etiam celehres auctoritatis 
Pontificiac vindices sequuntur, ut hillc rcmediUJu difficiliol'i 
schismati afferatuI', ego absolute re!Hldiare llolim. Aliquot 
lantum considerationcs profenul1, ex quihus forsitan, quid 
vel'ius sentiendulU sit, eruetur. Pcto igilur in IJrimis ah 
hujus sentcntiae pall'onis, num corum opinionem suscepcrint, 
qui dixerullf aut dicunt, in casu memorati schismatis nullml1 
ex conlendentihus dubii et incerli JUI'is fuisse reipsa yenlU) 
legitimllmque Pontificem juxta illud effaluo): Papa clubius, 
Pupa nul/us: an vero censeant unmll aliqllem eÃ. illis fuissr 
rcipsa 'Cl'lIUl Papaul, et solu11) ob inyolutas facti jurisque 
cil'Cllmstalltias ignotum fuisse, q uisHam cormll yerus reil'sa et 
legitimus Pontifex c'\.islcret? In primo sensu quidquid in ipsos 
l'gissct cOllcililUll, non egisset contra "eros POlllifices, sed 
contra eos, qui cum non essent reipsa yeri POlllifices, carebant 
primatn, nec erant 
uperiores concilio, nihilquc mirtlJ)) si concilii 
auctoritati suberant. Immo hac in hypothesi schism a nOli 
caruissct prompto faciliqne l'cmedio non solum ex geuerali, 
sed ex magis ohyiis particularibus eliam SIJlodis, quae in 
Imjus gf'ucris contendentes pontificatu expcI'les jus Iwhere 
poluissPIJ t. 
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11. Quodsi illud effatum Papa clubius, Papa nulllt.ft. 
illcredibile, judicetur I}raesertim in diuturniori iUo schismate, 
in quo dicere Ecclesiatll l,er annos triginta et amplius, quibus 
idem schisma dllravit ab electione Urbani VI. usque ad 
electiollenl l\lartini V. caruisse semper vero Pontifice, omnium- 
que election em fuisse illegitinuull, absoIlulll videtur, et fere 
etialll inl possibile (si eninl electio ex. gr. U ..bani l']. irrita 
fuisse credatnr, subsecuta electio Clemrntis VII. t"jus acmuJi, 
quae non alia de causa dici potest illegitima, nisi ob legiti- 
Jllmll ct ratanl electionelll Urbani, valida rlicenda esset): si 
illud, inquam, prillluill effatuill judicetur incredibile, alia via 
lite expediam. Ubi eninl inter duos vel tres de Pontificatu 
contendentes unus ex illis verus reipsa Pontifex fuisse dicen- 
dus sit, et SOhllll latuisse, quisnam ex illis verus fuerit, num 
Urbanus VI. an CICluens \TII. et sillliliter de aliis, qui utrin- 
que suhrogati fuerl1llt: eaedenl rationes, quibus nun). 3. et 4. 
probavimus certum POlltificem non suhesse jurisdictioni COII- 
cilii quantUll1vis oecumellici, nec posse ab eo deponi, probant 
etialll non subesse, nec deponi posse emu, qui inter duos vel 
tres incerti dubiive juri
 Pontifices verus reapse et legitimus 
sit, (Illamvis ignoretur, et dubius incertusque apud hominc
 
habeatur. Ideo eninl (ut antea pI'Obìlt.um est) supra certum 
Pontificem jus nlllhull est concilio etiiUl1 genera Ii , quia verus 
Pontifex est, et priluatll fruitur, ob quem toti Ecc!esiae etiaJll 
collective sumptae, et in cOllcilio adunatae jure divino supel'iol' 
est; nee inferiori in superiorenl suum coactivunl jus esse 
potest. Idc1l1 vero primatus inest cuivis Pontifici, qui vel'u
 
et legitimus sit, etiamsi ob ancipites circuIllstantias nOli COIl- 
stet, qllis inter contendentes sit legitimus et verBS. Ila
c 
enilll ignorantia potest quideJ)l excusare eos, qui YCI'U III re 
il)sa Pontificenl sibi invincibiliter ig'notulll debitis officiis non 
}trosequuntnr; at sicut simplex ignorantia nihil juris adimit, 
aut adimere polest ei, qui re il)sa verus et legitimus 
Pontifex sit, licet aliis ignotus, ita nihil juris tribuit, aut 
tribuere potest in iPSUlll concilio quann-is oecul11enico: sem- 
per nimirlllll jus primatus Inanet re ipsa vero legitimoque 
Pontifici, qui semlJer hoe primatus jure re ipsa toti Eccle- 


, 
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iac, eL CUIYIS conciJin superIor, a juris
ic[ionc istonnn 
nh- 
trahitur. 
12. Id (juidcm pcrsua
l1JU (plOqne fuissc Patribus ('ou- 
cilii l)isalli, qui cLsi de duohus cout('w}plltihus illccrti juris 
Pont ificibus ag-cl'('ul, nOIl tamen crc,]id('ruJlL hoc saJtem in 
casu ccrlum sibi jus con'lletcl'c ad cos drpOlltandus, nisi ip
(J
 
laníjualll schisrnaticos atfjllc hacreticos illsO facto a semet i l'si
 
depositos cxcidi

c judicasscnt a ponlificatu, quo solo a ('on- 
cilii jUl'i
dirlionc c
imehaJltur. '
ide quac ill hanc rem 
JiÀi- 
mus cap. \Tl. nUlli. 1--1. .L\deo illll}lexis quoque ejus schislllali
 
('il'cum
tanliis ohlilleJ)al ,elus sentcntia, nec plitaLatur lem... 
pore schismatis dirficillimi remedii titulo posse COllcililllH ('011- 
telldcnLes onlUCS del>Ollcrc, in quiuus UIlUS lcg'ilimus et ycrus 
1'(' ip
a POlltife
 eoucilio non suberat, nisi aliquo alio n01ninc 
c IHlIltificatu í'xcidisset. Ilaec sunt momenta, oj) quae fUHI 
facile, ncc absolute appl'ohandanl arbitt'or corum opillioneUl'l 
qui gcnerali cOllriIio jus asserenduul pnlant saltem in srhismah' 
supra inCt'l'ti juris })olltifices. 
13. .Ncquc r{aretas: nullumne erg-o in ejusnlodi schisma- 
tibus a grnerali quoqne conciIio rCIHí'dium? Quia cnim ahsurdi 
est, si I'cllledilUll llon suppetaL ex coucilio, cui jus in YCl'Uln 
legitimulUque Ponlificem qnantUJll' is ignotmll (si quideJ11 tnlU
 
intel' rontelldclltes vcnlS et legitimus conredendus sit) 1Ií'f}ua- 
quam competil, aut sallcm cOlnpetere certtull non cst? l'hi 
cnim id non sit }Jerinde certum, nt ah iJlsis de l'ontifiratn 
('ontelldeutibus in duhiulll reyocaI'i non !Jossit, hancqnc ineer- 
tiludillelll iidelll adyersarii debeant cOllcedere., cum do
ma hac 
in rc certum non eSM' fateantur; quomodo remediuIH oppor- 
tunum speral'Î potest ex hujUSlliOdi s
.nodo, quaul COIl ten dentes 
jus in Sl' legitimum lmucrr non solum certum non Cl'edanl, 

cd c('rtUlll llotius cl'edant oJ'l'ositnm? Ilae .saul' dp ('(H!sa 
synodlls Pisana.. licet oecumenica rraeferretur, clfectlllll COIl- 
s.'cllta nOll cst: llC(IUC cninl ah ea 
l'hisma c
Jillctum., 
pd 
potius auetum, cnm po
l dCJ'osilionem dnorulH conlcllfh'uliulH 
elr
it tertium, e
 quo Ecclesia in duas partes antea di, isa.. 
in t rcs postea discissa fuil. 
].J. .i.
eqnp tamell neg-ari )IOSSC t,
j
limo, (jilin II) caSH 
P. Baller. de P()te
tate c(t;. 9 
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srhismatis jns ulIUJu eonei]iis generalihus suppetat. Initio 
quippe schislllattuu, cnlll quaestio fere pertineat ad facta el 
rircumstantias electionis, quae in iisdem initiis facilius detegi 
queunt, lit dijudicelllr, ClljUS ex contcndentihus legitinla fucrit 
electio, sicquf' cognoscatur et recipiatur ct COJ}lprobelur legi- 
tinle electus, repellalnr auteul intrusus; judicium ejusillodi, 
quod nihil juris coactivi in verUlll Pontificeul praefert, si oliln 
attI'ihlltulll fuit ctiaul particularihus synodis, nOllne luagis multo 
genera Ii concilio asserendtun est? Hine sane generale con- 
cilium cogf'ndmll censuit (Raynald. t. 7. an. ] 378. n. 42. 
r. 830. 331) Urhanus 'TI. bun ante, hun post Antipapac 
Clementis e1ectionenl, eo quod 
uae causae fideret, et soli 
Gallicani Cardinales fautores Cleulenlis cjusmodi con,oeatio- 
nellt recnsarnnt: quod istius electioni nla 
imo praejudicio est. 
Idenl oecumenici concilii judicium, in quo ageretur de Papatus 
titulo, obtulit etiam Urbani successor (Idenl t. 8. an. ] 397. 
n. [). page [) et n. 37. p. 36) ßonifacius IX., cui cum pariter 
ohstitissent fautores partis contrariae, partiutH hinc inde dispu- 
tatioues ac studia ita eursu temporis rem OlllneUl involverunt, 
nt quaestio de titulo oh inlplicatissinlas facti ac juris rlifficnl- 
tates definiri anl!)lius non posse crederetur. In hisce autelll 
allgustiis non luodo utilem, sed vel maxiule llecessarianl fuisse 
reor cOllvoca tiollem concilii generalis, in quo e
 OIllUibus 
ohedientiis Patres quanl fieri posset frequentissimi convenirellt; 
non quod concililun hUjUSIlIOdi jus UllUlll salteln cel'tum per 
sese haheret ad deJ}onendUlu, si opus esset, cum ceteris con- 
tendentibus eUDl quoque, qui inter ipsos vents re il)sa et Je- 
gitiluus erat; sed ut plurimorllm consilio (luaerercntur et pro- 
ponerentur yiae et Inedia ad finiendmll schisllla Inagis idonea 
atque etiarll leg'itima, queis cOIJtendentes debuissent acquiescerf'., 
si non jure eoncilii, certe Iltlturali atque diyino, quae praeci- 
pinnt ut quisquf' IH'oprio COmUHUIt' et puhlicum unitatis bonuJu 
praeponat. Licet autem legitillllUll cessionis Jucdinm, quod 
mag'is obvium et t'xprditum Constantienses rehus nntltis procn- 
rarl1llt.. ab omnibus contendelltibus non fuisset recephnn; adhu(' 
talnen non inutilis invellia. est ejlls synodi convocatio. 
15. Semper in Ecclesia e'\:citata fuernnl scandala et 
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ßraVISSlmac v('xaLioncs, quae cnnl a Uco fucrillt permissac in 
fÌTH'IH ali(}llcm bonum, lic('t nohis incognituJIl t und(' scriptum 
cst 1. Cor. ], }9: Oportet et Illlereses CS,I\C" ut lti 
 fJ.ui 
lJ1'oblllÏ Sllllt, l1lanifcsti pant); lUlu vero deficiente OUlni hu- 
mano suhsidin, ('jn
dcfll J)ci fnit r("lUcdiuJH praestare, quod et 
(Iuando ipsi placuit. Conciliuol Constanticnsc, quod in IH'ac- 
dicto schismate I)ost Pisanufll fuit congrcgatum, suo solo jurp 
non magis prorUisseL, nisi nlia exlrinscca nwflin atqur suhsi- 
ilia (quae ad jus coacti"LUll concilii supra Olllncs contendentes 
asscrcnduuI allegari non possunt) acct-ssissent, ex quornnl 
complcÀII pa.x rt unitns desiderata Dco dispont'ntt' f'estiluta 
tandenl fwt, et schisluati impositlls finis, ut JIIOX explica1JitJ1t'. 


S. IV. 


Quomodo lit rOllstantiensi sc1lisma sllblatmn, et wâtas restituta .t;inp 1fSIl 
lJOtestati.t; coucilii supra Poutificem. 
If>' Hie taIn t'xpetitus nnitatis et pacis cffecllls tum 1'1'0- 
spcrc sucecssit, cum l\Ial'tinus 'T. a mcmorato (
onrilio p}e- 
elLIs, solus eerlus et legitimus Pontifex extitit. Quomodo au- 
tCln id cvenerit sine usn l'olcstatis concilii supra Papam, p
nl- 
cis dicam. Ejus clectio l)eracta est post ccssioncnl seu re- 
llunliationeUl lihcl'am Gl'egorii XII., qui 1) probahilius verus 
Pontifcx erat, et post dt'positiollt'tn aliornm dnoruUl, Joannis 
nimirm.ll XXIII. et Bcncdicti XIII. sed ita, ut Joannes 
 qui 
de})ositiollÌ suae non solum 2) ante senlentiam cr. lj. COllcil. 


J) Probabiliu,t;, inquam; quia probabilius ,erus Pontifex fuit Urba 
nus YI. cui idem Gregorius XII. post alios duos legitima electiona Rt1C- 
cessit. Licet cnim Urbani clectio a Cardinalibus I)eracta, incu

i metu!õ 
titulo ,.ocata fuisset in dubium; ratihabitio tamen subsequens, et mu1to 
magis nO\ a :Ih iisdem pf'racta ipsius posterior electio, et (]uadrimestris 
pacifica possessio. alia(lue a Raynaldo :llIata an. 1316. iIlam luculcntissÏJu' 
,indicant. Legenda praeterea epistola Regis Castf'lIae :HI l\Iartinum Rf>- 
gem Aragonmn scripta an. 1397. (Uaynalt.l. t.8. pag.7) in (Iua argulllenta 
pro Urbano \ r. lUulto probabiliora eluc('scunt. I\('que Gregorio XII. I'rae 
.iudicat úepositio ipsius facta in Concilio Pisano: siqniúem quantum laho, 
ret hujus concilii auctorita!o\ cap. 6. ,idimus, ac propterea jus deponendi 
'crum. Pontificem, quem Gregorium XII. I)robabilius credimu!õ, nondum pro, 
hatum est. 
2) Dum Joannes XXIII. ante cJepositionem legatis a synodo missi
 
"pol)oncJit fore, ut S} nodi sententiam ('tiamsi in Rf> latam cum Lirreti de- 
I)()sitionc .u'ciperct. eamque, quantum in sc fuerit. cUllfirmorpf, approbaret. 
!)* 
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col. 197. c. IHS. a.).. sed postea clÎam (lbi col. 
15. a.) 
publicum ct solemncm praebuit aSSCllsum, anlequaJll l\fartinus 
elig-eretur, hoe assensll sese quodanunodo pontificatu abdieaycrit. 
Quod 
i haec onlnia is fecit, dum eSSf1t in rustodia; acta nihilo- 
ulinns dici nequeunt ex IncÌl! cadentc in constantem yirum, 
quo lihcrtas f1jl1smodi actis ncccssaria toI1itur: hie cniul metu
 
in f1Unl non cadit, qui ex IUcttl id facit, quod jure et juste 
facel'e debet. Joannes anteln XXIII. oh rcstituendanl Eccle- 
siaf1 nnitatcm ct pacClll jure llaturali ae diyino renuntiare dc- 
bebat Papatui, ut promisf1rat ae jurmnrnto etiaIll firmaycraL 
Satis itaque yolulltarins ae libel' fuit ejus assensus depositioni 
praestitlls, etianlsi ob aliquenl Jnetmn fl1isset ('Iicitus. l\In1to 
ilutCI11 cyidentins yoluntal'ius cst ag'nitus, cum libel' e custodia 
FJorentimn ad,
olans. uhi f11'al 
Iartinns 'T. huie SUain cc
sio- 
nrm et ohsequium dcc1arayit. 
17. llcstahat Petrus de J..,juna dictns in sua uhcdil'ntia 
Brnedirtl1s XIII., qui nee CUIll Gregorio XII. juri suo in pon- 
tifiralum yoluit l'enuntiare, nee CHill Joanne XXIII. conci1ii 
scntcntÎae sese subjicerc nee ante nee post selllcntialll COIl- 
sensit. OmncllI nihilominus dinieu1tatclll dispeIJit sentcntia in 
i pSHBl lata tanqnam schislllaticum et hacreticl1Iu, quippe qui 
suh fillem coneilii in apertnm schisma cl in haeresim lapsus, 
ex ipso srhismatis et hacl'csis ('..imine ah Eeclesia st'paJ'atlls, 
jalll a priJuatu exciderat, ct priJnatu sno yitio ae yolunlah' 
spoliatus, Pontifcx anlplius non erat superior Concilin, sed 
jnri et sententiaL" concilii suhcl'at. Id quomodo yerissinlluu 
sit
 explicandllm. Cum eerhUll est hominem schismaticum nOli 
esse in Eeclesia catholica: hun YPI'O aequc indubiulll est 


pt ullologaret t tOIll. 1.'). ConcH. coI. 198. a.); se quodammodo submisit 

} no<lo, eique in !'e auctoritatem, qua carebat, impcrtÍ\ it: un de in c"\:ordio 
sententiae S) nodus dedaratam ,"oluit ejllsd p ln sllnmi.\'siontu' ,
pontanealll. 
Post depositionem \ ero ita clare eam 8;'ntentiam confirma\ it, ut pontificatn 

e abdica

e, f)uematlmodum ill 1Initatis bonum nec non ex promi!'
ione at' 
jurejurando ob!'tringehatul", negari non possit. Quam in r('1ll notanda IH'ae- 
sertim haec ratiíìcationig ,crba, 'Iuae rëßl1ßtiation(,1ll liberam exprimunt: 
Immo (idon Papal"i, et ju ri, si quod in ('()dem sib;' qUtllittrCWIfI"e COIll- 
petierat: sell si quod sibi nunc ill emlem couL{)(-tebat, pure, .'ìimpliciter rt 
absulute /iherfJtl'W p( s[Jontl- ('ell{'hul et 1'fJltll1ltiabat. T. I:>. ConcH. "oj. 
216. 3. 
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('hismalicuJ)J nh Ecc1esia eatholiea ,:)t'jullcllLUl nOli posse c
se 
C\lIHIt l'jusdf'lII EccI.'siae, IICf venun legilimumqllc POlltilicelll 
pl'imalu
 jlu'isdicLioue praedilLUH, CUlli nulla sit jurisdictio nisi 
ill l1uiLaLc ]
cclcsiac I).. SchismaLicus autcm non illc solus 
f'st, qui 'cI'al'atnr a C:lI)itc ipsius l
ctlc
ial' Uomano PonLifice, 
a quo quiCUlHjllt' sevaralul', a]. ipsa Ec('lr
ia caLhoJica illi 
lIuiLa laJlfluanl cariti cst pat'itcr separatus: sed ille ('tiltHl at- 
que l'otissimum, qui 
it divisus it cOl1wre ct Imitate Eccl
siac, 
tat CUIll eatholica Ecd.'sia neqllaqUaIn commullie.'L 
 am, ut 
tlocuit _\ugusliuus De unitate Ecclcsiac eal)' -1. (}uicllnrjlIP 
(ltJ t'jus ((:hristi) ('Uj'porl'
 qllod cst Ercll)sitl
 ita di,'iSCllliuut, 
III eOrliJJi commlluio /lOll sit CUlll 1'0 TO, fjllllClLJUjUe liit- 
{llntlitur, s)d ill alifJua parle sepaTal(t tU'l:clliatllT, malll 
{('slum est eo.ft /lUll ('sse i" (,({tholit'll, l'-:'cclesill. POl'J'O Ee- 
dcsia.' CfH1HlS, qnod ob schisma 11l
us lcmporis in tres l'al'Lcs, 
SCll (ut yocabant) obedientias fuerat divisum, eoalurrat ill 
Hnum, cum tres illae uhcdicntiac pel' COHstailticHSl' ('oHciliullt 
ad uniLateJll ycnerunl. Id non sub 1l\
llS concilii iuitiuUl 
factum est; sed lImc cum pust coadunatas duas ohedicntia
 
Joannis XXIII. et Gregorii XII. agenLihus emu Sig-ismundo 
(lege conei[ii leö'alis, eelcl'i, ac tandcn! IIispani, qui difficilio- 
res fucrant, ex tertia BCllcdicti XIII. ohcdientia acrt'
serunt 
ad unitatcm, excel'tis paucissimis huie pertÌnaciLer adhacl'cnli 
hus in Paniscola IIispaniac angulo': qui l'l'ocul Juhio calholica 
.Ecclcsia dici non potrrant. Cum ('I'g'o post olllniulll oh.-.dien- 
liarum ac totins corporis uniollcm lleuetJictus al. iBis srpara- 
lus sejunclus essct a cOl'jJOre et unitate Erclcsiac catlJOlicae :) 
schislllaticus YCl'C e

r coerit, immo t'tjam hat'rcliClis mani- 
reSlus, quipI'e qlli Errlcsiaru Christi iuter paucos suo
 pal'- 
tiarios in PaniscoJa iliclusaIU crcdcrct, pcrtinaci
sinll'(Iut' I'rac- 
tcndcl'cL., ita ut legalis a 
) nodo missis di
crit (na
 nald. t 


J) \'id. .Antonio. part.2. tit 3, c. 11. 
. 7. condu
.;J. ubi Canccllarii 
Paril'ii('n
is to:cntcntiam recitat. 
2) Hac in 1I} pothesi Papaul p01'i:-c fieri bcbismaticuDI docuit S\ h ius 
ill 2. 2. S. Tbom<\e t.:J. Ij. 39. a. 1. 8i HIJIt;fu \'e;p.\/l1U .\'('jJan.t (t' comt 
JlIIIII;OllC rat},ulicnruln F.pisrollullIm, a[itJrll11lf/U() Ji,ldi,llll, f.t SfllUUI ('um 
IIwnicet ''lllli l}llihusdam .,'ihi arlilaacutil'llS. Confer IJuac idem addi 
art 3, 
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16. COllC. col. 10-11. 0.): lbi (iu Constantiellsi) non est Ec- 
cicsla, sed in Pltlllscoia est verfl" inljuanl, Eeclcsilt: Et 
verherlllltlo lIUOIlUIt SlUlllt ad clltltedl.a1J
 SlUln" dixit: IIie 
est area J..Voe, in qua paucissillli erant. De Constantiensibus 
autem, qui ex olullibus ohedieutiis coaillerant, pronllutiavit: 
lpsi rllagis sunt scltislnatiei, quaT/I, ego. Id Donatistarulu 
errorelu praefert, qui ad cos !)allCOS in l\fl'icae ang'ulo Donati 
})Ol'tenl sequentes vermu EccJesiam redactam putal)ant, hocque 
non1Íne non SOlU01 schisluatici, sed haerelici etiam fnerc, in- 
ficiantes ycrae Ecclesiae praerogativam, it! est catltolicae toto 
orhe diffl1sae. Hac itaque duplici schi
më1tis et haeresis causa 
ßenedictus XIII. (si verum Pontificelll fuisse existimes) ipso 
facto sua yoluntate priulatn et Pontificatu exauctoratus, rite 
ac legitime depolli potuit a COllcilio tallqllaJn schismaticus et 
haereticus; quod eU)}l non congruel'et J oanni XXIII., in sen- 
tentia contra hUlle edita ùeclaratulll non leg'itnr. 
18, Vides interim, quibus Inot!is divina providentia usa 
est ad aholendum per COllstantiellsem synodum pcrtinacissiuIUlll 
schisma, ut ne opus esset eandelu synodulU quic{J1mm juris 
exercere ad dcponclldum sua auctoritate quempilllu verum, 
licel igllohun, actualeJll Pontificem. Grrgorilull enim XII., 
qui })robahilius erat yet'US et legitimus Papa, non deposuit, 
cum sponte cesserit. Joannem vel'O XXIII., si verus Pontifex 
fuisse credatur, deposllÌt quideul, sed ex ejlls voluntatt. atqu
 
consenSll, qui cessiolli aequivalet. 801m)) ßelledictum XIII. 
post adullatas obedientias deposuit inyitum, CUln l'cnuens ac- 
cedere ad ullitatenl et Pontificatui cedel'c, pel'sistens })crtilla- 
cissime in Juallifesta separationc a corpore Ecc1esiae catholicae 
jam adunatae, sese schismaticum et hael'etÍcum prodidit: e.x 
quo in de}10sifionis sClltcnlia iPSUlll synodus sehislllatis et 
haeresis nominibus ab Ecclcsia !)raeCiSLUll, et a POlltificatll, 
(IUenl l}raetendchat, depositmu declal'avit l)otius quani deposuit. 
Necessitas ergo relllcdii, ex qua generali concilio jus coactivum 
tl.ibllClldurll credebatur supra POlltifices in extl'aordinariis ca- 
sihllS memoratis a Constantiensi, ac pracsertiul in difficillimo 
ejlls temporis schismate, quo evanuerit, ex hactenus disputatis 
quis(lUC intclliget. 



135 



. 'T. 


Animadl'CI's;o de alJpcllationil)us a Palut I1d Concilium generate. 
I!J. Undlll hie ßuimadversioncm non praclerrniUelldalll 
c",islimo. Qui ex nece.ssitatr renlf'dii in }Jericulis fidei, vel 
in scandalis Illorum aut schi
lllatllln, ad generalium cOIlciliorullI 
aucloritatem supra ipsos sumnlOS Pontifices propug'ualldam 
Illoveutur, ,dim 
erio cOllfcl'ant l}cricula et scandala, qUde ex 
jpSOI'Ulll sClltcnlia dilllananl, eaque non dit1icilia, nee ..al'a, 
sed iacillinJa ct 1"1'cquentissima apud co
, qui eandem 
elltcn- 
tiam sC(Iuuntur. Ex hac euim intcr alia uon Ihluca, quae 
IllClllOrare non vacat, orig'Ìllem dueulll appellationcs a scnten- 
tiis etiarn dogmaticis scdi
 
\.postolicae, sen SUlluuorum Ponti- 
tìcum ad gc>ncl'ale Coneilium. Quat> ct quot scandala hisc
 
quoque posterioribus saeculis posl rccelJtarH a quamplul'imis 
adversariorulll 
eIltenliam appellationibus ejusmodi lIniversam 
turbarint Ecclesiam, nolis
ilUulJ) e.st: et utinam hnjus scaudali 
tw'bal'ulllque reliquiae adhuc non superessellt! N eque dicas 
appellationes non C
M' plts
im arprobandas nisi in ca
ibus e
- 
trcllJis ac ncccssariis, carumquc ahusUln atque fl'c(!ueuliam 
esse tollendmll. Si cnim appeUalio a Papa ad concilium 
occnmenicum tanquaul ad sUl'erioreu} aucloritaLcm pel' Sl' lc- 
gitima est, ({uis cohiherc poterit appellantes praesel'tim in 
Juatcriis dogmaticis, quin suunt casum e:A.tremUl11 ac neceSSd- 
rilUll praelendanl? i\"onne inter causas et casus maxime ne- 
ccssarios illi polissimum censentul', qui ad fidei doctrinam 
pertinent? Data auleuJ adversariis hac libcrtate, qllonam 
t=vadet unitas fidei cnm Romallae sedis fide jure primatus ne- 
c
ssaria, uti allteccdcllti o}Jel'c dClllollstratulll arbitrol'? Cum 
itaque haec pericula ct scandala majora et frequentiora sint, 
quam ilIa schismatum ob incerti juris POlltificcs; ratio aulenl 
dictet inter duo pericula et mala, quae simul nequcant vitari, 
illlld polius caYCndUlll, quod majus C
L atque frequentins; quis 
non intelligat scandalorum et I,criculol"uHl nomine non alJpro- 
handam, sed uHluino rrjicielldam adversariorum scntentiaJll de 
jure Cunciliorum gCllcraliUll1 in IloJUanos Pontifice
, eamque 
pol ius amplectclldanl, quar Pontificiam auctorilatem supra ipsa 
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generalia Concilia ita cxplicat staluitqnc, ut cnrn 311liquitatt-. 
plane concordeL, {}wlPqnc ClUU vi ac ratione IH'inlatus conci- 
Ilens, ullilali totins Ecclesiae conservandae praesertim in fide, 
tUl'bulf'ntissimisque disscnsionibns et scalldalis im!Jedicndis cst 
ßlaximc necessaria? 
20. IIac' in re vt-.Ucm adversarios catholicos legcre 
Joannis Ludovici l\Ioshemii celehris inter recenliores hetero- 
doxos scriptol'is disscl'tationcln (T. 1. Dissert. Eee!. Altnua- 
viae 1732.), De GallOrU/ll appcllationilJus ael ConcilÍlun 
uuiversac Ecclesiac, 'ilnitatem ECC[l'SÍfll' spectalJilcJJl lolll'1l- 
tilnls; hanc enim eornlll sententiarn non cohacl'crc pl'ohat CUIlI 
illis princiI,iis, quihns ex primatu divini juris ItOluanmn se.. 
ùelll seu ROlllanos Pontifices totius Ecclesiac ct catholicae 
unitatis centrnm IH'ofitcntur. Sed non hisce suLsidiis non 
indigeillns. Quae in praemisso lihro De vi et ratione In'i- 
l1latus disseruimus pro statnendo Pontificii primatlls jure ac 
vi cogente ad unilatelll cOllulluniouis, et pOlissinHull fidei 
universaul Ecclesianl, et vi quidenl CUIlI infaUihilitatc con- 
juncla in defillitioniblls doglnaticis, OIHne }H'orslis a})pe1Ja- 
tionum jus, praeseftil 1 1 a definitionihlls Hdei palam exclu- 
dnnt. Quac antcln ill hoc o!)ere attllJimus circa I)outificnm 
et conciliorulU g'cncraliuln auctoritaleln, salis superque consti- 
tuisse videntur, Concilia quantumvis gencl'alia, seu EpisCOl)O
 
in conciliis generalibus COllyocatos collective snmptos ita 
subesse jurisdictioni SUlllmOl'Ulll POlltificnm, ut ad ipsa con- 
cilia quasi ad snperius tribunal defcrri nequeal pl'oprip dicLa 
appellatio. 
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CAPUT X. 


Prill 'lpin el Sllmntfl lutilts l'{[fÙu'illil. '1110 generalihus cunci/ii,.. 
lu'!/andlllll e,\'{ Jll.\' sup/'a !loIlHtlUJS Punlifices. 


1. Quid auteIU hac in disputatione illlluorer 1)luribus, si 
I'llucis ,is oIHllis corum, quae di
imus, l'cstringi qurat? Quae- 
stio, de qna impracscutiarum cgimus, utrum g"cllcralc cOllciliulll 
jus hahrat coacliyum in Papam, CUIll gencralis concilii natura 
llon solos EJ'iscopos, sed ct ipsum Papam (Vid. sup. c. 6.) 
tanqualll Ecclcsiac calholicac et gencralis concilii caput COIH- 
pl('ctatur, rjusque suffL'ngiunl CUIll suffragiis Episcoporulll con- 
s(,llliens praesllmat; cOlllradictionenl quamdam iuvolyere non 
paucis yisa cst: in emu cnilll, qui ùecretis condendis sua "0- 
hmtatr assentitnr, jus coactiynm non cadit. Si auteDl a l)apa 
sCllarentul' El)iscopi, et his dcccrnclltibus st'paratim a ca11itt, 
seu couh'a ipsum caput, jus coactivum in PapaIn tribuendum 
credatnr (qua(' esse yidctur advcrsariormn s
ntentia), id aIio 
nomine rel'ugnat; eo (plOd E!)ÎscoI1i fJuicunqllc et qllOCUIH[IU' 
Jlumero coacti in synodo et separati a ca!)ite gencrale conciliulll 
non 
int, nee in ipsul1l caput superiorem SUlUU coacliyaUl cl 
l)ropl'ie dictam jurisllictionelll obtincanl. Ut anteIll, quod in 
hane thesim staluenualll multis disserni, unico ycluti ohtntu 
pt'rcipiatul', fortiusquc animo inhaereat, totins ratiociuationis 
suuuua ad qnatuol' certa principia revocare juyerit. 
2. IJrimulll principium: rcrtzun cst, Papam, ratiune 
ln
i1JlailiS eit jUi'isdictiolle poti}'i
 fjua Jurc dh';llo SlljJl!1'iol' 
est tota Eccles/a e tÎlt III l"ollcctil.'e s'UlIlpta, ct qUOl"UllfJUC 
('{"ant fjCll Jrali concilio 
 scu quibuSCl17UjllC Episcopis ('titan 
collectis lIua ('UUI capite in 9,J1H J ì'ali cOllcllio
 lJilud llllit:cr- 
sal"1II ECl'ltJs;am rl'lJl'll(Jsclltat. 
III manifestullJ cst ex consLilulis in 
ingulal'i lihru nt
 vi 
et }'atiolle }J'ì"illlatus, quo f:hl'istus Pt
trlllll ('Ulll peculiari jlll'is- 
di(,(jOlIt
 pt'imalus IH'oIH'ia (' ill. not. 3. ill c. ]. 
. 3.) nmuihu
 
.
posLolis toliqu(' Ecclcsiac In'aepo
uil, ct in f)etl'o aequ(' prae- 
l)osnit loti Ecclcsi(l(' 
t eunctis Episcopis .Apostolol'Ulll Sllcces- 
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soribus ejus successores ROll1anOS Pontifices, ut ejuSdeIll Ec- 
clesiae unitatenl eontineant atque tuealltur. Non possent auteul 
hune finem effectulllque obtinere, nisi praediti essent jure 
coactivo in Olllnes; CUJU ipsa unitas non ex singulis tantum 
distributive aceeptis, sed ex omnibus in unUUl coactis, seu 
collective sUluptis coeat. Hoc quoque jus in olunes collective, 
quod fIuit ex natura seu ratione prilllatus, confirmaviullis 
l}luribus hoc i}}so in opere cap. 4. 
. 3. Qui porro jus 
habet coactivuUI in OUlIlCS etiarn E}Jiscopos uuiversalis Eccle- 
siae SUll)ptos collective, is procul dubio jus habere debet in 
eosdenl, licet in generali freqllentissiu)o concilio ex universa 
Ecclesia convocatos, qui majori I)rivilegio gaudere nequeunt, 
quarn ipsa universalis Ecc1esia. Qui vero jus habet coactivullI 
in aliquem, ejus superior est: ac idcirco omnes Episcopi 
etianlsi collecti in generali 
ynodo, in quos Ronmnns Pontifex 
jus habet, i}JSUJU superiorenl suum agnoscant necesse est; 
idenlque superior pal'iter est generalihus synodis et Episcopis, 
qui in ipsis conveniunt. 
3. SeCUndUl11 principiulll: Ccrtu.1I1 quoque est, nulli in- 
feriori COJJlpetcre jus coactivulìl ill supcrioreln Sltll1n, nisi 
huc jus inferio'l'i ccrtis docunzclltis pl'obetu'I' ah ('0 collatum, 
qui eiden-t superiori jurisdictione praesit. 
Hujus principii prinla pars cum sit nlanifrsta ex IpSO 
naturali jure, quod a neluine in dubiuIU vocari poterit, alllpliori 
confirJuatione non indiget. 
Altera vero pars, qua dicitur inferiori jus in superiorew 
SUUIU conferri posse ab eo, qui ipsi superiori jurisdictione 
praestet, liquet ex ratione ipsa naturali, quae djctat hoc caSll 
inferiorem utentenl jure sibi h'adito ab eo, qui in superiorelll 
SUUlll jurisdictione l)Otitur, no 1 inferioris, sed superioris dele- 
gantis personam gercre, et hoc jure - in eunderll posse legitime 
agere. Praxis etiarll cOluIDunis ejuslnodi delegationulll idem 
confinnat. 
Tertia IJars, qua hoc jus inferiori coJlatllll1 diximus esse 
probanduJ11 llocllllzentis sive rationibus CCTUS, evidcns est: alias 
euin) CCl'tUll1 superiol'is jus, quo e.ximitur a jurisdictione in- 
fel'iorulu, in ipsos inferiores cxeri ab eo legitinlc poterit, 
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omllcqnc jus infcrioruJU in slIpel'iol'Clll Inane, irritulll cl COlll- 
IlIcnliliulll IH'iu'ferct. 
4. TcrtilLlll pl'inci}}ium: ("u.rn ex dictis ccrtllllt sit, ."llllt- 
mlllll. l
OlltificclIl csse supCrLOretll, et jus superioris Itabere 
ilt tUtlllll Bcclcsillllt et ill ipsa !}cllerlllia concilia; solus 
alltcln D JllS ipsius sltJ/tJlli }Joulificis superior sit; nee Ec- 
ciesia, /lce nivcrsale conciliulll, seu nee Episcopi CoT tuta 
j.Jccll'sia ill !Jellcl'ali cOllcilio tldUllllti, quos Papa in/èriores 
vidimus jure dil."iJlo, potel'ullt in ItUllC superiU1"CUl SltlllJl jlu'is- 
11ictionCJll exerrcre, nisi !taee juristlictio ;psis a Deo trilnda 
cc rtls dOClllltClltlS probetlll'. 
Si Ecclcsia et EI,iscopi Ollllles etimn collecti in srnodo 
()ecllnJt
nica suhjecti slint jurisdictioni summorunl Pontificunl; 
sP<Juitur hos in sJ)iritualibus soli Deo suhesse, ut plcllius 
cognoscctur ex constitutis Cill). 3. Nemini ycro, qui Papa 
inferior 
it, posse asseri jus in ipsum, nisi hoc jus cuipianl a 
Dt'o trilmtuIll certis tlOClllllClltis In'obetllT, liquet ex parte 
tertia princil}ii pl'accedcntis: neque enim jus in superiorem, 
quod infcriori non compctit ex ipsa ratione Ilaturali, praesumi 
}'otcsL eollatum a Dco llatllralis leg'is auctore, nisi arg'umenta, 
quae hane divinam institutionelu el delegationenl qUaIndam 
adstruant, sint eyidentia et pcnitus certa; cum praesertiJU 
ag'ahw dt- jure in Papam quoque, si opus sit, deponellduHl, 
(Iuod potestatem requil'iL auferelldi ab eo primatunl, qui non 
ab Ecclcsia, nee a Concilio, sed è.l Deo immediate collatus 
SUIllIllU Pontifici, nunuisi auctore ipso Deo auferri l'otest. '
lde 
c. 9. n. -1. et 1 J. 
3. QuartlllU IH'illcipiulll: Vt jllrisdictio in Papaw, i/t- 
{{Jriori, cuI JU J ,' Sf.' non cowpctit, II Deo collatlt ccrto all- 
quo 1II011UlltCllto probuJ'etu1'; affcrellduIll csset aliqllod ex- 
plOI'UtUlll testimonium vel sacrae sé1"iptltl'a.e, 'l
el traditiu/l;s 
SflllctOTlltll Patnoll:J 
'el aliquet gcneralis Concilii aut Slllll- 
1II01'1l1ll Punlificlll1l tff.'fillitio, ex fJuibus {olltibus e1'ui potest 
institutio aut delegatio dlcilla. Si nihil ex his }H'oferalur, 
non erit certi.L illstitutio J.ut delt'gatio diyilla, :o,cu certum non 
PI'it Dcum cam })otestateul supra PontificClll superiorelll suum 
tl'ibuissc t:pclesiae, vel generali Concilio: ac })roptert'ë.L jus CCl'- 
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tUlU Pontificis SCI11}JCr }u'aevalebit ex certo POlltificio prin1alu 
(1110 jus in OUlllCS collective cel'tissinllllH o})tiueL 
6. Nlunquid ycro cx recensilis certisqlle diyina
 instilu- 
lionis fontibus aliqnid cXI)loratulll ccrtumque advcrsarii pl'olu- 
leriul, vidinlus. Lnca sacrae Scriptllraf' ac traditionis Palnull 
pro }Jriulatu Pontificiu iu ullivcrsam Ecclesiam ct pro jure 
cogcndi omnes collcctive nostrae scntcntiae ravcnt: IH'O sla- 
lucudo autcm jure COllcilii generalis supra PalHHll Hec 1) ex 
Scriptnris, nec ex traditionc quiCqUaIll ab aùversariis illgestum 
al'paruit, quod ad rcm certo conficiendaJl1 pertineat. Pauci 
quidclu textus, qui PapaIll infcrioruill judicio subjiciullt sub ea 
conditione, si erret in fide, Clun non adstruant j urisdictiollenl 
in Papam, nisi ob haeresis crÏ1ncn dcscivcrit ab EccIesia, cl 
primatll sua yoh\utate spoliatus, Pontifex amplius non sit; 
nihil adversarioruill selltcntiac prosunt. Concilii quoquc 'TJ. 
oecumenici anathema in Honorilun post cjus ulorleIll qUaIll sil 
a qllaestione alicllum patel ex ullimadvcrsiollihus l,rn!1ositis 
cap. 5. n. 5. Ad rein proI)ius pcrtillcre vidcntur decreta COIl- 
slallticnsia, et facta dc!)ositionllm iu cOllciliis Pisano cl Con- 
stanticusi. At nihil in his CC1'tae auctoritatis rCI)criri, cÀ 
quo diyina institutio et delpgatio jUl'isdicliouis in PUI)mn COIl- 
cilii Patribus licet ipso Papa illfcrioribus collatae certo dcùuci 
qlleat, plurihus capitihus constilultun fnit. IJrcreta nimiflllll 


1) Quidam l)ro statu en do e
 Scripturis gcneralis Concilii jure supra 
Pontificem nimium abntuutur iIli!i\ Chri!'\ti \erhis ad Pet rum 'bttb. 18. Si 
peccaverit in te fl'ater tllUS etc. Die Ect;lesiae; ac si Christu8 Rcclesial 
nomine gencrale conciliu1ll, unhersam Ecclcsiam rcpracsentans, dcsigna\crit 
tanquam tribunal, ad quod causae PontificUlll, quae in quacstioncm \ cniant, 
deferendae sint. At C:1S'lS, de quo co loco agitnr, nOI1 era! de peccato 
Petri. sed de fratris crimine, qui Petrum offcndissct, et bis COl'rectus l)ri 
mU1ll a Petro intcr te et ipsllnt sululïl, dcin iterl1ln adhibitis testibu8 no- 
luiss('t resipi
cerc. Num si Papa sine fruLtu aliqucm corrigat, qui ip
um 
offendit, com ocandum erit gcneralc conciliu11l, ut jnridica in emu (eratnr 
sentelltia, nee 8ufficiet cujufo'que Ecclesiastid 8upcrioris judicium, (lui po- 
te
tale d:n iuUl l)raeditus sit '? Certe eo te
limonio I<;('clcsiue nomine prae- 
lwsitos Ecclesiae generatim significatos S. JoamJl,":o. ChfJ fo'(,:-tomu
 docuit. 
et Ecclesiae pra'\.is confirmat, ut nota\ i c. I. 11. 3. Cur autcm cju
U)odi 
judicium alieui cccleio-iae praeposito sit cOl1l1uittendlllll potins, clu3m ipsi 

ummo IJontifici, si a quopiam offcndatur, ratio in promptu e!'\t: quia nemo 
etsi suprell1ae potestatis in propria eausa haberi sl)lct idoneus judc'\., qui 
omni affectu ac pracjudicio careat, ucc in sUF'picionClll aliquam \ 
niat. 
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COllsLanLit'ßsia 
essionum I'''. et V. de potcstatc sYllodormn 
supra Papam c('l'La auf'loritalc carellt. cum ex derectu confh'- 
mationis .A poslolicae oecUIlicnici concilii ,Oint non habeallt, nc- 
(IUC cdita fHerint tanquao1 dogma fidei, sed vcluti constitutio 
s, nodalis c'\: ol,illiollc, (Iuac in illis circumstantiis prubabilior 
,isa ('4)1, aliis alitcr cliam ill Constanticnsi, ('t multo I)lurilius 
l'osLra libcrc et licite opinantihus, qui ab ipsis advcrsariis haerc- 
Lici habiti non sunt, Ht'C ycI hodie ha])enhu'. Facta dcpositio- 
llUlU in Pisano cur nihil contrariac scntcntiac prosint, sed potius 
ohsint, intdlig('s eÅ cap. 6. Depositio autem Joannis XXIIJ. 
ill COllstantien"i facta CUln a
scnsu ejusdeJu, qui ct ante ..'t 
po
t ei<1cnl yoluntarie cess it , ad jus coactivlUli concilii rcfcrri 
ncquit. DCl1ositio ßencdicti XIII. (Iui jall1 descrtus etimn a 
suis, et ab univcrsali Ecclt'sia ex omnibus obedientiis in Con- 
stantiensi adllnatis scparatns, a Pontificatu, si quenl obtinuissct, 
taU(}llaJll hacreticus et schismaticus exciderat, in actualeul 
,-erum Poutificenl laLa llec fuit, llec dici l)ûlest. 
7. Dcficiclltibus alltclll (luibuslibet certae diyinae institu- 
tionis aut dflegaLionis docllmentis, quae ad probandUln certlllil 
Episcopis in g'cncrali concilio adllnatis jus a Deo tribulum in 
}}apalll superiOrCJll SUUlll essent penitus necessaria, quid pro 
adversarioruul scntentia rest at , nisi ratio dllcta ex sola ne- 
cessitate rrmedii IwtissimUlu in casu pcrtinacissillli scbismatis? 
Ilacc yero ratio, elsi novae opiuioni inducendac gestisquc Pi- 
sallis ct Constallticnsibus caUS3111 drdit, CUlll tamen diyinaUl 
instillilionel)} yel delegationcnl noslro prol)osito necessarimll 
non In'obet: nihil confcrre lJOtest ad convellendmll certull1 jus 
Pontificii primatus super Episcopos omnes ctimn collrctiyr 
SIIIHI'los, qui semper fl1erunt, et sunt summis Pontificibus in- 
fCl'iorcs, ac ex naturali rationc jus llullum in su])criorem sunm 
potel'lIut exerccrc, nisi ccrta, quae hactrnus desideratllr, diyina 
institutio aut ddcgatio aliundc prolwlur. Esto igitur nihil 
ulrillC(u P certi dogmatis sUPl1etat, cL omnia hillC ct hine in li- 
bera opinionr ycrscntur, adco ut siculi adycrsal'ios, (lui Pisanis 
et Constanticnsihus gesti
 Ilitunlur, nulla ccnsura })crstriugcn- 
,Ios puLcmus, ita et iI)si nos pracdictis geslis luulta opponrn(e
 
ncquc haereticos Ilequr schismaticos habeaut, sed CUlll ßossucto 
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aequIsslme expetant, ut. iisdem gestis nihil cogentibus, pacifice 
utrinqup disputetur, quo pateat (Dissert. praevia Defens. c. 97.), 
utl'i validioribus, purioribus, Iucidioribus documentis fulciantur. 
Quis conditionetn adeo aequam recuset 1 Si auten1 sepositis 
praejl1diciis expendantur diligenter, quae turn ab adversariis, 
fum a me hactenus fuerunt producla; quis theologice recteque 
ratiocinans non videat, eorun1 opillionen1 tan1 serae originis et 
Hllctoritatis tam recentioris nulloque certo divinae institutionis 
ant delegationis doculllento Jllunitmn prapferri non posse sell- 
tentiae, quae divino prilnatus jure in olnnes collective totaqup 
antiquitate suffulta, sola inter catholicos tredecim prioribus 
saeculis viguit. 



VINDICIAE 


AUCTORITATIS PONTIFICIAE 


contra Opus 


JUSTINI FEBRONII 


inscriptum: 


De statu EcrIrsiat' rt de legitima potestate Ronlani Pontificis. 




PR
\EFATIO. 


1. J ustini Febronii consiliulll de restituenda Ecclesiastica 
disciplina et de EcclesiasticorUlu J}]orihus ad sacrorunl Cano- 
Ilum nOl'mam reformandis, quod ille potissimum praefert et 
ingerit in opere ante ])aucos aUllOS yulgato et plurihus U10X 
editiouibus repetito et ubiqlle disseminato, cui praefixit titu- 
hun, De statu Ecclesiae et de legitima potestate ROlJlani 
Pontificis 
 quis non maxiulc laudaret probaretque, si in id 
cOllsequendum iis principiis mediisque usus esset, quae Eccle- 
siasticorum quidem yitia, abusus et corruptelas impeterent, ac 
genllinanl certamque Romanorum Pontificum auctoritateul di- 
vini juris primatui competentem sartain tectmu servassenl? 
'1 erulIl principia et Illcdia eo in opere ingesta eandem aucto- 
ritatem non solum ex proposito adoriuntur, sed ita etiaIll 
extenuant arctisque ]imitibus constringunt, ut Auctor pecu- 
Iiaris ae praecipuac jurisdictionis primatum ex catholico 
dogmate concedelldlllU, ad primatl!!n meri fere ordinis et 
honoris revoeare videatur; vel saltenl ealn il)sius primatus 
praecipuaul ct propriam vinl ac potestatenl. quanl smllJuis 
PonLificibns in unitatCI11 ac aedificationem Ecclesiae Christus 
P. naUer. (Ie Potedate etc. 10 
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atlrihnit, non modo non a])prohet, nt'(' vindiccf, sed l'otius 
infinuet depriulatqur, et specioso refOl'lllationis procurandac 
nomine, commune catholicae llnitatis centrml1, qnod idem 
Auctor in Rou1anae sedis POlllificibus colJocatnlU, et a C3- 
tholicis OJllnillO propugnandum verhis fatetur, re ipsa juris- 
dictione ad eUU1 finelll cOllseqnrndlun idonea ac necessarIa 
pCllitus spoliet, et contelnptui exponat. Quid cnilll nisi 
mag-nunl Apostolicae auctoritatis contemptunl injicere potesl 
opus, quod iisdelll POlltilicibus illll}otentissillium dOJuinatum a 
Chl'isti institutione alienlun alienoruluque jurimll perturbatio- 
nelll occupationenlque injustissin1al11 supposititiarum deereta- 
limn praesidio inductam appingens, Olllnes Episcopos, :\Ietro- 
l)olitas O))lnCS, ipsasque rotestates sacculi ad eorlun facultates 
intra angustiores limites eoërcendas excitat, etialll (si opus 
sit) sllbtractione obcdientiae, Inetnmqne ipSlllll cenSUl'armn 
excutere nititur? Quis veritatis et justitiae amatoI' haec aequo 
animo ferat atque dissinlulet. 
2. Ego sane, qui duohllS praecedelltiblls oIJerihus Pon- 
lificii priulatus ViUI, rationeul et polestatenl ùÎvina institlltiollc 
f'Onstitlltall1 ex!)licare et comprobare studlli, ejusdenl rbulicias 
contra Febronianlull systenla praeterirc non polui. Id autelll 
ill hrevius'l quoad fieri I)ossit, expediam, duo in Febronii 
opere sunt disting'uenrla, nIlIlJU quoad potestatem summis 
Pontificibus trihutall1 in lllateria fidei: altenlln quoad potesta- 
tem ipsis COIICeSSaU) in llegotio disciplinae. Quae ille paneis 
tangit quoaù potestatem POlltiliciaIll in definicndis controvcrsiis 
fidei, de qua fusins disserui in IH'imo opere De vi et 'l'atione 
IJrÍ1nalus ctc., hic paucioribus indigent, eaque primo capite 
comprehelldentur. CU1l1 vero plt'l:aquc ah eo latissillle rlispu- 
tata circa disciplinam verscntlu', adeo nt tlon Iuale scriptum 
fucrit in Inollito erlitionis anni ] 764. in dHos tOlHOS distinrlae 
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(qua utcmul') }H'aefixu, 11 o tli/ll (liscipllulle ncyotiuJII est; 
plura in hoc arg-ulllenlo, de quo ill OI)Cl'C hisc(
 Villdi('iis prac- 
mi
so non pauca stat uimus, ad refutalltJa l
'chl'olliana molimina, 
ariis atqllc aliis rapiLiblis exprnr1('nda ac statu{'nda crunt. Quae 
))01'1'0 utl'oquc in tlwmatc, fidei scilie('f ar rliscÏl'linac, dissc- 
l'l'ntur, emu l)rincipia in duobus praecpdentihus opcl'ibns con- 
slilula pracsnmunt, lum ,"cro leclol'cm iisdem principiis ct 
opcl'ihus prohe instructnm retluirunt, ar pntl,terca eadem opera 
itlentidf'm allpg-ala iUYPlli.'utuI'. X f' autcm f'l't'qucllti ipsorum 
allcga tiollc integrulll ruj usquc t itulml1 spmppr eogamul' ad 
nauseam repetere, primum opus inscriplulll Dc t,i ct ratione 
lJl'imallls l)tC. his notis De vi }n'imatu.'i, aut De prima/It 
alh>galw: opus vern alteruIH l1tSCP vindiciis praemissum, De 
potestate Ecclesiastica IlomanoTzt1n Pontificum, et COllcilio- 
rum [jenc1'alillnl" his hreviorihus notis De potestate Eccle- 
siastica indicabo. 
3. Non ignoro ex})ecLal'e nonnuHos, ut in confutando 
Febroniallo opere duo quoquc alia yel tria opera excutiaIll 
novissime edita yel etiaJu rccusa, quae non absimiliter Ponti- 
ficiam anctol'itatenl oPlmg'nant. Sed rum omnium principia ea- 
dem fere sint, ac ilIa, qnihus Fehronius est usus; hat"c cOllfu- 
tatio IH'incipiorum Febronii duohus indicatis operihus suffulta., 
erit quoad suhstantiam aliorull1 ejusdeln generis o!)erum con- 
futatio; nec dislinctam sing'ulorum illl}Hlgnationem dcsiderare 
(Iuispiam poterit, nisi qui in singu]is excutiendis cadent abs- 
que necessitate repetenda arbitl'ctur. 


1U '" 



VINDICIAE 



\UCTORIT A TIS PONTIFICIAE 


CONTRA OPUS JUSTINI FEBRONII. 


CAPUT I. 


QuantllTll Fcbl'onill.
 dell'ahat legilinzae polpstafi PonU{ìclne in 
tlccitlendis controversiis fidei. 
]. Cmu in h0l11.1I11 Ecclesiae ad impedicnùa schismata, 
et ad cuslodien(]mn in ea unitatelu fidei et COlll1uunionis ipsi 
Ecrlesiae luaxime necessaria))., Christus Dominus unum eA 
Al}ostolis, ieI est S. Petrum, Pl'aetllierit Cf-\lf>ris non Inera pl'ae- 
rogativa honoris el ordinis, sed CUlll pccnliari jurisdictiollf', 
ut in eo tanquanl in lInitatis centro unitas custodiretur Eccle- 
siae; qualltnmcunque ceteri Aposloli in aliis Apostolalus fa cul- 
tatihus pares essent Petro; in jurisdictione tamel1, seu yi 
coactiva in omnes ad consel'valldalll seCUIl1 utramque fidei el 
cOlllluunionis unitatenI snberant Petro, ita ut in eadenl cum 
ipso fide onInes deherent convcnire, nee a conununiollc Pjus 
unquaJu rrceeIerc sive desciscerf' (Dc vi rt rat. priulat. c. 1]. 
11. 53. et alibi). Nihil quidem scissurae yel in fidei vel ill 
COluulliniollis unitate ('lun Petro timrnùmu erat ah Apostolis.. 
qui Sl}iritu sanclo, vfl'ilatis ct caritatis Spiritu afflati ageban- 
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tnr. .\l in El)isropis ,i\postolorum succcssorihus, qui nUll 
ac(l'w ac ".\l>ostoli cranf 
anclo SJlÎrilu confinnati, timeri 
potcrallt tlissensioncs et scissurae, c
 quihus fidei vel COll1- 
nmnionis unitas prarjudiciUlll selltiret: ae proptel'ea S. Pelri 
l'rimatus, qui in hOllunl unitatis dehebat c

c perpeluus, et ad 
llomanos l)onlifices S. Pelri successores transire, cadelll I)C- 
culiari jurisdiclione SCll vi coacliva IJracdilus essc dehehat in 
sllcccssorihus i}Jsius, ut omncs etiam Episcopos in utraque 
ullitalc IJerp('tuo contincret. lUera rCl)J'acsentalio, mCL'LlS l Yl'u
 
unitalis in hUllc finen1 nOIl sufficiehat, nec DlCl'US primatus 
honoris et ordinis, qui sinc coactivo ('jusUlodi jurc ad finen1 
in institutione IH'illlalus a Christo sibi proposillllH fuissel iu- 
C}Jtus. Jloc jus coactivum oJunium ChristiallOI'UIlI ad unital em 
nOIl solum cOlllluunionis, sc(l polissiml1m fidei, quae est unitas 
Ecc1esiae l)otior, ROJllanis Ponliticibus asserendum CA Scri- 
pturis ac perpelua Ecclesiac traditione late cOllslitutlllll in- 
venies in libro ])e vi et 'J'lltione pi'iuulius cap. 12. ct 13. 
ubi ctianl quae objici solcnt diluimus. 
2. Justillu
 Fcbronius, dUlll in Romanis Pontifieihus 
eorumque primatu centrum unitatis a Cbristo coHatum aglloscit, 
ipsumque in Ecclesia necessarium ac onIllino conservandum et 
a catholicis vindicanduIl1 fatetur, juraquc ipsius in ullitatis 
honlllu ess('ntialia in duhium ahduci non possc afnnual; nohis- 
cum aliquatcnus convenire videri potest. 
'\t dulU ipsa jura 
sell facullates ex prilnatu Romanis Antistitibus eompctentcs 
I'ccenscndas suscipit; ad IJraerogatiyas lucri ordinis et honoris 
fere omnia pertinent: cl si quae aliquid juris coactivi, SCll 
jurisdictionis prae se ferunt, non sunt ejus g'cneris, quae per se 
in conservandam ulIilalclll potissillUUll fidei cogaut, quales ex 
r
' lionc ac fiue }u'incipali inslituendi primatus, nee non ex 
Scriptura ct traditione esse ù('bcrellt. Dum S. Pctnl1u fuisse 
vult (cap. 2. s. L tom. 1. edit. quilllae pag. 51) in Aposto- 
IOl'UJII coHegio tanfluam pracsidem in Senulu, 'Jui SellatUì'll1l1 
scntclltias rogut, nUll ('u!Jit, UNU suo ll'ì'lJifrio nillii decidit; 
,im coacliYaIu et }lrimalUlll ycrac jurisdictionis in gestis COII- 
rjli
lrjbus S. Petro al'erlissirnr adimit; COdcllHlue I'eciduul 
ilia, qllibu
 l
Àpt.'Ildt.'ns lilulos capitis ct IJ1'incipis .AJ1ostolu 
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'i'urn ipsi aUl'ihutos a Patribus, subdit: lude defe1 o cbalul' ci 
prilludns !tonol';) clu." sentelltiac ll11dtllnL tl'ibucballU', nulla.- 
que cau!;a 1lLajolois mUllzcuti sine cjus parlicipatiollc dl"flllic- 
ballo' . . . . . lpse in conventiblls propollebat motel'iiun, de 
qlllt dcliberandllln crat: ipse, CllUI, id oppol'lullllln esset, 
lcvabat VOCClll SllaUl, et oJ/lniulll loco ac nomine luqllC- 
batllr: quae ploaerog'ativam meri orùinis et honoris nequa- 
qumn exccduut, suhjicit quidenl statin}: Vcrllnt illter !tlljus- 
?nodi dh'cl.torÎi finc.ç jur(t pl'illllltus non s1lbsistullt. E

'i!Jit 
amplills aliquid conscrvatio unitatis in Ecclesia non semper 
ill cOllciliis COJlg)'cgata. Si hae llltimae ,"oees, nu11, scmper 
in conciliis cOllgl'egata, eo sensu additae fnissent, ut innue- 
retur potestas coneiliol'llI11 praesertim g'eneralimH, {Inihus vel 
11cr se vcl per legatos praesit SUUUllUS POlltifex, quihusque 
jus deliniendi controversias fidei, ct vis cogclldi ad fidei 
unitateul ab OJullibus catholieis conceditur, nihil csse! re- 
})llgnandum. Venuu Febronius alia ])}cnte baec addidit, ut 
scilicct iudicaret, quod (lb. 11. 4.) postea palmu declaravit, 
detinitiones fidei extra gcnerale concilillHl a solo POlltifice 
editas, ctsi is praecipllas habeat in jzulicando partes, nOlI 
tamen constituerc ultinllun judicimn, nee esse omnino irrcfra.. 
gabiles sell inl'allibilcs, eis(pte sing'ulas privatim Ecclesias sin- 
gularenl reverenti
un deb ere l)l'llestal'e, ad eo ut prorisorie 
iBis obsequendum sit, saltern ad non dugl1latizall dUllt COll- 
triu'iullt;) ljllallilliu Ecclesia, nOll l'eclal/ud. Haee snmpsit ex 
Gersone, at(Iue cx aliol'LUll adversariorum sententia, qua in... 
fallibilitatis }H'aerogativanl in detinirndis fidei conlroversiis 
ltolllauo primatui tributaul negantes, ViUI oilluino coactivalu 
et absolutalu ad pracstandatu dcfinitionibns Apostolis fidei uui- 
latclll !)enitus inficianlur. V el
lll Febronillill in lucntem rc- 
vocare iIIlld prillci})ium, quod vcluti omnino certum (cap. 
. 

. J. pag'. 50) slatuil: CUln ge71Uilllllll fundawelllill/t ejus- 
dcm, prÏ1natlls ill, bonu unitatis Ecc/esiae supra s. 2. .nve- 
llel'illlUS; !tinc pro principio StlltllCl/IltS: UJll'TL.4 ILLA 
ET ðOL-L4 ESSE PRIJ.1IOGENI-L4 E1' ESSEl\TTIALI
4. 
JUll.A PRIJJl.A.TDS, SllVE (JUIRUS U.L'
lT.J.1S i'TUN 
PO l.'ES T SER r'
-l.R 1. 
 onne vis ad unitatenl oUIllino 
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cug'cus cl ahsulula ita nccessaria r
t, ut 
int' ell ullilas Cl)Il- 
tincri (;l ,iudieal'i pcnilus IIcqncal? .L\onuc haec vis coacli\ a 
C
St' dcl)t'L nun tam in singulos, quam in uJUnc:"J Chl'istianos, 
CUIn ex omnium courol'dia ill eadcm tide ullitas catholicac 
fOrIllrtur EccIesiac? 
 urn sinc vi roaclivil OJlluiulU Chrj
lia- 
Horum ad fidf'i unitatem in illslitucnùu prilHë.ltu l'raccipue in- 
lcUlanl a Christo, sCl'vari possel ill Ecdesia lIuilas ejusdem. 
fidei dccretu mcre proci
(Jriu, contra quod ctsi nemilli licral 
l'eclamare, <luamdiu nUll rcclallli.l[ Ecclesia, licl'l'c lamen crc- 
datuI' ah eo dis
cntire? SClllpcr .Ecclcsiam ct Ecclesial' filius 
non lH'oyisoria tanlum, sed l)ercmptoria halHli:')

 .l\poslulicae 
Sedis circa fidem judicia, <{uibus causa finita esscl, ct ohcdienlia 
nun luere f'xterna, quae solam coutl'adictionelll exlcrllalll 
,etet, sed ct int
rna, quae unilatelll fidei conslituit, ah 
omuihus dcbel'l'Lul', caque idcil'cO illfaUihilitatis pl'ivilcrÔo eÃ 
Clu'isli promissis ct PaLnull traditiollC donala in libro De vi 
ct T(lliUlle priulllius multis pruhatlull, 
eu potius tlemonsLra- 
tUIU yidetul'. 
3. Si usum ct obscrvantiam priscol'um saeculurulll, ad 
qUaIU Fehronius idcntidem provucat, velit tOIl
ult-rc, IIC Ullum 
(luiùClll factllJll aut tl'xlurn illycniet, quo calhoJiei )ieilulH pu- 
tarint dubitare de aliqua proprie dicta dcfinilionc Sedis .i\l'u- 
stolicae. De a lilj Itfl, illquam, In'ojJl'ie tIil'ia tllJfillitiolle fidci, 
cujus naturanl eode'll lihro eXIJlicavi; uequc ('UiUl de aliis 
n.omanorulll PontificlUll dccreLi
, aut 
ent<'ntiis, 
criptis, aut 
dictis II ddÌnitiulic dugmalica aliclLis idil)smll diecndullI aut ill- 
tclIig-clldum est. l\oyum e
amen, <lLLod alifjuanclo habitum 
fuit in gl'lleralibus conciliis pust de6nitioues ".\l'ustulit'lts, nihil 
offieerc vidimus; cum non idcirco hahiluIH fllcrit, ac si dp 
illis }iccret ambigere ante judicium cl arrrobatiollcm conciJii 
occumcnici, sed ut duhitantes dOCCl'elllur, V('] cl'rantiuIU ('011- 
lumacia cyidclltius paLcn'! omnibus, Ill' simplicihus ct minus 
caulis fUCUlll faceret, Fehrunius hacc ,.t his 
imilia OIJP{IIlit, 
fjutu- ex (,tdversariorum lihri
 in indicato opere acclIl'atius eÀ- 
posila, el rejecta 1t1ul'ihus, hic rcp.'lenda UOH sunl. CUllI 
VCI'O ipse nihil in hac parlt- addat, quod aL alii
 lid, ers(,l1'iis 
non ahsimilitel' uppusitum.. ihidt-Jll confutatulU iuycnietUJ'. 
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nihil nunc aùdendllln eXIstuUal'elll; nisi ullum quiddaul supra 
ceteros contrariae nobis sententiae ]Jatronos Febronius adje- 
cerit, quod cunl deteriorelll ipsillS, quam aliorlllll sentenliaIll 
et1ìciat, absque aliqua peculiari animadversione praetel
eundum 
non judico. 
4. Ceteri adversarii, qui solmu quideul judicium Sedis 
Apostolicae ad finiendmu fidei controverSlall1 non suf1icere 
autmllant" ne hine unitati fidei a Christo lualc provisllnl di- 
catur, si expectanda esset concilii generalis sentelltia, quae 
idcm Apostolicunl jlldiciulll confirnlans, causalll finiret; sufficere, 
semperque sllfficiens fuisse ajunt, si deiinitionibus SUIlllnOl'lUll 
Pontificlllll accedat Episcoporlull Ecclesiae etiaIll dispersae vel 
expressus vel tncitus saltenl consensus. I-Iaec ipsa conditio 
consensus Ecclesiae sive adunatae in generali synodo, sive 
dispersac, qUaIll peq)ermll ad villI coactivam earundelll defini- 
tionum infil'JuandullI ab adversariis requiratur, ibidenl pro- 
baviullis cap. 14. n. 29. et seqq. Febronius autem hac 
il)sa conditione consensus saltelu taciti nequaquam contcntus 
(Cap. 6. 
. 8. n. 1,), ad ultilllutzun et concluslun, ut ait, 
atqlle infaHibile judicium in lllateria fidei exigit expressaJll et 
concinenteln generalis concilii sententiam, qua SOllUll fidei 
definitiones peremptorias esse cOlluuiniscitur. Hae ill hypo- 
thesi, CUllt conciliLt oecllmenica rarissima sint, et hoc prae- 
sertilll telupore uHlllis de causis conllll convocatio sit difficil- 
lima, ae fere iJupossibilis, qua III Inale Christus prospexisset 
ullitati fidei illstitutionc IH'imatus, si post Apostolicaul defini- 
tionelll ad peremptorilun judiciml1, a quo nemo cathoJicus 
}wsset legitime dissidere, expectandmu esset generale Conci- 
lilUll 
 Quolllodo id cohaereat CUIlI illis ejusdell1 Fehronii ver- 
bis, quiblls ex anti(IllOl
Ulll s'leculol'lull historia (Ibid. n. 4. 
p. 209) CUln Augustino fatetnr, Taras fuisse haereses adeo 
pertinace'Y:J 'ill ad cas proflígandus OlJllS flle1
it COllg1'egtl- 
tione generalis concilii:J nemo facile intelliget. Semper euinl 
ex F ebroniallo priucil}io necessa6a fuisset gencralis synodi 
congrf'gatio, siqllidenl alilld quodcunqne judiciLUll a Pontifice 
edittull et receptuill aut praeventum a })articnlarihns conciliis 
approbatulllque Episcopornm totins EccJesiae consellSU, nun- 
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quam fuissct ultimalum (
l illfaUihile, cui haeretici non possenl 
resislcrc et rcponel'e, se llondulll cel'tos baereticos esse, Ilec 
a corpore Ecelesiae praecisos, quall1diu a generali concilio 
ultiuUllll et infullibile judiciulll non prodeat. Id porro in Fe- 
bronio tanto illcohaerelltius videhitur, si aniluadvertas earn 
Augustini sententiam, qua necessarium fuisse negavit ad 1'1'0- 
flig-andas haereses generale concilium, ab ipso Febrouio ibidelll 
explical'i de hacresihus olinl damnatis ill particularibus syn- 
()dis, hac ratione addita: Eft etl
)ÛJJl sempe}" fult Ecclesiarull& 
inter se societas et concordia, canonzunque et definitae 
doctl'illae aplld omnes auctoritas et reli!Jio tanta, ut quod 
s!lJlodo ali'lua constitutlllll usptcun esset, idellt aliae Eccle- 
slae sibi pro re nata imitlllulunt et pariter statuendum clu- 
ce}"ent, sive expressa consensione, SfVE T A CfT A Ap. 
[..JROB,A TIOiVE. NUln u})i agitur de definitionihus J)articlI- 
lariulll synodorulll, ad peremptoriam istarulll viuI, quae con- 
ciliormn generalimll necessitatem exclurleret, sut1icere Cl'e- 
didit non tam e
Tp)"eSSUS, (!lHUn tacitus Ecclesiae dispersae 
consensus, quelll agens de definitionibus Pontificiis insufficien- 
ten1 declaravit, nisi expresso generalis concilii decreto }H'O- 
baretur? 
J. _\.Iiud vero nlll1US cohaerens in ejusdenl Fehronii 
ope.'e dctex.isse 1nihi videoI'. IIactenus consensum Ecclesiae 
dispersac Ãpostolicis definitionibus additum ad finiendas COIl- 
troversias fidei per se minus aptum indicavit, dllJn judicium 
seu consenSlllll oeculHt'nici concilii requisivit. Num vero i!)sius 
occumellici concilii auctoritatem per se sufficere crcdidit sine 
uUo Ecclesiae dispersae consensu? l\îhil minus: siqllidcm ilJsas 
generales synodos legitime conyocatas, earumque definitiolles 
It.gitimc cditas ad fidei unitatelll non absolute, sed conditiollate 
tantumU1odo cOï;erc at1Ìrmat (Ihid. J). I;). pag. 212): Si 
nemp" ]Jatl'l'S l('gitime convocati in 
o (concilio) ita .'iI' 
gesserint, 'ill diei debl>llllt rr}J'rncsrnftl1'c tOtfl/lt Ecciesitllll: 
qnod an ita de facto sit, d('clllrat agllitio, seu RECEP1'/O 
1; CCLES1AE. E-x sola igitul' conciliorum generalium drfi- 
llitionc nOll oritur absoluta vis coactiva ad uuilatem, sed suh 
sequens J
ccIt'siae 'l'ecepfio, seu consensus praeterea Jlece
- 
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sal'ius est, ut declal'ctur, num l}atre
, qui dctinitiVlLIH jwJi- 
cium tulcrullt, leg'itimc cOllyocali ita sc gesserillt, ut dici de- 
heant rCIH'aesentare totm}} EccIcsiaIll. Ita Ecclesiac dislJcrsae 
conscnsus Apostolicis definitionibus additus yi caret plane 
coactiva et }Jcremptoria, quae judicilllU ullillllun pariat, nisi 
acccdat judicium Ecclesiae in gencl'ali synodo adunalae COIl- 
senticlls; siluulque judicilllU Ecclesiae in gencrali concilio 
adunatae conscntiens emu yilU non ohtinet, nisi suhsequcnli 
Ecclesiae disl)ersae consenSli ilJSllUl cOllcilÍlllu legitimum et 
legitime se gessissc dignoscatnr: quae quomodo apte COIlVC- 
niallt, Febl'ollius viderit. Quallto cohaerentius alii ex advcr- 
sariis utrinque Villi l)ereulptol'ialU deducunt ex conscnsu Ec- 
clesiae sive dislJersae, sive adunatae in generali concilio, cum 
non minoreDI allctoritatcm habeat EccIesia disl)crsa, quam 
coacta in concilio oecUlncnico, quod ipsaul Ecclesiam dispcr- 
smn repraesentat? 
6. Veri us auten} Romanae auctoritatis "indices ....\posto- 
licis definitiollihus absollltaJll coactivmu ae l)creIuptoriam vim 
Ìl'ibuunt ratione primatlls, ut ne ad hanc vinl cxercndarn as- 
sensu EccIesiae sivc dispersae, sive in occnlUcnica synod., 
adunatae indigeanl: nee ipsormn cOllciliorulll gcneralitllll defi- 
Ilitiolles eadem yi carere inficialltllr, dllmmodo ipsis acces- 
serit Sedis ..Apostolicac assenSliS SCll confifIllatio: qua de rr 
vide quae attuli libro praeeedenti, De potestate Ecc[esiastic( 
Papae et conciliorUlt1 gellel
alill1l"t cap. 2. 
. 1. Febroniu
, 
(Iui hujus ass ens us aut confirJuationis Al'ostolicae ueccssilatem 
oegat, ct JUerUlll ln
aesidendi, pl'oponcndi et exc(llll'lldi officiulll 
sUllunis POlltificihus vindicat (quae lueri ordinis et t'xecutio- 
nis StUlt luuncra): haud yideo, quodllalll jus praeciplHlHl ill 
lualeria fidei IJrill1atu
 proprium statu at, quo praecipuilc jUI'is- 
dictionis, non autcul lucri honoris ct ordinis l)l'imatus consli- 
tnatur. Quodsi c\: dicendis pustca nihil quuque l)cculiaris 
coactivi juris pl'imatui assCl'at in Illatel'iis disciplillae, sed jus 
Illcrae insprctionis, directorii, eÀecutioni
 canunuJII.. cuërcitiu- 
nis delinquelltiulll et similia, quae ad honorem ct ordiucJU 
potiu
, qualll ad pecllliarew jurisdictioHCHI pl'imatni coml)e- 
tf\lllia I't'feruulur; 1l1ullo mag-is pateJ)it ipstuJl lulU in fidc, lulU 
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in discil'liua llUll1 tanturn pl'imatmll rcipsa adluiUerc, qui "cl 
Ulcri honorIs e( ol'diuis (1st, ,cl ad mcrum ordini
 et IWlluris 
prilllt.ltum quam IH'oxime aceedens.. ejus 'f'rae cl praecillUa(l 
jnrisdietionis, quam ehri
tns in lInitatis bonulll lu'imallii at- 
lribuit, cst l}cnitus expCI'S. 


CAPUT II. 


Qua '!l{lIn pole,vla.4i Ronlano Ponlifici rompetal ill Itlaiel'la dlsci- 
plbulC. et qualltllllt ei }1'ebrollilllUlflt 5'gstellta detrahat. 


I. Cunl materia fidei eOlllprehendat non tarn ilIa, quae 
:l positivo diyino jure pendent, quam ilia, qnae naLlIrali juri a 
Dco praescri!Jto inllituntur; sicut jus divillum et naturale im- 
nmtahilia sunt; ita immutahilia Sliut pariter, quae iisdcm juri- 
bus praeripiuntur, yel IH'ohibentur. Quae yero nee nalnrali, 
nee di, iuo jure sunt vetita vel praescripta, sed Ecclesiastieac 
dispo
itioni a Deo fUCfunt relicta, si ab Ecclesiastica putcstale 
pl'accipianlur vel interdicantur, constiluunl materiam disci- 
plinac, quap pro Ecclesiae potestate ita variarc et 1l1utari 
potest, ut pro varietatc cÏ1'C\l1nstalltiarum nunc liccrc l,ossit, 
quod }lrius erat interdictum; nunc autem quod prius erat liei- 
bun, superveniente Ecclesiastiea pl'ohihitione, illicitum fiat. 
lIine leg'es Ecclesia
ticae, quae de materia disciplinac staluunt, 
mutationi obnoxiae sunl, uti disciplina est mutationi et yarie- 
tati obnoxia. Jlaec tam ccrta sunt ex antiquil pra
i Eccle- 
siae, ut idcirco uee semper nee uhi<jue eardem discil)linaf
 
leges yiöuerint, aut yigeant; neque in hoc Febronius contraire 
l'oluerit. 
2. \nimad, ertenda vero hoc loco yidetur ea ejusdem 
F ('hronii thesis, qualll iuter l
I'inci]Jill juris pu!Jliri Eccle- 

iastici TccenslÛt c. 1. n. 1. Apo...,tohH.llnt pofL>."iflS 11'.'Ji.
- 
laUra orifjille fjuid,'/ll sua (ilit dh'iuu (quia scilicet a 
hrislo 
ill
tituta, uti ab eodem insLiluta cst potCSlllS Eerlcsiae): at 
IJrllec ptt. ,Apostolol'ltJlI, tawetsi lib l' is ('(lllOnicis lusn'fa, 
nUl .
llllt did"", sed "mer(' Intlllfl1UI. Quanl distinctionem in 
suhjecta adnotatiol1r {'xplicat et cOllfil'lllat ex Pauli ('pist. I. 
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ad COl'. c. 7. 'lllJi fJllae juris dit'illi S1tut, /tis t'e}'bis l)'llllit: 
l
r(lecipio:J non ego, sed DOntlllUS; quae autem proprio 
ll1'bit1'io iratiit', hac f01'lllula }J1'aefatu1'; Ccteris ego dico:J . 
etc. Quae Ulero praecepto A})ostolico sunt IJraescripta, sicut 
dispensationi, ita et mutationi ohuoxia esse queuut. Inter haec 
referendum creditur illud deCl'cttllll in Hierosolyulit.ana synodo 
circa vetitulll USUlll sanguinis et suffocati, quod pro illis Cil'CUIlI- 
stantiis necessarium, Jllutatis circulllstalltiis jaol obsolevit. 
3. Licet in Inateria disciplinae, quae varietati sub est, 
non ita sit necessaria omnium Ecclesiarum, olUniumque catho- 
licae Ecclesiae Episcopol'll1l1 unitas CUIlI sede A postolica, uti 
CUIlI ea oOlllino (Sup. c. 1.) necessaria est uuitas olllllinin 
in Inateria fidei et COIIlUllUlionis, quae divino jure iOullutabili 
I'l'aescriI)ta est ratione primatus; ob nnitatis tamen boouill 
necessaria est OIunium inferiorluD potestatum Ecclesiasticarlllu, 
et Episcoporulll olUnilull subordinatio SU1l1l110 Hierarchac Ilo- 
J11anO Pontifici. In una quidenl Ecclesia particulari duo Epi- 
scopi }Jotestate pares esse non POSSUllt, quill dissellsiollihus 
aditus pateat:J et unitati periculUill ex aequalitate juriulll iln- 
peudat; sed UIlUS ita praeesse debet omnihus, ut alius quivis, 
etiamsi EI)iseopa1enl consecratiollClll praeferat, in jure eidenl 
credito esse deb eat sl1llordinatus. Quare in Nicaeno Concilio 
cautunl fuit, ut si Cathari seu N ovatiani Episcopi ad unitatenl 
redeuntes recipiendi essent, ubi inveniretur EI)iscopus catho- 
liens, non adn1Íucrelltur cUln eadelll Episcopatus jurisdictione, 
sed in gradu presbyterii, ne in una civitate duo Episcopi 
esse viderent'llr, quod unitatis bono repugnat. Sinlilitel' el
go 
in universali Ecrlesia duo aequalis olnnino juris Ponlificcs 
esse nequeunt, sed unus praeesse debet omnibus peculiari 
jurisdictione, cui omnes sint subordinati in Ecclesiae regimine, 
ac in ipsa materia disciplinae, ne hac subordinatione sublata, 
scissurafluu pericnla in1pendant, quae facilelu ullitatis discin- 
delldae oceasioncul atferrent. Cui autem haec subordinatio 
lih uIJInihus praestanda est, nisi illi, cui ex verae et pe.'so- 
nalis jurisdictionis prinlatu unitatis in 10ta Ecclesia CUIISCI'- 
vaudae officiulU ClUU idonea in id potestate a ehristo COll1- 
n1Ísslull fuil? Neque ill hoc rcpug'narc polest Febronius ex 
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ilIa ipsius ccrtissimo IH'incipio, quod !)rarccdenli capite relu- 
limus nmn. 2. nimirum OTnnia ilia et sola esse }Jrilnogenia 
rt ess(Jutlalia ju rll prilllaills J sillc quibus 1lllilas non potest 
sC1'vari. 
 lUll absque ea omnium subordinatione Suuuno 
lIicrarchae vel in Inateriis disciplinae ullilas Ecclesiae seryari 
diutins posset? 
4. lIaec autem subordinatio SUllllllO !'Jontifici debita e.x 
illo divino jure, quo inferiores debere prae!)Ositis suis sub- 
jacere Paulus (IIeh. 13, 17.) tcstatur, ab il'sis 1) Apostolis 
ohservata Cuit crga S. Petruul IH'incipem et superiorenl suum, 
non quod ex ipsis aliquid gravioris scissurae et dissensiouis, 
quae unitatem ahrumperet, esset timendum, sed in futurorum 
teolporuID et Episcoporulll successorUlll SHorUIU exemplum, 
III his ejusdelll subordinationis debitum erga Petri sueeessores 
ß omanos Alltistites commendarent. Ilane quidelu subordina- 
tioneOl in ulliversalis Ecclesiae regunine eun. praestare debe- 
rent ipsi 
\posloli S. Petro bono unitatis ratione pl'imatus; 
jure damnata fuit propositio de hicipiti Ecclesiae capite SSe 
Petro et Paulo eo sensu accepta et cxplicata:J Ilt ponat 
omnÍ1noclarn aCfJualitatem intcr S. Petrum et S. I
allill 111, 
SI

E SUBORDI1VATIONE et suldectiolle S. Pauli ad 
S. Petrum, in potestate suprellla et rC!Jim.ine unÏl:ersalis 
Ecclcsiae: haecque condcmnatio et eXl)licatio a tota Ecclesia 
etiaul Gallicana suscepla ct appl'ohata fuit. Vide lib. Dc vi 
el ratione primatlls c. 3. n. 2. Si bane subordinationenl 
ipsi ApoSloli debebant primati suo S. Petro; quomodo sue- 
ecssorihus S. Petri negari }JOterit debita ah EI)iscopis 
\}Jo- 
slolorum successorihus, emu in ipsis praecipue, qui non sunt 
eodem 
\postolorum Spiritu affiati, ad unitatelll continendal1l 
sit luaximc necessaria. 
;). Quamyis Episcopalis auctoritas sit in origine illstitu- 
tionis divinae, ac idcirco aeque immutahilis tiC jus di\ inum, 


1) Qui omnem subordinationem erga S. Petrum negaret Apostolis, ita 
ut. aequales ornnino (uerint cum potestate Petri, primatum meri urdinis et 
honoris supra :\p08to108 in Petro deberet agnoscere, quod communi ('a- 
thoJicae dof'trinae plane repngnat. De bac subordinatione lege not. 5, et 
9. in c. 1. praecedentis operif- De potcst. Eccles. 
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Episcopis ndimi renitus nequeat; rUIn tamen duo ad eandem 
auctoritatcm !}ertinentia a Christo non fuerint institnta, sed 
Ecclesiae prarpositis, Petri scilicet et Apostoloflll11 c;;ucces- 
sorihus, ut de ipsis dispollerent, fueri! commisslun; ea nOll 
ad jus divinlul1 inllulltabile, sed ad disciplinmu lllutabilcm re- 
ferenda sunt; nill1inul1 I. subditorUJll seu dioeceseon designa- 
tio, in quihns Episcopi anctoJ'itatem rxercerent: II. Episco- 
patiull! facultahull quodnmll esse deberet exel'ciliuln et nsus. 
Quoad diocceseos seu subditorurll, qui cuique EpisCOI)O COlll- 
mitterentur, designationelll exercitio auctoritatis necessariam 
(nrque cninl jurisdictio nisi in subditos exerceri lcgililue 
potest) paucis cOllcludaIll. Potestas ilia il1imitata in totum 
luundum, Apostolis ab ipso Christo lradita, necessaria qui- 
delll fuit in illis initiis, ut sua citins aedificaretur Ecc1esia; 
ac I)roinde omnes poterant uhique praedicare Evangelium, ubi- 
que Ecclesias particulares et Episcopalus erigere, consecrare 
Episcol'os, preslryteros etc. et quaelihet alia Apostolatus 01'6- 
cia exercere. At hoc jus immediatnm in tohllU Illundum, f\t 
in Olllnes Ecclesias ex pecnliari necessitate ac utilitale illis 
illitiis tributlull, in aliis Apostolis extraordinariulll fuÍt, quoù 
bono ej usdenl unitatis (ut lllOX dicturi SUlliUS) non debeba t ill 
Episcopos eormu succrssores transire; in Petro autein, cujus 
auctoritas ratione primatus ob ipsius ullitatis hOJllUn dehel}at 
esse perpetua et in successores ejus propagari, ordinariUll1 
esse debuit, sicut et in successoribus ejusdem, ROlllallis Pon- 
titicihus, ordinarium dehet agnosci.. Cum vero extraordinaria 
aliorum Apostolorulll potestas in universull1 nnmduIH, iIJis 
initiis necessaria, non deberet Episcopis ipsorurl1 successoribus 
aequo jure eOlllpetere, ne magna in Ecc1csiis jatn acditicatis 
confusio fieret, si aeque ac Apostoli OUInes Episcopi omnia 
l'ossent ubique; sed llotiu
 expedil'et diver'sas dioeceses de- 
signare:J et EI)iscolmtus diversos erigere, ita ut singuli Epi- 
scopi snae cuiquc dioecesi praeficerputur, gTeg'iqllc assignato 
facilius Iu'ospicerent; haec designatio diocrrst'on el subditorllIlI, 
quaD} Clu'islus non instituit, sed .l\poSlolis eorumque succes- 
sorihus commisit, non est divini inullutabilis juris, sed Ercle- 
siastici; ac proillde ad disciplinanl Jllulahilenl pertinens, suhest 
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I,otissiJumu disl1Ositioni successorum S. Petri, q111 cmu ex 
eodrJ11 S. Pf\tri IH'inlatu jus ordinarilun habcnt in uniyersam 
Ecclcsiam, lum ycro ('odc
m ordinario jure uti possllnt in 
diocccscs sillgulas a
f}uc ac in illas Apostoli (
xtraordinari(J 
jure uti potel'ilnt. Ex hac potcstate in diocccses olllniulll 
Episcopol'um, qnae in solis Petri suc('cssol,ihus ex diyini 
juris primalu cst ordinaria, Romana Sedes lwtest si expcdial, 
Episcopatus aliquos sl1pprimere, 1l0VOS erigcre, unUlll dividere 
in duos; pOb'st cliam, si in aedifirationem Erclesiae conferat, 
aliquos suhditos per exemptionem ah Episcopi jurisdictione 
subdllcere, quo de jur(' alibi opportunius dicetur. 
6. Porro El'iscolws, quos _t\.postoli constituerallt, quoad 
Episcopaliulu facultatuIlI USnJll et exercitium intra fines as- 
signatarurn cuiqne {]ioeccseon fuisse suhordinatos eisdenl 
.Apostolis, quatenus hi posst
nt i])sarum facultatlllll USUIll et 
cx.ercitium a Christo non definÏlulll in bonum EccJesiae limi- 
tare ct model'ari, neJUo negaverit. Quod auteu} poterant sin- 
gu]i "'\lwstoIi e
traordinario illo jure in totm}) Ecciesialll, 
quod l)atllo ante eXI)licaviunls; l)otcrat undto Illagis et Petrus, 
qui in ipsos Al>ostolos jurisdictionr potiebatur primatus causa; 
emu pl'aesertinl extl'aordinarium aliorum Alwstolorum jus in 
omnes et singulas Ecclesias et in Episcopos omnes, in Petro 
csset ordinarium, et ad Sl11111110S Pontifices Petri successores 
orrlinatio item jurf\ transit'l'it: Ulldt' et hos posse EpiscopaliuIll 
facultatl1lU USUlll atque eÀercitiUJu limitare ct luoderari fatentur 
ipsi adversarii cmn Gersone, ipsaqur Ecc1esiae Pl'axis ell) 
antiqua etiam exempla in praecedellti opere De potest. Eccl. 
cap. ). 
. 5. iudicata confil'mant. Nihil in his contra jus 
E})iscopOrulll divinum; quia licet Christus institl1el'il Episco- 
porulU auctoritatem dioeceseon tamen et subdit()rUlll designa- 


1) QUOll si anti(lui:i\ temporibus baec sÎ\ e dioeceseon, sive facultatull1 
Episcopalium di8positio a I\letropolitanis, seu P
itriarchis, conciliilò(]ue pro- 
\'inciarum Cere pendeLat; non iddrco negandum in id Pontificium ju
, 
(]uod e
 prirnatu ftuit. Cum enim ea ilIoruJJl (Iuaecun(]ue esset jurisdictio 
in Epi
copos et Episcopatus, eisdem Ecdesiastica pote..tate institutis non 

o
peterct nisi jure Ecclesiastico; (Iuidf,uid EccJe
ias!icae in
titutionis est, 
JUri ordinario et dh ino prilllatus p...tcjudicare non poterat. Confl'r lib. 
D pote
t. Eccles. c. ]. 
. 4. 
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tionClu facultatmnqu{' Eriscopalinm Juoderalionenl et USUlll 
Ecclesiasticac potestatis dispositioni reliquit; haccque ad disci- 
l}linae Jnateriem pertinent, quae variare pOl est, si Ecclesiae 
bono expediat. 
7. Ne vero in hac sive dioeceseon sive facu1tatulu Epi- 
.scopaliulll 111oderatione seu limitatione Ponlificio juri sul}ordi- 
nata, effraenis sit donlinatns, qui nullis Iegibus constrictus 
pro arbitrio evagetur, et licentius excurrat; Papae potestas 
in id suhjecta est illi naturali atque divinae Iegi a. S. Paulo 
Jllernoratae: Potcstas a Dco in aedi{iclltiollcln, non in de- 
str'llctionelll. Quod in destructioncnl Ecclesiae vergeret, ab- 
usus esset potestatis Pontificiae; usus siquideol legitirnus ilJe 
solus est, qui aedificationi, id est publico Ecclesiae bono 
illservit. 
8. Clun Febronius hisce natura1is ac divinae legis fini- 
bus, quos abutelltes potestate tradita transgredi non verentur, 
haudquaqumn cOlltentus, potestatem Pontificialll revocari vult 
ad canOllUlll antiquorulll nornlalll; ea ol)inionc innititur, qua 
Sununu
n Pontificeln ejusque auctoritatmll vi coactivae et juri 
canonUlll subesse existimat. Ol)inio vero ejusmodi ex eo 
principio dimanat, quo claves et jurisdictio Ecclesiastica ipsi 
Ecclesiae immediate traditae dicuntur, eaeque sic ab Ecclesia 
Sunllllo Pontifici et Episcopis tallqUaIn suis lllillistris COllllllU- 
nicari (Fel)ron. c. 1. 
. 6. n. 3. 1. 1. page 18), ut onlnis 
istorUl11 jurisdictio pendeat ab EccIesiae voluntate ac bClle- 
placito; quod CUlll in conciliorum praesertim generalium ipsam 
Ecclesianl repraesentantiurn canonibus declaretur, non SOIUJll 
Episcoporum, sed PontificUll1 etimn SUIlUllOrUJll potestas ita 
ipsis canonibus adstringi creditur, uti subest Ecclesiae, in qua 
10taJU jurisdictionenl contineri non dubitante Hoc vero In'in- 
cipiulll de clavihus inl!Uediate traditis ipsi Ecclesiae eo sensu 
acceptunl, quo Ecclesiae nomine omlles non solum clel'ici, 
sed etia1l1 laici atque Inulieres ad Ecclesiac corpus pertinentes 
cOJnprehendantur, olullibusqne cl
yiunl potestas illlluediate tra- 
dita judicetur, falsissimulll et daJuuahull ah Ecclesia, Febro- 
uius yindicare non poterit. Quod si Ecclesiul' nomine inteI- 
Iigantnr Petrus et Apostoli, quibus fane claves et Ecclrsia- 
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sLicam potrslatpm Christns immrdjatt
 dt.dit, !)eLrn 111'1 IH UJ1l.. 
cum ipsi st'}Hlralim illas {'J'omisil ()Iauh. 16.. ] Ð.) : El ti"; 
(labo c/ta'es 'Le. A\postoJis aulclll l,oslf'a, 11011 [amen sf'l'a- 
l'atim, 
ed una cum !)clro, cum jlost rcsurrcctioncm di.xit 
(Joan. 20, 2
.): _l('c;pite SpÎl'ÎlulU sallctUJII ('I,.. Yeri
simmH 
('1 calholicUlll cst: et Itinc quoque ccl'lissimulH ean
rm jllris- 
dictionclU rlaviulU in Homanos Pontitlccs el EpisCOl)OS S. J)(,. 
tl'i f.t ...\poslolormn sllccessol'CS ita. tl'allsiissr, ut omnis jnrj
- 
dictio Ecclesiaslica ill illsis immeòiale I'psidcat. .At sirul 
Petrus ct Apostoli in omnibus A!Jostolatus jUl'ihus ct facu]Ul- 
libus )Iltrl's
 non l'rant parcs Petru in yi el jurisdictione pro- 
pria ct l'crsollali l'rimatus, quam et idem Ft'brHnÍns ex('ipit, 
dum in titulo capitis 1. paragraphi sel)timi ail: OmniuJIL 
.Ap()$lolol'UIIL ill Ec('lesiastica polestatc aequalitas sah'o J
c- 
fri }J1'i/Jllllu; ita nou aeqne pares jurisdictione dici (Iucuut 
EpiscoJ)i ct Romani Pontifices snccessores S. Petri, quin 
isfis cOlllpclat jus aliquod personalc prolll'ium pl'imatn
, qnod 
nulli alii commune esse potest. Hoe jus in conscryafiollf'1U 
unitatis Petro el successorihns ejus trihutuul a Christo, eam 
jl1risdictionem })eculiarem caque jura pl'imatus projlria f>[ es- 
sputialia requirit, sinc quibus (ut ex F ehronio alldiyimus) 
unit"s non potest sei'Vtli'i. Iline jus coactiynnl non (am in 

ing'ulos, quam ill omnes simul r.delt
s ad ullitaleUl fltlpi t'l 
conullunionis CUlll Romano POlltifice cuslodielldam ill liht,O 
Dc f,i et ratiolle [Ji'imaius 
tatuimus ]ucl1]entissimc, cui Fr- 
hronius quantum detl'ahat ex pl'aeccdeIJti capi[(
, ut arJ}ill'ol', 
luanifestuIll est. CUDl llOlTO ad unilatis consel'yationenl suh- 
ordinatio omnilllli etiam Episcopornm suprf
mo capiti Romano 
Ponlifici sit IHll'iter necessaria in l'egiminc universalis Eccle- 
siae cl in materia disciJ)linae, ne disscnsionihl1s, quae unitatem 
scindant, apcriatur occasio; hoe capite salis explicatum yi- 
detur, et ita constitutum, ut dioeceseon et suhditorulll de- 
signatio Episcol'aliumqlle facultatum ulOderatio quoad cxerci- 
tiUJu et USUlll dispositioni Apostolicae suhesse jure negari lIOII 
))Os
it, quatenus ulrumque non in <<Jest l'ucliollelll, sed in aedi- 
firationem et bonum Ecclesiae dirigatUl', ul divino ac natnrali 
jure caut UIll est. 
P. nall('r. tip Potcstiltc ('tc;. 11 
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9. Qllodsi ad impediendos vel tollendos Pontificiae po- 
. testatis abnsus Fchronius CUlll ceteris adversariis conlcndat, 
Summorlllu Pontificum aurLoritatenI praeter divin1.un ae natu- 
rale jus, quod Ileglig'i pob
st, coërcendam quoque esse sacl'is 
canonibus lu'aesertiul conciliOl'lUll gencralium, ct ita vi coactiva 
coërcendam, ut iidem POlltificcs, si data potestate abutalltur, 
a gcnerali sYllodo illdical'i, eL (si opus sit) deponi etianl pos- 
sint, quia suhsunt jurisdictioni, (luac univcrsali Ecclesiae et 
oeclUuenicis synodis universam Ecclesiaul repraesentalltihus 
inunediate collata fuit; haec est ilIa thesis, (IUaUI falsam, in- 
firmissimisque mOlllentis fultam, [fli ique antiquitati contrariam 
ostendi lihro praecedcnli (De pulest. Ece!.). Nec quidpiaru 
apud FebroniUlll reperire licebit, quod ex ibidmll disIHILalis 
dissolulum nOIl sit. Solos enilll auctores allegal ejusdem sen- 
tentiae patronos, qui nd idoneanl aliclIjlls thesis prohationem 
nequaquam suffir.ere dicendi sunt ex illn Fehroniano principio, 
quo non admiLtelldas significat (1. I. pag. 50 in fine) nisi 
eas sententias, de 'luibus scholae catllolicae 0I111teS consen- 
tiunt. Synodos Constalltiensenl cl Basilcenseul illgerit, qua- 
rum canones in hanc renl ohjectos non Inagis prohare ihidem 
prohatliUl est. E contra l)rimatHs rationeJn, quae vinl coacti- 
vam Pontificiae jurisdictioni h'ibnit in totam Eeclesiatn eliam 
collective SHmptam et in ipsa gencra lia conrilia, quae sinc 
consens
 Romani Pontificis yim llulJam oectunenicae synodi 
propl'iam ohlillent neque in negotio fidei lIeque in materia 
disciplillélC, iIJSOS l>ontifices a cujuscunque concilii judicio el 
potcstate eximere, totamqne IH'aelerea antiquitatem ita eos- 
delll tanqu(lI11 snperiores fuisse veneratmll, ut si errent l'tialll 
grayissime, a Ileluille judical'i possint, nisi ex haeresi vel 
schismale recedentes ab Ecclpsia, et in haeresi vel schismate 
pertinaces POIltificatlllU amiserint, et Ecclesiae superiores 
aml'lills non sint, plul'ibus eodem in Jibro constitutulll fuit. 
Fehronius igitllr, ({Hi nulla cfficari et idonea auctoritate vel 
.'ation
 H.omanos Pontifices suhjectos credit canonibus et vi 
coactivae conc.iliol'luu generalium, qHihus ipsi non praehueruut 
nssenSlllll, suhjertos \'ull Episcopis infel'iol'ihus sllis, qui etiam 
rollective snmti Pontificiae pott'slati suhditi et subordinati 
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esse dchent jure pJ'imalus; uc IH'oinde qlli1l1tUIll IH'imalus 
jnrisdictionrm CÀleUUfl in ipsa materia disciJ)fillae, qUlS non 
intclLigat? 
10. Quanta UUtClU idclll in hac quoque materia delrahat 

uprcmi1r auctoritati Al'osfolicac, quae primalui competit, alia 
fyidentiol'i forsÍllln ration
 patchit. Quam Jllllila summi Pon- 
tificcs anliquis {'tiam tenl})oJ'ibus gesserinL et. constitucl'illt uon 
tam in OccidentaJium qnam in Orientalimll Ecclcsiarum l'cgi- 
'Hine ar in ipsa matt'l'ia diseil'Jinae, ex Yeterihu
, quae suprr- 
sunt, monumentis capite sequenti iudicandis notissimlllll est. 
Ilaec jus illol'um demonstrant in ulliverSaIll Ecclesiam, quod a 
pl'imalu dimanat. F ehronius ne haer jurisdicliolli primatlls 
tribuat, aliis atquc aliis causis a primatll alicnis I'leraqllc 
adscrihit. Quaedam scilicet ejusIllodi gesla intra OccidentaJrs 
fiues ad jus Pat riarehi('um, (Iuod EccIesiasticam habet ol'ig'i- 
neIll, referenda eÅistimal: aJiqua ad cOllcessionelll conciliol'luu, . 
nlia ad delatiollem et ohsequium .Episcoporum, yel ad tacitmu 
sa1tem Erclesiarllm al'prohationem, quae omnia ad institutionPIll 
Ecclesiasticam pertinent, adeo lit hinc scripserit (c. 2. 
. 7. 
11. 9.): Hallet lulÍve-rsalis In'il/laills sua jura pa1,thn ex 
jU1"i' clici/lo, }Jtll,tim c.r IUlllUlIIO, i/JllllO pllll"a e:r Ilor, quam 
rx illo. Habet ordo Episcoporu1J1 fp1'e omnia sua e:r 
jure divino. Ita deteriorcm multo efficit jUl'ium Pontifîcij 
}>rimatns rationcm, quam Episcopalium, CHIU illorllm plura ex 
humano jure derivet, istorum aulem fere omnia ex divino. 
Id antem etsi valde injuriosum Pontificiae auctoritati, feren- 
dum lamen aliqllo modo credcrem, si facultates, qllas ille tri- 
huendas credit primatui ex divino jure, yerae et lll'arcipuae 
jurisdictionis farllItates cssent. Sepositis vera iis, qllae nd 
jus humanulll ab eo ref'crullllll', quid ill materia discil)Jinae 
rcliqumJl est, quod primatui reseryet ac trihuat ex divino 
jure, nisi ea quae ruernlU clh'ectoï'Ílull, meram inspectioncm, 
exccutiollem meram canonum l,racfel'unt, aliaque ejusdem ge- 
neris ex eadem rcccllsita capite praecedenti, quae oJllnin 11011 
verae et praecipuae coaclivae jnrisdirtionis, srd ordinis tafl- 
hun et honoris primatmll constitunnt. 
J , . Id totnm explicatins Hpt rxemplo pOle
latis Ponti- 
] 1 * 
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ficibus trihutae in ferelldis It'gihus Ecrlesiasticac disripljnap. 
Haec IJotestas prinlatus IH'opria conceditur a Fcbronio, qua- 
tenus primati supremo competit inspicert' ct vroponf're, quae 
l'egendae EccJesiae ulilia vel necessaria judicat. Iloc mel'i 
llircctorii 
 honoris et ordinis jus est. Quid autClu de jurf- 
coactivo, quod ad jUl'isdictionenl }n'opl'ic diclmn ]Jertinct? IIoc 
jus Febronills Ecclesiasticis Ponlificulll legihus adeo negat, ut 
eas "in. ohligandi non hahere affil'mct, nisi ah EccIesia reci- 
IJiantur, qua in re nee gcncralibus conciliis pat'cit, quorlllll 
leges circa discipliuaJn eadelll conditione adstringit. Ita })OITO 
ejusmodi leguul fcrendanun Ecclesiastica jurisdictio prorslls 
destruitur. Generales leges Ecclesiasticap, quap omnes ligent, 
ferri non lJOssunt uisi ab iis qui loti Ecclesiae praesunL 
Tales sunt Papa ct Episcopi adllnati in g'cnerali concilio. 
His autclll "is lig'andi a Chrislo tradila in l)ell'o et AIJostolis, 
lIon fuit tl'adita suI, conditione conscnsus '): alias ipsi Iwr sc 
HOH ligarent, nisi eorUllJ suhditi suo cons(
nsu l'ccil)ientes le- 
gem, se ligal'i sinercnt: quoù esset VillI el potestatem It'gis- 
latiVi.lm Petro ct Apostolis corumqlle successorihus etiam in 
cOllcilio collcctis adimere, alquc in receptionpll1 et consCllsum 
suhditorUlu tl'ansf'erre. Cmu itaf}ue in istol'lilu arhitrio po- 
sitUlll non sit, ut Ecclesiasticam Icgenl i1 Papa aut Concilio 
genc,'ali editam l'ecil)ialll yel }'rspuant; c('rfuIU est ex ....\1'0- 
stolo ad llomanos 13. eos gTi.lyiter pcccare, qui non ohrdiendo 
contumaciter sl1periori potestatj resistunt; nisi forte il1soruIll 
legislatormu voluntatc et consensu sallcm tacito pracsmneu- 
dum sit, ipsos in fcrpuda lege noillisse a]iquos ohligare. Ita 
certa est pracsuJlJptio, Tl'idelltinlllll synodulll decretis l'erti- 
nentibus ad usum latinae linguae in diyinis officiis, ad ritus 
et formas aliquol'lull Sacramertorulll, ad usmll calicis et alia 
similia diseiplinae capita, licet grneralihus yerbis fucrilll cx- 
prcssa, noluisse OrienLales ohligal'e. Et similiter uhi ex 
concordatis, vel ex diullu'nél regionis consuetudinc ipsis Icgis- 


1) Scripsit Augustinus I. 3. de liher. arbitr. c. 2-1. Praeceptllln rlOu 
e..-t ab illo, cui praecipituT, sed al) illo qlli praecipit. Idem sentiendum 
de legibus, quarum ,'i
 a pote
tate It'gislatorum. non ah acceptatione !'uh- 
ditorl1m proficii:citnr. 
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latol'ihus Eccll'siaslicis nou iglloLa, et ip
OI'UIll sltltcm tacito 
consensu ltI'proLaLa illyaluit, ut leges aut decrcta discil)linae 
vim uhlig'alldi non ohtillcant, nisi in iisdcm locis fucrillt pro- 
Illlllg'atae; Ill'aesmnendulll csl COS ihidem, nisi eXl'l'e::,sc rc- 
sistaut, l10Juisse ahsolute no,is legihus aut decretis ohligare: 
undc cum cxpcdil'c crcdunt ea recipi, curarc solent ut pro- 
lllulgentnr ac reCi]lianhll'. Sicnhi yrro leg'cs ahsolntf' cdil
lt
 
Hon reci})iantul' ab iis qui lmrere ùcbuisseut, He in pllhliclllH 
damnum animarum yerlatul' le
, quae in bonum ]HlhlicUlu 
ediLa rUel'llt, ip:,o legislatore scirulf' et non I'l'l'ugnante ac 
tacite consclIticnLe fiel'Í I'olest, (It eadem lex ,im ohlig'fHHli 
amiUat, vel leg'itima pracs
ril'tioue ahrog'etul'. Si ill tantulU 
sCl'il'sissct F ebl'ouius, uihil juri POl1tificnm aut Conciliorlllll 
detraxiss('l. l\t ea, quihus vinl legum affìg'it snhditorum rl'- 
cel'lioni alque consensui, CUIll merum jus proponendi, non 
autcm cogcndi in iBis adsh'llant, IH'obari neutiqlli.lIU p(J
sunt. 
Scd tl'anseamus ad alia, qllihus Fchl'ouii indoles in derogalHlù 
AposloJieae 811ctoritali etiam atque etiam detegetllr, et pCHllili- 
cia leg"itima putestas magis milgis(lUC vindicétbitul'. 


CAP (T'f III. 


1)6 Sll prema. ef plNla Errlf?siaslira Pofl
,,,lflf
, fJlllUJ Il0111fllli,... 
]>ontifirihzu compf>tit Jure primatll,.... QlliIJll,\' limitilJlu divilli flt" 
nalilralls juris ril'(,lllllscrlpta 
 et quanl aliena a 11l0nfll't"hico 
lll'bitrlll'io ef eDi'aelli domillalu-, quell'- ipsi affin.qit Febl'Ollill,
. 

unlma, !'cd non sola potc.'das (J.\'t ill Eccle,\1ae r(>.fJilllille
 qllippe 
quae ('U7U poleslale EpiscopOrU111 a }),>(} instilulll cOjJulalul'
 et 
I'c!/ilu ell non ...-illl plÜ.itel' 111 01ul1,(,ldrll 111 
 ,W'" l','t' IIl0llilrc/tieo et 
flristOrT'utiru temperntuln ('(J1l.'dituit. 


I . Ex ('onslitutis haclellus facile cst intclligel'e, quam 
,"cre sumlllis Pontificibus suprema et plpuil Ecdesiastiea 1'0- 
teshlS competat jure primatus. Suprema ilia est, quae supra 
omues EecJesiap }Iolestates ita emillrl, ut Illilli islarlllU slIh- 
jiciatur. Pontificium primatum e
ðe potestatem ,SupremalJl inter 
Ecclesia
 pal'liclIlal'es, Bec cuiquam pal'ticlilari Ecclesiac, yel 
Concilio, quod particulan'lU (jllamlibet Ecclcsiam I>cpraesentet.. 
esse subJectam.. ex condemllatione t'l'rOnUH "7idem facta a 
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Constantiensi, et a tota EccJesia EIJiscopis quoque (
allicanii 
confitentihus apl'l'obata (Vid. pl'aefat. lib. De potest. Eccles. 
n. 2.) mallifestum est. Hine sUllunis Pontificibus jus eompe- 
tit saltem in omnes Episcopos et Ecclesias particulares jure 
primatus, qui non est uleri ordinis ct honoris, sed l'cculiaris 
jurisdictionis primatus. Id quidenl confirm ant antiquissimorum 
quoque temponnn gesta. Semper enim illi data occasione in 
}Jarticulares etiam Juajornm sediulll Episeopos, et in Ecclesias. 
particulares ex jure primatus snall1 sollicitlldinem euramque 
extelldrruut. In novissima editione OpCl'lllU S. J
eonis hoC' 
Pontifieii juris exercitiUlll ex i!)sius litteris deduximus, idque 
dissertalioni Jnatericlll pracbnisset amplissimam, nisi modera- 
tionis et hrevitatis studio sufficere crcdidissrmus textus bue 
pertincntes innuere talltum in }Jrimi tomi indicc verbis, Leonis 
jurisdictio ct sollicitlldo in uJlircrsa Ecclesia. Quod aulcln 
ihi de S. J..Jeone praestiti, acrlue praestal'i posset ex S. Gre- 
gorii l\Iagni litteris, nee Ilon de aliis Romanis Episcopis an- 
Liqnis, quorum epistolae non exigno nUJllerO ad nos pCl'vene- 
runt, ideIllqlle Jiceret quoad alios vctustiores, nisi t'orum 
epistolac ac rerulu gestarull1 luemoria yicissitudinibus Lemporulll 
int
rcidisscnt. 
2. Ilic yero fel'endlllll non est, quod audenter seripsit 
Fehl'ouius (c. 1. 
. 7. 11. 7.), primis Ecclesiae saeclliis Epi. 
scopo.ft provincianun reL?:isse pa)'ticllla}
es suus Ecclesias 
inco71su!to RomllJlo .Polltlfice. Qllamvis eninl o]im Episeopi 
in casibus ol'dinal'iis suas Eeclesias per sc ipsos, yel per 
coneilia particu]aria regel'cnt; in graviol'ibus lamen vel diffi- 
cilioribus circumstantiis, ct occasione praesertinl dissensiouum, 
sehislnatum atque hael'esum prioribus quoque saeeulis Roma.. 
nos Pontificcs cenSllerunt eonsnlclldos. N oune ild pl'iora sae- 
cula pertinet S. Clemelltis epistola ad Coriuthios, qua quae- 
stiones sihi propositas lllelllorans, excusatiollem afferl, cur 
tardins respondeat? N'onnr secundo saeeulo S. Polyearpus 
Romam profectus, nOIl tam de die pasehatis, quam de aIiis qui- 
husdanl quaestionibus CUlll ,A.niceto Pontifice eg'il, uti ex S. 
Irenaeo narrat Eusehills lih. ;). Hist. c. 2.1. uhi alios quoque 
Asiauarum ecdesial'um Episeopos ROll1anl identideUl, ob causas 
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utique Ecclcsiasticas, ncccssissp tcslahll'? Liueras Diunrsii 
CorinthiorulJI ..\ntislitis ad S. Sotercm landal Euscbius lib. 4. 
c. 
;J. in (Iuibus ips ins Romani PI'aesulis t'l'istola ad eosdeul 
Corilllhios data IlwIHol'alur, el in publicis Ecclcsiaslicis COIl- 
ycntibus die dominica tecta, ac deinccl's etianl leö'cnda tra- 
ditur, lWqUC ac leg-ebalur iudicata S. Clemen lis cpistola. 
S. Ircnaculll a martyribus 'Tieuncusis cl14l1gtluIlcllsis ccclcsiae 
ob fjl.lasclam ecclesiae quacstiones lC,fjlltllln RUUlllnl lIlissunt 
tradit S. Hicroll
 lUllS in lihl'o De vh';s illllstr. c. 4:}. Qui
 
ignorat epislolas datas ct redditas aSS. t:ypriallo ct Cornelio 
circa quaeslioncm haptismatis, vel circa di
dplillam de recipit'lldis, 
qui temporc l'crserliliollis dcfecerilllt? Quid de CilHSis Ol'ig'cnis, 
Dionysii Alexallùrini, 
Iartialli _\reLalcnsis, aut Donali a Casi
 
niöri
, in quibus Homani Episcopi aucloritas eniluit? Quantum 
hllic allclorilati detulcriut S. Athanasills, S. Joauw's Chrysos(o.- 
mus, S. Flaviauus Conslantinopolitauus, aliique Orientis Episcopi 
\luiis I'el'
ecutionihns YC:\.dti, cXl'loratulIl cst omniLli
. Quid 
dc dcpositiolle cl cundemnalione Apollin(lI'is J
aodiccni alque 
Timolhei llcrytensis, quas a Uamaso Papa bis pelicruut Orien- 
tales, ut iJem Pontifex tl'tldit in l'pistola apuù Con
lantilliu 
1-1. ll. ;1. l\" otissim:l sunt testimonia de conslll'tudiuc consu- 
lendi in causis gravioribus .A.postolicanl sedem, quam conSllC- 
tnùil1cm dum semper ab ol'bf
 t't ex flUtiqllll ll'lilliti()/ll) se'l'- 
t'lllllJll al1Ìrmavil Illllocentius I. in liUeris ad Pall'cs cOllcilii 
l\lilcvilaui, nee non ill aliis ad concilium Carthaginensc, cam 
Sardicel1
i concilio anteriorcm satis dcclara,-it. Haec in l'al'i- 
tatc monumenloruJlI, quae ad Cjuatuol' prio),ét saecliia cl ad 
quinli initium pertinent, ob rel'eIlendam gcneralcm Fein onii 
I'l'oposit iOllcm videnllll' suffict're. 
3. llis 311lrm si addantur alia t'jusdcIU generis multo 
pIul'a, quae e
 Ilomanormu subscqut'nlis acvi Pontificnm, ct 
Pseudo- Isidoro ulitiquiol'UIll gcstis lIC dOl'lIllIculis suppetullt; 
evidenler palebit cos ante supposititla
 ejusdem nlCl'CC
 non 
solum consilio direxi
se Umlll'S, qui ad ipsos èoufllgerent. 
't'l
um cliam in omniulH Occidcntis et Oricntis EJ}iscopOl'Ulll 
ac l\Ieh'oIJoJilaruID diocccsihu
 aclus jlll'isl1ictiouis exercui

c 
semper.. quod nonnisi juri lll"imalus udscrihi polest: ClIJUquc jus 
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pl'iIllatus il}sis compctens jUrt. divino, in iisdenl 
it jus ol'di- 
uarium; non male O,'diJl(o'U OrdiltllTioTlt111 appelllll'i ct cen- 
scri queunt, (Iuippe (Iuibus in alienis <juO(lue dioecesihus jus 
ordinariull1 ex IH'imalu competit, ea talnen moderatione exer- 
cendmll, de (Iua l)ost panca dicelHus, et praesertim cap. -1. 
J. N equc hoc loco quempialll perl1loyeant ilIa F ehronii, 
quihns ut indicata Romanol'llfll Pontificmu gesta in alienis 
diuecesihus atque provinciis a jure ipsornm ordinario cxtnulat, 
ingcrit omnes Episcopos aeque posse ea(]eIll uhique praestare, 
si necessitas urgeat, uti sane qUi.lcdam t'jusdelll gencl'is, prae- 
sertilll in ordinalionihus ab eo (c. 3. 
. 1. u. 3.) recensila 
IH'aestiterunt aliquot sancli et celebres viri extra suarum 
dioeceseon ac proyinciarum fines; ut ne tamen jus in eas 
ordinal'inm exercuisse credantur, nec ordinarii ordinariorum 
appellali sint, vel appellari qucant. Ratio quoad hos Ilmni- 
festa cst. CUlll cninl isti Cli ex caritate gesserint, ut neces- 
sitati publicac proyiderent (solius <{uidcm necessilatis nomine 
ab ipso Febronio excusantur); Ì\l1U vrro cerlum aliunde esl 
ea, quae ex carilate ac necessitate a quoJ}iam g'csta sunt, aut 
g-erunlnr in lucis et in personis, in quas propriulll jus ordi- 
nal'juJU non habet, ad vcralll et ordinariam jUl'isdictionelll ipsi 
yindicandam tl'aduci non :posse; sicut neque ad yerUlll jus ct 
ol'dinal'imll jurisdictioncill ret'ertur, cum laicus in necessitate 
bnptizat. Perperam igitur Fehronius jus yocayit ea <Jualia- 
cunque Episropalimu 1l1UnerUm gesta, quae in necessitate non 
juris, sed cal'itaLis officia 
unL .Ad ea quidem }}eragenda 
sanctos illos celehl'esquf-' EI,iscopos, qui Hullum jus proIH'iullJ 
in alien as dioereses ac pl'oyincias hahehant, sola impulit cari- 
las, quae Ilullis ad.'Slricta limitihus ("0 acrul'I'it, quorunqne Ee- 
elesiac necessilas vocat. 
5. 
 eque YCl'O idem cum Fehronio dicendulU de sUlUmis 
Pontiflcihus, quasi ad jus primatns ordinarium referenda non 
sint, quae illi gessel'ullt extnl ftomallae ùioccesis fines. Jus 
nimirulll primatus pl'Opl'iUlll cum ex diyina iustitulioue cxten- 
(lalul' in totm)} luuudum et in uniYCrSanl Ecclesiam; jus autenl 
l'l'imatus proprium sit in ipsis jus ol'dinariull1: quaecunquc illi 
uhilibet gessel'unt ac gCl'unt jnn. primalus, juri ipsorum ordi- 
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nario ad
cl'jhi <{Ut'uut. Ea lö.tW', quae data occasione ab 
ilJis gesta vidiulllS supra EjliseoJlos t't ill EpisCOjlOl'UIll tUIll 
Occidcntis hun Orielllis dioecesihlls; eUlu Ecclesiae Ilecessitas 
vel 1llililas poslula\ it, ad ordinariam primatus jUI'isdietioncm 
pel,tinel'(' <}uis ambigat'? 
6. Id ul c1al'ius eluccscat, lJistillgue })ontifieulll Roma- 
110rU111 g"esla, quae farultalt"s Patriarcharmu aut JIetl'opoli- 
Larum pl'oprias l'espiciunt ab iis, quae ad Episcopales facul- 
(ates l'eft"l"l1ntul'. Quoad IH'iol'a gesta recolendulH 11ie e
l, 
quod lalius alihi (De })()Icst. Ecel. c. ]. el 
.) eXj)licavimus, 
solulll S. Petl'lllll jure pl'imatns, qui praecil'uae jurisdictiollis, 
et non meri honoris et ordinis primatus fuit, ex Christi ill- 
stitul ionr aliquam peclilial'CIlI cl ol'dinal'iam jurisdieliollcm oh- 
tinuisse supra ipsos elimll Apostolos, eodemque divino jure 
inter Episcopos 
\rostolorum successores solum Romaulim 
PonLiliecm, qui Petro sucecdit, eandcm pcculiarem eL ol'dilla- 
l'iam jurisdictiollem supra alios Episco]JOS fuissc consecutum. 
Alii nimirum gTadus Itiel'arl'hici Patriarcharum ct 
Ietl'ol)Qli- 
Lal'lll11 supra Episcol)QS lJatrial'chaLus ac proyinciarum ab 
.A.pOSlolis vel ah .Ecclesia postea instituti (Ibi 11. 9.) non 
tamen sine aliquo Petri ilut snccessorum ejus consensu) CWII 
sint juris Ecclesiastici, non fJOtuernllt quicquam jH'aejudieii 
afferre diyinae inslÏtutionis primatui, nce effieerc, quin succes 
son's S. Petri cod em divino et ordinal'io jure snpl'a Episcoj)()s 
fruel'cntur, quo solus S. Petrus ex divina insLitutione gaude- 
hat. Cum porro hi grad us ea de causa fuerint ah Ecclesia 
institnti, quia solus S. Petnls, ejusque so1i snccessores Ito- 
Juani Pontilices non poterant ubique adessc, nee aeqne 1'1'0- 
spicere omnibus, qnae regimini tot Episcoporum atqne t'cc1e- 
siarum lIcrcssa,'ia at<fllt' ulilia suut; instituti quodammodo 
noscllutur loco ipsius Petri, uL ea supra Episeol'os ac in- 
earum dioeccsibns gererent, qnae S. Peh'us, si ubique pu- 
(nisset adesse, onlllihusqw' pel' se proyidel'c, diyiuo el ordi- 
nario sui pl'inlatus jurl' g'ercre cL proyidcre potuisset. Hi 
ig'itur hierarchici gl'adll
 indncti ah Ecc1esia non oh illlÏrman- 
dum Petri jus, sed ob sUl'plrudllll1 quodammodo Peh'i officiulll 
ac viccs 
 Patriarchas t"L 'IetropoJilanos "ehlli J1rLI'i ,iral'io
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praeferuut, ita ut <fuidquid illi ex solo jure Ecclesiaslico ge- 
I'unt supra ipsos Episcopos patriarchatus yel pl'ovinciac eOI'UIll- 
que dioeceses, geraut vicario quodaul et delegato nomine: 
quod CUln divino eL ordinario juri primatus Ilequeat del'ogare, 
cfücel'e l)ariter nequit, quill Pontifices, si nonllulla geraut aut 
disponant, quae Patriarchis aut J\Jetl'opolitis jure canonnm 
compelunt, ea g-crant jure ordinario prilualus, ut ne alieni 
juris invasorcs dici possint. Ilacc quidcll1 (ut alibi lHunui) 
non passim, nee sine jusla causa a PouLificihus gereuda sunt, 
n
 ordo ab Ecclesia illstitutns perlul'betur, quod JlIaglllllll 
scalldalmll solet commovere. Sed quidqllid ab ipsis faciendum 
videatur, ex ordinario ac divino priulalus jure factUln negari 
non potest. 
7. Ideln est de Illoderatione facultatum Episcopalium, 
(Jlias (Iicet in originp sint institutjonis divinae) suhesse tamen 
quoad USlllll et exercitilun dispositiolli et juri ordinario Pon- 
tificii primatns satis aperte "ide nUll' prohasse. I1lud Hutenl 
jus, quo in casibus Ilecessitatis aut aliqua jusla de causa ill 
alienis pl'oyinciis yeJ dioecesihus POlllifices Summi aliquid 
juris exercent (c. 
. 
. 2. n. 4.), jus <Jlloddalll dcvolulionis 
vel alio quocullque no mille a}JpclIel Frhrollius, ut yult; sem- 
pel' erit jus ]JrOpriUlll et ordinarium primatus, quo Ecclesiae 
nccessitatihus, ,el utilitati ac aedificationi ex offirio prospi- 
ciunt pro supremo corulu jure; quae euim g'erunlur ex offi- 
cio, non cll1>itatis, sed jnrisdictiunis sunt mnnera. Ilinc patet 
discrimell inter ea, quae alii Episcopi ex necessitate vel ulili- 
tate publica quandoqlle gcsscrunt extra pro!}riarum diucccseon 
fines, in qllas llullUlH proprium jus hahehaut, ct ea quae ex 
}u'oprii prilliatus jUl'e Romani Ponlifices gcsscrunt aut b'crunt, 
sive ex necessilate, sive alia (l'lalihet justa de causa in alienis 
dioeccsibus atque provinciis, CHili in omnes iIJsis jus propriulU 
et ol'dinariUlll competeret et competat jure pl'imatlis. Si 
Pdrochus e:\... gr. yel ex neg1igentia, yel alio quovis impedi- 
Hlento haptisnnUll non coufrl'at, El'isCO}HIS autem conferat; 
nonne hic actns Episcopi juri ipsius tribnetur, quia ctsi in 
necessitate debeat sll}Jplere, supplet tanH'n ex officio rt jure 
proj)rio, quo omnibus suae dioecesis jUl'isdictionc ordinaria 
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IH'aCl'ositlls c
l? Injuriosa proinde hahenda ea 1) comparalio 
Romani _4nlistitis cum Ellgubillo, {lua illdicari videlur illum 
}lei' sese nOIl majol'i polestalc pl'acditull1 ill alicilas dioeceses 
quam Enguhinns, qui sotius suac dioecesis neg'otiis esse debet 
intcnLus: ac si Pl'imatus divini juris, qui non Eugubino, aut 
alii cnilibet, sed uni ROlnano compelit, nihil pl'aecipui et ordi- 
narii jUt'is in omnes Episcopos olllnesque Ecclesias alque 
dioeccses conferal. 
8. Cum porro eodem orùinario peculiari jure Roma- 
nus sit pl'acditus non solum in omnes Ecclesias particulares 
(quod ex doctl'ina Constantiensis quoque concilii ah ipsis atl- 
versal'iis cOllcedenduUl est), ycrUÙI eLiam in universalem Ec- 
clesiam quantuJUvis collectmn in synodis generalibus, quihus 
cum juri
dictione praesLal'e probavi multis Jihro praecedenti: 
j urisdictionem et poLestatem Pontificimll primatus propriam 
esse ul1ulillO supremmu, nullique alii Ecclesiasticae putestati 
subjeclaul evidentissimnm est. SllJllJJlllJlt quidem et supreuuulI 
appellant aliquot S. Palres; et concilia cliam gellcralia, uti 
est 'fl'identinlllU, supremae hujus potcstatis teslimonium de- 
deI'uut, qnod VCl'um non esset, si potcstate omnibus superior 
non esset. 
9. .Ne autem haec supremae jUl'isdirtionis prael'ogath'a 
in odium et invidiam vocetur, quasi tota poLestas Ecclesiastica 
sit in solo sumlllO POlltifice, llotandulll est cum S. Bernardo 
(De Consid. lib. 3. c. J. Il. 17.) eam auctoritaLem esse qui- 
dem SllllllllUln, sed non solaln, cum Episcopi, divina institu- 
tione suis cccIesiis pl'üepositi a Spil'iLu sancto, potestate juris 
divini ill ipsas pOliantur. Licet cl'g'o Papa jus in illos haheat, 
ex. quo USUIll et exercitiulll facultatulll Episcopalium modcl'al'i 
et limital'c polest; non tampn pro libitll et arbitrio, St'll qua- 
tenus in bonum et aedificationeUl Ecclesiae expcdiat; unde 
ncqllit omnia ad se attrahel'e, aut Episcopos quasi YIrarlO.' 
suos aestimare.. de quo mox dicenrla crunt }lIlII'a. 


1) Comp.lratio inter Epist:'OpliID Romanllm et ElIglihinum in!'titllta a 
S, Hieronymo in Epistola ad }:\'angeliulll Saradotii, non autem jurif'didio 
nis acqualitatem rl'!'vicit. 
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10. lIinc cognoscere licet, quo sensu Pal)ae suprema 
]Jotestlls sit eLiam plcna 
 el quaCIlaJll sit ea plenitudo po- 
testatis, quae Romanis Pontificibus Romanacye scdi trihuitur. 
Potest scilicet omnia SUllllllUS l)ontifex in Ecclesiae reg-imine, 
sed ea conditione, ut hujus potcslatis usus in HedificationclU 
sit, et non in destl'uctiollem. In aedificaliollcill EccIcsiae 
cl't
cti Episcopatns, ct in his cunstituli fucrunt Episcoj)i, uL 
quisquc vigilantius et facilius suo greg"i prospiceret; nalll nee 
nllus potuisset ex aeqno ulnnihus Ecclesiis euralll ])l'aeslarl', 
nee plures siluul aC(Iuali potestatc omnibus consulere absque 
periculo di

ensionuln ct scissurarum, quae uuitateJu et pacem 
Eeclesiae Jllaxime neeessarialH turbassenL. N e autclU intcr 
Episcopos aequali })otestalc Ecclesiis pracfectus, si ncnnlll 
fuiss(
nt suhordinati, orirt'lllur dissidia, aut in usn faeultatulll 
Episcopalium quispiaIll cOJluniUcrct, vel omiLteret, quod bono 
Ecclesiae ullitatique ))racj udieio esset, qui omnibus sumlUa 

lllctoritate praeesset, ita crant subjiciendi, ut omnes in officiu 
et unitatc contineret, seissnrasque impediret: haccquc sub- 
ordinatio in aedificationenl Ecclesille necessaria cxig'ebat, ut 
hie praepositus omnibus jure primatns, possct sUIH'a eosdem 
E])iscopos omnia, quae ill acdificationem conferrenL. Ilanc 
lwtestatis plenitudincul Romani Pontificis pl'imatui aUrihulam 
in universae Ecclesiae E])iscopatus et Episcopos luale audit 
Fehronills, eam(fur a S. Leone luemoralam ill c})istola 4. ad 

\n astasium Thcssalonicensclll cap. 1. restring'endam credidit 
(c. 3. S. ;j. 11. 3. page 85), et intelligclldam de putestate 
putl'ia1'clluli, quaul idem Pontifex ohtinehat in Illyrico, non 
autenl ùe potestatt' uniyersalis primatus in OIUIICS Eedesias. 
N LIllI vero is, qui ea potestatis plenitudinc intra })ah'iar- 
chatus limites fllllgehatllr ut Patriareha, il'
a eal'ehat 1.1t 
totins Ecclesiae pl'illlaS, qui olllnibus Ecclesiis et Episcopis 
jure divino praeel'at? Num Ecclesiastica patl'iarchatus et 
patl'iarehalis ductoritatis iustitutio huic di, ioo juri dccel'pere 
(Iuiequaln potuit? Si jus olUne .pl'imatns in aedificatiollcm 
Ecclesiae sUllllUis POlltificibus tributulll fuil; (luis llcgarp ejus 
juris plcnitudinelll J}utest II qua illi in aedificalionem co 
pleno jure utalltur? Fehrnnius eerie nCfJuil jnficiari, (fuippc 
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(llli 1) rJuohlis in )oris Iandal tc
tnlU Rol)crti Episcopi Lillcol- 
niensis ad IlIlloccntiulll I\r. UIHld )(aultaeum P;ll'is ad annum 
12
):3. 
lpostulic((c scclis sllllclitas non potrst nisi 'luac in 
(ll,tfifiralioIlIJIJI, '/Ion in destl'llrtÎonem. fJucc ruillt PO- 
TESTA TIS PLl
.L"ITUnO ((
st) OJJ1.'
I_l }}()SSE 11.' 
AE1)11?ICA TIO,..YElJI. Cui sClltentiac calrlllulll adjici
lls 
idem Febl'onills in liUcl'is ad Clf'nH'ntf
nl XIII. ]H'otcslatm', s(' 
in Pontifiee nullam potcstllteul 'I'
jiccre, 'lliac ru[ utililates 
Ecclcsiae, ael ncdifiratÎunclll tcmpli, !lor cst, ad crnnpactio- 
new 111 I'm In"ol'llIII , C01'pOl'l.
fJ'[(' CIi1'isti ("Ol1jlllu o tiourm pcr- 
ti1lc1'e l:idetur. De hac POlltificiae potcslalis plcllitlldinc, 
quam 2) et Gallicani Cllm Gersone cònfessi sUllt, audiatnr 
S. ßonaYl'ntura 4. disL. 20. part. 
. art. 1 I. qnacst. ;). ad 
4. in fine: Quid'lllid IOfJ.utllll'lU
 disputalltcs, ,tcl ctiam prac- 
diclllltes, llor sana fide tCllcnd'l1ll est, quod Dominus vl- 
('Ul"Îo suo plCllillldinem potesfatis cOlltlllil, ct tunlaw utifJ.llC 
'I'i'cepit potestatem, 'lualltaJll rlecebat hOllli1li pllro cZar; Et 
I,oc ad aedific r rtiollem corporis slli, 'luod est Eccll..
i({. 
Un ell' super hoc 11011 fcmel'ln'ie jlldirare, sed fll'atias plu' 
'I'lmas Deo clebclnus ((!Jc'l'c. llace postrf'ma scntentia inos 
deherct coël'ccl'e, qui tantam I)otestatem Pontificihus a Oco 
collatam moleste fcrentt's sl1ggillant ct carpunL 
11. 
 l'C{II
 haec suprema et plena Romanorum Ponti- 
fieum potestas acrlificationi Ecrlesiae prospicicJls, ipsis impo.- 
tenlem dominatum et arbitt"arium jus yindicat, qUO([ Hilum a 
Clu'isti institlltiolle aIienuul Fehronills sese improbare alque 
rejicere saepius declat'at. Regimen Ecclesiae, quod Cluislus 
COllst ituil, in caritate e1 humilitatc flludalum llemo inficiabilul', 
si allimadvertat eUlu praecepisse discipulis, ut qui major t'
l 
iuter ipsos, fiat sieul minor CLuc. 22, 26.); Pcll'1unqnc 
Aposlolorum priueipclll totiusquf' Ecc1esiae primatclu, Christi 
Ineutem explicanlem Inandasse (J. Pet. ;), 3.), ne quisquam 
sibi arrogarct domillari ill clero. Hac dt' causa Sanctns 
Paulus in declal'anda potestale sibi a Deo tl'adita, humilioribus 


1) H.ccole lib. De potest. Eccl. c. I. n. 12. 

) Yhl. epi.-t. nuncupatoriam arl Clementem xIII. et rap. 9. 
. 
). 
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,rocibus sollicitudinis onlniuln Ecclesiarllm, uti maluit; el 
similiter sancti Pontifices ahstinuerunl a vocihus, quae domi- 
natum et typmll potestatis saecularis spirant; sanctusque Grc- 
gorius (lib. S. c. 30.) in epistola ad Eulogium Episf'OPUHl 
Alexandriullm jussionis nomen effugiens scril}sit: rreriJulu 
jllssionis
 peto
 a 11leo auclilll rel1lovete
 quia st:io quis Sllm
 
qui estis. Loco e1li71l 11lilti fl'atres estis 
 1lloribus patres. 
Non ergo jussi, sed quae utilia sunt, indicare curavi. 
Quis tanti Pontificis hmnilitatem, quae potestateln non ex- 
telluat, sed exornat, non admiretur? Hinc quoque in iisdenl 
litteris uniVeJ'Slllis Episcopi titulum SlljJC1'lJae u}Jpellatlollis 
verbum Iloillit usnrpare; nec jus coactivum in Episcopos 
exercendml1 censuit, nisi ClUU coërcilionc opus esset: ac 
propterea (lib. 9. cp. 59.) in epistola ad Joannelll Srracu- 
sallum scripsil: Si qua culpa in Episcopis illvenitllr, llcscio 
quis ei (sedi Apostolicae) subjectlls non sit. ClUU vero 
culpa non e:rigit, omnes SECUl\....n UJJI RA TIOl\
Ell1 
HUJ.JIILll"ATIS aeljllales SUIllUS. Hat'c ex humilitate ct 
caritate expressa trahi nequeunt ad negandmll summam rt 
plenam potestatem primatui compelentem, quatenus in Ecc1e- 
siae aediticationelu cOllferat, quin simul negetur ilJse primtltus 
in unitatis bonum et in aedificationem institlltus. Potestas 
,rero primatui competens in univel'sam Ecclesiam, coël'('ita 
intra limites ejus, quod in ejusdern Ecclesiae bonum et aedifi- 
cationeul refertur, qualll aliena est a dominatu Jllonarchico 
polentiae saecularis, quae pro ilrbitrio et libitu quaelibet sibi 
vindicaret? 
12. Potestas unius supra omnes cLiam El'iscopos mo- 
narchiae cnjusdarn species est; at non omnis Illonarchica in 
yitium et reprehensionem. car 1 it, sed ilia tantum, qua (Jltis 
potestatelll in publici boni dcstructionenl exerceat. Regimini 
Ecclesiae C1UIl Chl'istus non solum sunllni Pontificis, sed et 
Episcoportllu potestateul innllediate pl'aefecerit, ita ut illius 
potestas, quantuHlvis summa alque plenissima, non tampll sola 
sit, sed Episcopos in partem sollicitlldinis yocatos debcat 
agnoscel'e; et siqnidClll possit pro potestatis plenitudinc 
corUlll facu1tates modrrari ae limital'c quoad exercitium el 
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nsum, prout in Ecclesiae bonmu ex!)cdire judicavcrit; non 
tamcll possit omnes ('orum facultates ad se aurahere, nec 
i!)sos quasi suos yicarios efficcre, nC{Iuc dioeceses omlles 
quasi suam diocecsim habere; SC(luilul' uon UIlUlll PapaIn in 
tota Ecclesia, sed ct Epi
copos in suis cujusque dioecesibus 
ordillariam j ul'isdiclioncm di, ini juris hahere; eL idcirco regi- 
men ecclesiaslicum, cui Papa et Episcopi praesidellt institu- 
tiunc divina, non esse mere monarchieum, lit in Rcg-ilHlS 
sacculi, sed cssc regimen ex monal'chico (
t al'istocratico lllix- 
turn, 1.Il Gerson aliiqnc Galli nota runt. Qnid quod. ipse Fe- 
bronins hac in re convcnil'c coaetns fuit., dum regiminis 
Ecclcsiastici rationem his yerhis exposuil (c. 1. 
. 8. ß. 5. 
t. ]. Ilag. 27): Gunz Ecclesia non in uno populo 
 non in 
uno orbis (lllgulo sit inc[usa 
 sed per totlun mlllldul1l, tiif- 
{usa, 'llt lrujJossibile sit 111l1171l omniblls posse illtendcre, 
scmperfJlle 111Clius ln
o.fjpcctuln Reipublicac nimis relllotae, 
si It prop1'iis Dominis, nun J1Ie1
ceJlaJ'iis, 1'egatu1.: non ex- 
perlii ilti forlna regimi1lis 11101UI1'chica
 quac facile solei in 
JespotisJ1lUIll cleclina}'c, quod cst contra naturam l'cgiminiS 
ecclesiastici in caritate et Ill/militate funt/ail .. . .. set! 
nee ex altcl'a parte c:l.'pet!h'ct imperiulll llzerc aristocrat'- 
cum, cum sit semen clisco}'cliaTullz, proin llllitas t'ix pusset 
sert'ari. At'llle ita i71StitutllS II Deo est primatus taUs, 
qualem, cx sincera antiquitatc Ide describiTllllS 
 ael servall- 
dam 1l1litate1n lJ}Jp1'ime idollellS. Qui nee mere monarchi- 
cum, nee mere arisLoeraticum regimen EecIesiae convenire 
af1ÌI'mal; miAtum utiqne ex utroque approbet neee
se est: et 
1ll01Ulrclticllllt quidcm fatetlll' quoad summum Pontificem, qui 
donalus primatll ad serl:Unda1lt ltllitatem (Jpprime idoneo, 
non sit aequalis potestaLe El'iseopis ceteris, UP oh aequalita- 
tern juris regimen sit mere arisLocraticum, quod cum esset 
semen discoJ'diaJ'lull, '11llitas Ecclesiac ria: posset serva1'i. 
Ut inter Episcopos scryetur unitas, nuus omnibus debet prae- 
esse, cui omnes sint sllbordinati, quemadmodulU c. J. ct 2, 
mOllllimlis. Ut autem declinelur despotismlls ejlls, qui omnibus 
pracest, rum is nequeat esse subordinatus iUis, quibus jure 
primatus praesidet; sufficiet lex iUa divina ar natUl'nlis, quae 
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snpl'emae cuique poteslati modUln prapfixit, in aedificaliollclIl 
scilicet, non in deslructiollem. IIane un am potestatt-m snpl'e- 
malll plenamque CUlll nos admiUllIllus, cur tanta de Jllunarchieo 
reg-imine contentio est? 
13. 'Tideo hie FebroniulII reposifurullI, se HUH qUCIll- 
cUllqnc, sed exeessivmll talltLull cal'})ere stlpl'emae et !)lellae 
Pontificiae potestatis USlllU, sen potius almSll1l1, qnu I'ost fal- 
sas Pseudo - Isidori deerptales disciplilla alltiquornm canonUlIl 
cxolevit, sUlUll1isque POlltifieiblls inrompctPlls trihuta potestas 
cst derog'alldi antiq uae discil'linae et Icgoilimis Episcolwrulll 
l\letl'opoIitarumqlle facultatibus, eonciliorum qnoqur non tam 
particularium qualll gencraliulU eanonihus magno studio COI1- 
ditis, et usu atquc ohserVê1ntia tot ius Eeclesiae romprohatis, 
quod in destructionenl anti(lui sinccri juris alqne oplimae 
Ecclesiastieae instilutionis cedens, in'egularis et inlilllÌtati do- 
Juiuatus ]H'oprilUl1 est: qnar lll'imatus ratio pott'stati in aedi- 
ficationClu institutae IH'orsus repugnans, a neminc defendi 
poterit, nisi arbitretur Pontitìccs ex JH'imatu }JOSSf' omnia 
ctiam in destruetioIlClu. lIaee ut refellanlnr, necessiu,illlli 
jll'imo est aliquot cel'tis principiis explicare, quid in aedifica- 
tionem, ct quid in destructiollem eedat Ecclcsiae, el CUIB iis- 
den1 I)rillcipiis conferre, quae in reprehensionem adduculltur a 
Febronio, quasi abusul11 potestatis aedifieationi seu bono Ec- 
elesiae infensum eerto eontineant: postea yero qnae opponuntur 
ex Pseudo - Isidol'i decrelalihus faciliu,s disjicientur. 


CAPUT I'T. 


E:l.'p!icafu1' quaenant :n.f ea SUrl'eJlla et plcna pOle,çtas llol1Ul1li$ 
POllfi!ir'ibu,ft tribllenda .'tllpra facilitates Epis('opis conlpelenlf
,''', 
et in aedi{icafionern Ecclesiae trar/ila. IJistin.'lllPnda potr>stas 
ab ejusdent ll,ftU; nee ex abusibus, qui pot(>,...tali tribllf'luli 11011. 
.\'unt, sed e:r vitio ablllentÍll1n di1l1anant. ipsa potesta,... llPgrl1ula. 
De actihus ahlltentillnt illi('itis .lied non Ü'l'itis. 


I. DUlll loquill1ur de potestate RomanorUlll Antislilum 
in limitando et luoderando usn facnltatulIl EI)iscopaIinm, quam 
limilationelll moderationemque Christus non constituit.. spd 
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Ecclesiasticae l'otcslati ac dispositiulli cOlIstÎllll'ndanl rcliqllil; 
d{' re IO(fllimnr, qU3(- cbi quoad Iwteslatenl a ChrisLo iusti- 
tutam in illsLillH'ndo l','acl'ipuae jurisdictionis I"'imatu, ad di- 
,inum jus rt ad fidei negotium imrnulabile I'crtineat, quoad 
1ISUIH tumcn il'sius l'utestatis, seu quoad aclualcm limilationelll 
ulOderationeluquc carum facultatllIU Episl'opaliulU certis ex 
cansis faciclldaul yel omillelldam, spectat ad disposiliolH-'1ll 
Ecclcsiasticam et ad mah'l'iam mutabilis disciJ,linae. In hac 
autelll umteria, in qua nihil per se naturali aut divino jurc 
IH'aescriplUl11 aut vetitum cst, omnis Ecclesiastica potcstas ell 
conditione ad
tring"ilul' ab il}SO Deo }H'aefinita, ut nihil sta- 
iuat, praecipiat, yctet luutetque, nisi quod in Ecclesiae aedifi- 
cationcm sit. Ig"itlll' tola quaestio de potestate, seu potius (]e 
usu potcstatis SUlHmorum POlltificUlll circa Iimilationem" modc- 
rationem nSlIHH!UC facultatulll Episcopalium, de quibus in dllo- 
IHls pl'accedentibus capitibus disseruimus, huc reyocatur, num 
ct qualellus carum facultatum lilHitatio, moderatio, scu ctiam 
restriclio, quae obtinct ex l)Osleriorulll lempornlll discipIina, 
,quaeque a 'F ehl'onio in l'elH'chensionem yocalur, redat nee ne 
in aedificationcrn Ecclesiae. Hac nova disciplina yeterem non 
modicum fuisse mutatam negari non potest. 
\t in disci})lina 
mutahili nOli semper mutatio et antiquorum canollum dero- 
gatio ad destructionem Ecclesiae referenda est; si nimirum 
il)sa mutatio ac derog'atio, pro yarjetate Lemporulll ac cireum- 
stantiarum, in aedificatiollcm, id est in honum, utiliLatf'lIl, aut 
Ilecessitatenl Ecclesiae inducta fllerit. Id ut planills explicem, 
utaI' ErcIesiasticarum dispensationum cÀcmplo, qui bus lcg-i 
universali in parliculm'ibus casibus derogatllr. Quod enim 
valet in parliculal'i dispensatiolle, qua pal,ticularis derog'atio 
fit, yalet etiam in derog"aliolle geuPl'ali, (lua novo disciplillae 
jure inducto allliquwll abrogatur. 
2. Communis doctrina est, dispensationes a Icgiblls 
etiam EccIesiasticis siyc alltiquis siye recclltioribus, qWH' 
vigent, a neminc cOllcedelldas nisi justa de causa, quae ali- 
quaul yeran1 necessitatem ant l'uhliclun lltilitatenl requirit: 
quod ellim ex hujusmodi neccs
itatc aut utilitate conceditul' 
in aedificationem EccIcsiae cedit, et idcirco legitimum est. 
p, Balter. dt., Pote!òtatl' etc. ] 2 
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Ilinc rercpla sunl, alque ah OIunihus laudata ilia S. Bernarc1i 
(lib. 3. de 
onsi(L ('. -1.): Ubi ncccssitas ur9ct
 CXCllSlllJilis 
tlisjJl'llsatto est. Ubi utilitflS lJrovo('([t 
 tllspcn.wlilo lauda- 
bilis l'.d; lItilii([s
 dieo, CO JlIJJlll1llS, non p1 0 OjJ1' ia. J..'lllll. ('um 
nil !torlUIl. cst, non lJ[((1lC fitlf) Ii." tli.lipf'llsatlo (scilicet in 
aellificationrm rt hOUlUll Ecclesiac); sell crlltlc/is (/issipatio 
l)sf 
 quiJ}IW' qnar in damnum eL dcstrnctionem cOllycrlihu'. 
Quod autem yalet ill polcslalc tJispcllsandi, qua cuipiam legi 
d('rngandnm crcdatur 
 yalet etiam in polestatp limilandi HC 
moùel'andi eas facultatcs, quae Episcopis competllnt, et Pon- 
lifiriaf' dispositioni suhordinatac sunt o1'dinatiolif) divino, III 
idcIIl S. ßernardus docuil t'pisi. 13]. Ple1litlldo si'luidelll 
potestatis, inquit, .fiuper lluiversas O'ì'lJis J
ce[()s;([S sill!Jlllari 
}Jl'llc1'ogativa Apostolieflc sedi clOUlltlt f),fif. Qui 19itu}' ltuic 
lJotcstati Tcsistif
 DEI OR DllVA.1'IO

1 1'csistil. I1anr 
YCI'O l)otcstalenl non ex arhitl'in, sed ex utililat(' aul IlPCCS- 
silate honoquc Ecc1csiac in praxim dpdncendalu signifirant, 
quae statinl suhjicit: Potcsf 
 si U1'lLE judieat'c1'it, ?lot'os 
O)'lUnare Episco}Jatus, ubi !tal.tCJlUS ?lOll flll'rullt. Potf)st 
cos, qui sunf, alios cleprilllc1'f, alios sulJli'Jlzare, prout R_A- 
1'1() ,liihi (llctarerit 
 ita 'ill de Episcopis lTl'(ll'C _1,'elt icpi- 
S('O]JOS Liceat, et e COll'l.'C1'SO, si l\TE CESSE 't'iSlllll fuerit 
ctc. Nrque ahsimiliter Ivo Carnotensis PJ)ist. 238. ad Pa- 
srhaleln II. J\Tcc ill lloe resistiulus, quin po.çsit Sedes .Llpo- 
.çlollca pU1'oellÍarzl1Jl amplitudillcm lJlill(J1'(lre
 (['Ill brcz-italelll 
eli/atarf), si UTILI1'_4S populi Dei e:L'
fJat, ct nulluJll iude 
schislll(t contiugat. 
3. Quod ßernal'dns traùitJit de plcnitudine Pontificiac 
potestatis cirra assig-llatas Episcopis rlioccrscs, non ulinHs di- 
cendmll de eadem potestate (fllOad limiLanduIU vel Jl1odel'andum 
usum facultatllHl El}iscol}alium, in quihns Episeopi _Apostoljcae 
auctorilaii suhol'dinati fuerunl, si justa de causa ill acdifica- 
tionrlU et bon\ull Ecclcsiae CXI)cdiat. Cprlc ronfitetul' Fc- 
bronins (c. 3. 
. 5. Il. 5. t. 1.' page 83): De ÍJUtltUtiollC 
ex certis J)")'Clcro!Jativis Sf)dill11l Patl'iarcltallum (lufJitnri 
nCfjuit, 'lui1l ejusJ/lotli sccliuJJl et jurillUt cis attrifndorullt 
institlltio pro bono Eccll)StlU J 1u'lltari 
 (llllplial'i:J Vl)[ ctÍtun 
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r'siring; }Jossil. Nt'fJuC dical ha.'r poss.' tieri, quia emu 
Pat l'ial'('haIiuIU ScdiuIH instit I1l.io cx jm'l' Ecch'siasliro ol'ig'illPIH 
du('..t; ipsêtl'1Jm I'l'a....ogttli, ae ar flH'ultal.-s juri qUO(flJr. ('rrl..,- 
siasLiro suhjiciunlur. Lif'l't cnilll El'iscoporlllu inslil1llio sit 
jm'is divini, nonnr sirlll ipsol'um diorccsrs, ita ct lISUS rarlll- 
talum Ejlisrol'aJilllll, a Chl'isln nCfJUilfJl1am ('olJslilllIIlS, P()J)I;- 
tieiac l'otrslaLi suhor<<1inaLus fuil? 
onnc idem Ff'hl'onills ail 
(c. ;J. 
. 2. lI. 4. I'ag'. 79): E
I.;t"flUI'''ill(I1';O '11l0d(///l fjUfI.f\; 
tie t.o tlliioll is j1l1'C uc titulo l
 L lJll.Lf J (T8 T 1
 .fill.f\C;picIJll1lf 
Sll}Jl'l'lIli I
O'lltific('s. nimirum UT.fJcllte .l'TErJ
SS11'
-l. 7'E, nul 
."",ulL'nlL' 'lJulllilcs[lt Ecc!L'silll' Dr lLlT
t Tl
: ('olllh'matqut" 
rr homassini tt'slimonio, fJuo sel'mo est non lam (h. l\It,tJ'ol'oJi- 
larum, C[uam de J
pisropol'lJm facultalihus, quorum 11l11llÎa 
Slimmi j)ontifi"es [lIl1e t!e/llUIIl slfp}JleflJlt
 ('IUU ('fl1'i(1I.f\ 1f1','lel, 
Cllm nccessitlls rO!JU. Id exlraor,lin(u'io cllidlllll Jill'; trihuit 
Ft'lH'ollius, co qnod causa snpplcndi ex. gr. 01. Jlf'gJigt'ntiam 
t:piscopnr'ulll, ypl alio fJuo,-is nomine sil cxt"ltol'dinaria; jus 
tamen in hoc Pontificiac anrtol'itaLis ordillarinm dt'hct agnosri., 
<juatcnus El'iscopales farliltatps quoad nsUlu r1 exercitiuJJl 
l.idcUl aueloritali jure ol'dillal'io subordinafac sUlll ol'dinatione 
di,-ina cl orùinal'io jurc IH'imatlls, .ld quem ('x offieio }Jertillel 
nf'('cssit ati ac lltilitat i Erc1esiac proyidpl'p. 
J. 
on delwIl1 <Iuiùem POlllificcs, ut anlca mOllni, IWs- 
sim ac temere J
piscopol'um facultates ct jura qllayis de causa 
.íimiullere, limitaJ'e, sihive aUrihut'rc; id ('lIim in IH,hlirum 
damllum et mag'nam Ecclesiarum ])crtlU'hatiollclll dellcrterpt. 
At si ('ansa justa occUiTat, qua utile ycl Ilc('ess(ll,iuIH }mllo 
I'uhlieo judiceut, aJiquid tale cfficere, sihi,-c nOllllulla rescJ'- 
vare, quis i<<1 !)ontificiae snprf'mar potestati nega1'r auscJ'it? 
Ecrlt'siae crrtaf' honnm ct IInl uraJis ordu postulant, 11(' j'J'i- 
mati tolills Ecclesiae hacc ]Iolcslas in ipsas EpisroI)ol'um fa- 
cuIlatcs Ilrgctur. Cum enim 1) Epi.scOI,i cnm slJis farullatihns 


1) ("ondnit clIm hi
 ilIud \ugn:i'tini lih. 2. in Cresc. c. II. tom. !). 
co}. 415. e, 
f'(Lue eltim /4;pis('(lJ>i I'ToPt..,. tW,ç SUllIUS. ,'íen proJlt'T , (,S, 
fJ'(i'ms 'I.J('rh1f1n f't sacramellfmll f)omillicllm m;ll;s(,.an:us: ar 1)ef hoc. ut 
('(H'I(/U sine scand,,[o g-uh, n,andoTllm Sf .'Of' 1I",'esÛfa,'í (1l[,'I';(, ita t1,'l (!,\.'il'. 
,'el 11011 f!;:_'n dr'f)('I1I11S, quod J'tlft l,ropff,. 11O.f, ,\p,f 1,rnl)f,,. ('[iv," SlImU,'í. 
]2 * 
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instituti fllerinl a Christo in hontun Ecclesiae, non vero Ec- 
rlpsia in EpiscopoJ'1lJH; hi utilitati yel necessitati Ecclesiae ita 
d,.l)pnt stndcr'c, ut non iniqnr rerant, si ex ntilitat
 vel ne- 
ccssitate t:jllsdem EccJesiaf' aliquot facullatUill suarmll rf'- 
strlctionrm, moderationem, ant reservationem suprcma potestas 
fal'i(
ndam cf'nsHf'ril. Tl'identiua quidem oeculllcnica synodus 
hnic SUpl'Cnlae potestati yindicavil (Sess. 7. cap. 7. de Poen.) 
resel'vationem gTtlyiornm criminum, a quibus Episcopi priulLIevo 
ordinario jure poterant ahsoh-erc; nee quisquanl catholicus 
poLest injustaJu in hoc invasioneul criminari, quin generali 
qnoque concilio ignorantiam atque illjuslitimll impingat. Esto 
haec rcsprvatio occasiollclll sumpserit ex Episcoporuill quornn- 
dam delatione ad Apostolicanl Sedenl, ut pcccantes hoc fraeno 
coël'cerent. Ilaec ipsa Yf'ro non exigua parlicularium reser- 
vationUlll utilitas, quae sensim ad slatuendanl g'encralclll qno- 
J'lIndam graviorum crimiuullI reseryationcm adduxit, nonne in 
Inagnarn Ecclesiae ntilitatem ac honum cedit? Quis ergo 
hunc quasi non ferendulll potesta lis abnsUln yenditct atque 
suggillet ? 
5. Duae exceptiones, qnibus 'rridclltinuUl illud decretuul 
extenuare nisus est Fe]n'onius, inallissimae SUIlt. Ail primo 
(c. 7. 
. 6. 11. 6. t. :!. pag. 28), hanc Pontificiani faculLa- 
tcm, quae ex quorulldam Episcoporum drlatione ortulU habuit. 
cum ad gencrale reseryationis decrf'lum sese f'x.tendit, yjm 
sHmpsisse ex eorlludem Episroporum consensu. perinde ac si 
illi proprÌlIlu jus in PontiHcem transtulerillt. 
 lIlH quorundaul 
Episcopornm ohscryantia, quae initio partic1l1ares casus 

po- 
stolicae Sedi delulenmt, proha,'e polest eonsensmn omnium, 
qui de tali potestate ahs se ahdicallda ne cogitarunt quidem? 

Uln qui initio dclulel'unt eos casus ad eandem SedeJll, po- 
testat(,l11, quae isti non compele"ct, {'idem quasi juri suo rp- 
nnntiantes t ,'ihnisse dicendi SUitt? :\" litH S. Prlt'us qui omnia 
solverf' f't lig-are poterat ex institutioltP ipsius ChrisLi, non 
l}otnissct in illis casihus absol\-cl'e, nisi hanc potestatem sihi 
Episcopi concessisscnt? NUIll Ininor t
st Romanorum Pontifi- 
cUin allclorilas, in quos iitelll Pf'Lri primatus (1(' jUI'isdirtio 
tl'allsi"il? X onne ipsllJ11 'r,'idf'lItinlllll COllrilium tOtUlll rescl'- 
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vandi jus lion ill tlclalioneJll Episcol'Ol'UIlI, sed ill SilJJI'{'lIItlIU 
potestatem si6i (SUIHIIIO Ponlifici) ill Ecclesill llllÍl:ersll tJ"a- 
ditam l'
JH'l'
Se rt'lulil? \il set'undo, hallc potestatem a Tri- 
denliuis l)alriLus dcrivatam e.\.. Pseudo -lsitluriallo iilu I'l'ill- 
eipio, quo Papa lradehatul' (Jl'dill((rill
 ol.dÙUlI,iot'lllll, ILa 
g-encl'ale IH'aeslantissimulU ronciliulU ('
 P .-;eudo - I -;idol'i cuI- 
lceLionc ac ignorallLia ycri juris dcccptulU lraducit, iùque 
POs
(' corrigi in alio eoncilio cOlnlllini
l'illll', Sed hat'f' ct alia 
similia ah codem audacil1s dicla e
 J'l'aejlldicio falsi s
 slcma- 
tis ùc colleclionc Isidol'iana, quod expcnÙelul' ('apite 
cquenli
 
ncmo mirahitul', qui I'ra('juùiciol'lllH ,illl prohe cOölloscal. 
Cel'le })rillcipiUllJ, quo Papa Ol'dillUl'lUS ol'dilllll'iol'ltlll dicitul', 
si non YCI'his, faelis alltiquiorum quuque saeeulorum, ill C}ui- 
hus Papae jUl'isdietiollt'IH ol'dinal'iam primatus IH'opriam ill 
alieuis dioeccsiLus exrl'cnerunl, comprobalulll censeo e
\. diclis 
õ1 .") 
C. ð. n. d. 
6. Pl'ivilegia exemptiullis gencl'alia a jurisdidiulle f
l'i- 
SCOpOI'Utll ea fere de causa rcgulal'ihus indulla fucl'unl, ut 
iidclU nagularcs ah EJ'i
coris, qui il)SOS itenlidem turJ)aballL 
g-ra,'aLanlque, suhducti, reg'ulal'unl suanUll stuùio et ohseryan- 
tiae quietius ac tulius vacarent: quod sane utilitalcm quandam 
atqne Ilecessitatem honullHlu(' Ecrlesiae t.lCditicationi 1'1'0- 
spiciens praeferl. 
 ali suLillde abusus (juOl'UUdmll regula1'ium, 
qui Episeopormn auetol'itati oh.stahant, plebiumque seJuJaJo 
eranl, eorumqw> abusuum causa quert-"lat> contra hujuslUodi 
cxemptiones a Saudis quoque viris ad Scdcm .Al)o
LolicalJl 
dclatae: non quod hac in re suprema ejusùem sedis aucloritas 
Iter se vocaretur in duhium, il'riLaque crederenlul' ea. exellll)tio- 
uis IH'iyilegia; sed quod e
 ahusibus Iuale utcntimll ipsis pri- 
vilegiis 1), non expeJirt> yidf'retul' tam faci(t> t"ll 1 ,ri ,-jlegia 
largil'i, quae si non ex lIalul'a e
emptiollis per 
e, ecrte ex 
prave ulentiUJll Illoribu
 in destl'llctionenl yergehant. Xemo 
amhiget, quin abusu
 wilJe uLentiulll cOI'1'ig-endi SiIlL, eisquc, 
qui ab exemptis pro, cninnl, 'rriùelltina Synodus rt>Ulcdio 


1) Yiùe illa Bernanli I. 3. de \Jonsid. c. -1. quae de
(;ripsi De lJUtt:,.;t. 
Red. (;ap. 3. 
, 2, DUm. -1, 
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saltem delegationis .Apostolicac Episcopis impertitac ita 1'1'0- 
vidit, ut nc tamen !)ontiJiciae anctol'itati quicqllanl detraherrt. 
Quod si' Fehronius, qui hoc dcIegationis remedium a Tridrll- 
tino appositlll11 aperle dé.Ullnare ac reprehcllderc non ausus.. 
nec ('X ahlisibliS t'xcmptormJl jus ApostoJicum in ipsis cxem- 
l)tiollihus concedendis absolute Ilegare potuit; ob aliqllos talnen, 
qui adhuc supel'sunt ahuslIs, et abutcnlillIU yitio fcl'c incvila- 
J)iles sunt, ad onlncs abusus tollelldos Inellloratmll delegatioll(,IU 
insul'ficielll(,HI judicans, t'xemptiones ipsas omnino tollrudas 
sig'uificayit; ye[ilH consideret, IlUIll id absolutc tental'C in aedi- 
ficationell1 Ecclesiae esset ceSSlIl'mll, de quo legrnda, qnae 
afferentllr capile sexto. Nunc aliquot gcnel'alia prillcil)ia 
lu'acmiLlenda, qllac aliis atque aliis Pontificiae potestatis nsibus 
yiudicandis inser\'iant. 
7. Dc suprema Pontitìenm potestate in limilandis yel 
1l10derandis Episeol)oruill facultatibus, quando id iu Ecclesiac 
bonum jlldicent expedire, ex constitutis duhitari non posse' 
videtul'. Quodsi ex suhsequenlihus ahusibus detegalul', ejus- 
Jl10di limitationes ah illis factas non ccssi
se in aeùificationem, 
sed in destruetioncm; duplex quaestio distingucnda est, IlUIll 
hac in hypothesi caedenl limitationcs lieitaf' , yel illicitac 
fuerint, an vero etiam irritae. CUIlI Summi Pontifices ea 
SUIH'clua potestate usi eas limitationcs sanxerunt, id ju
ta de 
causa, quae in bonum et aedifieatiollcm eedcl'et, fecf'runt 
semlJer, vel fecisse praesuillendi suut, He de sUIII'enli hierar- 
chac gestis, quae yel in dubio in partem nleliorenl sunt acci- 
})ienda, infei.'jores temere j ndicrnt. III sing-ulis qllidcm Ponti- 
ficiis limitationiblls, sieut et in dispellsalionihus, aliqua fcre 
semper justa OCCUITit l'atio, cx qua bonum publicum et aedifi- 
catio Ecclesiae deduci potest. Praejudicia et abusus, qui 
subinde dcteguntur, ex aliol'lIIu culpa lu'oyeninnt; idem que 
Fchronius, qui pro sua iu Pontifiees ohservanlia istis vitiosalll 
causalll non <<ludet appingcre, abusLHuH orig'inrm yel in CUI'ia- 
les, vel in alios ahlltentes potestate yel conccssiollibus Apo- 
stolicis rejicere solet. l\Iulti saul' dispensationum aliarnmql1c 
gratiarlllll abusus, qui scandalum generanl, obreptiolli yel sub- 
reptioni petcntillln suut adscribelldi; multi ctiam cunllivenlium 
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Pl'aclalorUJll tcslimouiis, a Sancla Sedc ante c()nCCs
iullCIl1 
fC{Iui
iti
, qlljhu
 Jidt'lHhun 
l'H
Hit pia matcl' Ecdcsia. 
un 
modicum ab illis lillH'udum, qui zeIt) (}lIodalll, a L non secun- 
dUIll scicnlimu cOllccl'lo St." ahl'ipi siuuut, ul stlllt"riol'iLtI
 
cl'illlini ,erlitlll facta, tjlLUrUJIl caliSilm ignorant, ,iliu
ilqUt" 
1'1'aeSllJUullt, Cjllae pol ills buna el licÍla ct'Hscnda 
llUl. .Alrcl'tlm 
hoc loco OppOl'tUIlt' S. (
l't'gorii tcxtlllll ('X lihl'o quinlo :\10- 
l'alillm in Job. c. ;). II. :lot uhi hanc CCnSlU'ltIU, .pla disp.'n- 
satiollulll abLlsLls ob causac ig"llOl'atiollt'lu notaulur, suu quoque 
apyo non rtll'aIU hi
 YCl'his perstl'ingit: Su('pe l)UÎ1lt, 'Jllitt 
iJlll'lliyi nOll cedent, tletl'l'iorifJus di,'}plil.('ul eel fa('la l'el 
dicta IIlcliorzun: sed eo alJ cis non tC/lwrc 1'eprellClldcllda 
sllllt, fJuo u}Jp,'eIH'/I(!i l
('l'tl('ltl
1' IlCfJlltlfJ1U1lIl pussuut. Stlep(' 
alifJuid II 1ll1ljol'ilJllS ,zispcJlsutol'ie uyitur, quod a millUl'i{JlLS 
errul' putllilU'. SllCpf! Illltlta a lorti{nLs dicuntur 
 fJuae ill- 
{h'm; ideo dijlldic1llIl, IJltlll igllurllut. Tillleal lUulto JlJtlg"is 
(luicullquc Fehl'onii cl'iminationibus praeoccupalus, in Sum- 
nli
 !Jontificihus è.lccH
eL vrluli ahnsus nun fcrcndos ea, 
{{lIilC juxta hoùiernum disciplinaul ex jusLa causa concc- 
dt'l'c Jicuil, eo quud istul'um cansam SClI raliollcm ignorcl, 
CUIll almsus, si qui cxindf' ('olls('f}lIunlur yd ohtiul'ul, nOli 
C
 Aposlolica potcslale, sed ex ahutentimll malitia prodcanl. 
S. Quod si Cjuidatll ahu
us ex aJiqua il)
orum Pontiflculil 
culpa, lJuac nulla I'ationc possit excusari, aliqullndo (lI'oYCllil'cJJt 
(quod tamen praescl'lilll de sup('riol'p, cuju
 ralioHt's ignolar, 
aL inft"riol'i lion est teml'l'C judicalldulII); 11011 ideil'co (' \. 

lLlISihus essct neg-anda l'olcslas, qllae aliunde ceria cst, ct, 
ut initio lllonnimus, in originc ad di, illum jus illllllula})il(' l'Cl
- 
tinct, urc e
 ahusihus fit ilTita; 1l1ullo auLClll minus CÀ 
ahusihlls csset uegauda, si ahusus nOli ex ipsius POl1lifÌti

 
scù C
 aliol'um culpa pruf('cli in malulH con, rrLt'rcIlL, quod ill 
h0I1111ll fuit illsLitutum. Poleslas si{[uidClll jUl'isdicLionis in 
apditicaliollclll ct UOll ill d.'slructiolletu Lradita, ptsi ex ..c'ctu 
usu in acdificalionclII, cx ahusLi auLem (UUdCCUJHjUC' pro 
Yt'niaL) c'cdaL in destruclion 'Ill; ipsa tamen Jwr sc ah
"ILLh' 
CUJlccssa ùiccllda cst, ut uc ex ahusiIHls irriLa fiat, IH'C aeLu
 
CÀ ea mallalltes, cx ipsa culJ1tl ahuLcnliUlll illicili, uulIi prl' 
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se et ilTiti habendi sillL. Id ah ipso Fehronio ectcl'isquc ad- 
vefsal'iis concedendutU est, qllil)pe qui Cel'tanl EIIÎsCOpOl'lllll 
potestatem non neg'ahunt, nee actus ex ea profectos (si lex 
il'ritans non iml'eùiat) affil'lnahunt irritos, qnamvis et i!'si 
Episcopi pl'ol'rio vel alieno yitio sua potestate abuti (Iueant. 
Sllmmis potestatihus sacculi certa quoque poteslas est; nee 
tam en ex ahllsihus eadem potestas vocatllr in dubiullJ, nee 
actus conseqnentes irriti ])cr se hahentur, IIf' malo, quod ex 
il)sis ahllsibus provenit 1), aùùantur alia puhlica damna, quae 
saepf' ex aefihus irritis in illllocentiulH quoque detl'imentUlll 
redil'ent. Ii quidem, qui quocunque ex capite eooperantur 
ahusui, illicite ag-unt: at non omnes actus, qui fluut illicite, 
sunt etiam irriti; nude vulgatum illud, AIultu facta tenent
 
quae fÌtn
i pl'o/tibelltur. Illi ahuslls, quos ex limitatione sell 
restriclione facultatluu Episcopis cOJupetcntium Fehronius in- 
gerit, et qualldoque etianl exag'g'erat, 1l10YCre solellt plurimos, 
et me quoque non leviter movere non ibo inficias. Qui 
onlIlibus ejllslnodi abllsibus reuleùium quaerit, laudanrlus. 1\t 
si reluedilllll collocet in neganda vcl impugllallùa legitima atque 
ceria lJOtestate, !}erperaul et injuste agit. 
9. Consideralldmu hoc loco illnd Joannis Harthclii testi- 
HIOUiUlll, quod Febrollius recitat cal). 9. 
. II. llmH. 3. (1. 2. 
page 123): Ðonee e'ì
U71t llullztnes, Cl'unt et vitia et peccatll, 
erunt afJusus , supe'ì
stitiolles 
 iW1IIoderlitus jJote."fati.ft ct 
auctorÏllltis utut lcgitimlle llbuSllS: quos non polestati per se, 
sed abutentium yitio trihuit. Si ob hosce abnsns negallda 
csset }wtestas utilt legitilllll; quis non yideat nrgandam esse 
potestatclll tUlU Pontificialn, hUll Episcopalem, hun ordiut.U'iam, 
tum delegatam, quae ex homilllUU sive fl'agiLitale sive lualitia 
IlnIltis inficitur abusihus? Dicat id, si potesl, Febronius; et 


1) Hac ùe causa ubi etiam lex irritan
 ade!'.t, uti in beneficiis pl'r 

imoniam acqnisitis collatio irrita declaratnr, Ecclesia non ,ult generatim 
irritam ministration em Sacramentorum ma.trimonii \ el puenitentiae, quae a 
parocho simoniaco ministrantur; ac proinde hoc C:lSU titulum, quem \ 0- 
cant coloratum, Ecclesia supplere, vel potins legem irritantem his in cir- 
cum!'tantiis re8tringere creditu!", ne irritation is poena nocentibus decreta, 
inno'\iis et bona fiue agentihlll' noceat. 
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nOIl illicitos taulum, ,erum (-tiam irl'itos omnes aclus pel' 
ahllsmll clicitos affil'lllct. Si autem id dicere et affil'lllare non 
poLest IICC audct; desillat ergo contra aLusus ita declamal"t., 
uL potestatem slIpl>cmam negllre ,ideatur. Cum loco laudato 
ex codcm Harlhelio Jnonet omnes ahllsus non possr simul 
aufclTi, sed scnsiul esse tollrnùos; procul ùuhio non censeL 
omnia decreta, quihns limitatac, aut ad Seùcm _\postolicanl 
rCvo('atar fl1crunt Episcoporlllll facultates, irrita esse, nee 
irritos aclus omnes t.
indc prr ahusmll profcclos, fluOS ad 
impedicIHhull puhlicmu ùamnum statim simul clucndarr opor- 
terct. 1\Iedia quiùem suggerit, quihus haec reforJllalio l,ecJc- 
lelllim prudellti oeconomia ohtineatllr. 
\t num haec remedia 
in aedificatiollcnl, an lwtius ill (]esll'uetionet)) conspirenl, suo 
loco inferius eXIJt:
ndetur. Salis luihi nunc esL, si suprema el 
plcna POllliticia Potrstas ex hilrtenus dictis ita explicata ac 
vindicala 
it, ut nihil e
 objectis a Fehronio ahusihus dt'fl'i- 
menti capiat. 


CAPIJ1' \T. 


De sllpposititiis Pseudo -l,;idol'i de(T/JlalihllS 
 ex ,-,"ihu... F ehro- 
lliliS ''Îllprem..ar et plenae allcloritati _lpostolicae nimiuni m.llltllni 
detrahit, quaestiones lres pl'opositae et soll/fae. 


J. IIuic suprcmae ac plenae Rumanol'nm Pontificulll 
pútestati non minu
 ùetrahit F ehrollius, cum eaIn, quaul nunc 
iidem Pontifices e
el'cent, snpposititiis Pseudo - I
idori decreta- 
libus iunixam, parlumquc ex tam spuriis fOIlLihus jus falslllll 
et cOllnuentitinm declarat. Adeo ellim hodicl'nLUI1 POlllificUIll 
jus oml1i g'cnuino stahiliqne fundamenlu nUdilluJ11 l)l'a
fert. ul 
imposllll>is rgucrit, quibus talltummo(]o potucrit induci eL pru- 
paö'ari. Ilac porro in hypothe
i eo
ùcm Pontifices, spul'io 
ralso(luC t1usmoùi jure excluso, ad Ilormam antiquo rum eano- 
nmn, in quibus sinceruIU et YCrUlll jus silulll est, esse revo- 
candos cOlitclldit. Hul' Fellrunianmll sy
tel1la POlllificiac 
auctoriLati ac primalus jUl'isdictiolii illjUl'ioslIm, licet C.'- JII'af- 
)ni

i:o, salis confulat\nn videri possit, tanu-n lit magi;:) mag-is- 
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que confutctur, de Pseudo -Isidori decrctalihus nOlluuUa ex 
proposito hie arhitror ùiscutienda, quae olnncm fUClun alJslPI'- 
gant. J)ecretales t'l)istolas, quas Pseudo - Jsidorus IH'iscis 
sanclissimis !)olltificibus aOixit, falsas esse, ct ex ipsis, falsi- 
lale IlOlldum detecta, J111dta capitula in posteriorcs collecLioncs 
ranonulll irrt"psisse, et ClUll yulgo hahcrentur sillcl.rae, lllul- 
hUll fidei ohtilluisse nf"gal'i non pot est. Nunc ob reLulldenduU1" 
quod exinde contra ApostoJicaJu auctoritatmll ohtrudit Fchro- 
Hius, tria de iisdcm dccl'f'talibus quaerenda. I. NUIll in gra- 
tianl ROIllanOI'lHll Pontilicnm ob ipsorlun potestatt'111 augf'ndam 
fucrint cOllfictae. II. Num ea, quae pro cadelll potestaLe ill 
iis(]enl dccrctalibus traduntul', no, i quidpiam induxcrint, quod 
anteriorihus tempol'ibus non fuerit audilulll, yel usu reCC!)LHlll. 
III. NUIll si quid ex IH'aesumta illal'um auctoritatc faciliu
 
In'opagatum usuquc recC})tlllll ohtinuit, jus falsulll cOllsliLual, 
(plOd antiquo juri dcrogarc non possel, ita lIt ad jus anti- 
quorlllll canonum sit redcunduIll, et ahusus sit, quidquid (10- 
strrius quocunque nomine illvectum reccptumque, a]) allliquorullI 
canOIlUlll constitutis discordat. 



 I 
s. . 


lYll lit decretales, antiqllis Pontijicibus a Pseudo - Isido1'U attrihuta(', in 
gratiam. RomatLorll1n PraesllluJlt vb allgenda.m eorum putestatem. Illcri Ilt 
cOllJìctae. 
2. De Pseudo-Isidori collectione prolixam dissertaliont'JII 
digessinlus inscrtam parti tel'tiac fusioris 1 1 ractutlls de auti- 
qllis collectionilJus et collectorilJus Ca1l0llltlll, quem t,onlO 
tCl'tio nostl'al" \T ent'tae cditionis Opcl'um S. Leollis prae- 
1U1Sllllns. 'Tide pag'. 21;). 
on est opus cuncta ihidem dicta 
l'epelt
rc. ...\t in I'CIIl prae
eutcnl, in gl'atiam eorum, qui ea 
('ditionc carent, sufficiet ea totidem vcrbis transscribcre', quae. 
ihidem lcgunt Ul' 
. j. pag. :.:!O. Hum. 10. uhi primae pJ'oj'o- 
sitae (Juaestioni cl'edimllS salisfecissc. 
"Quo spil'itu, quo consilio Pseudo -lsidorus tot dOClullcuLa 
"confinxcl'it, omiUendll111 non cst. 
 on dcsunL, f} ui t'HIH 
"ampJificalldac vel defl'lulendae ancturitatis llomanoJ'um I J on- 
"tificUJl1 studio ductum ad ea procudcllda c'\.citatulll fuisse 
"al'Litl'anluI'. .A t fallulllul' Inauifestc. Licl'l cuim ill iis 
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"Apu
tolicn(' SCIJis amplitlldo ('t é.luctol'itas })lul'ibus COnUneH- 
"d 'lllr; uon ramen hic imposlnl'is s('()l'us fllit, nee {'adem 
"Sedcs, cujns pl'iviJcgia cl jlu'a quam plurin1Ïs sinc{,l'is cl 
,,' dust is dotument is nilunhu', illis apoeryphis indigebal, ut 
"Cardilla)is Bal'onius ad annUlH 
Ô
1. IInUl. tt flota, it. Ps('udo- 
"rsidori alltcm eOlisiliulll lunge aliud fuisse ex i!)sa collcctiouis 
"pl'a(-falionc salis clig-noscitur. })ostquam cnim inclica, it do- 
"cumcnta, quac suae collcctiolli crant inSCl't'llda, hanc corunl 
"eollig"cndol'1I1U ralioncm subjicil": QlllltCllltS Ecclesiastici 
ordinis disciplill{l ill 11IIUllt a lIobi.s cOtlrla ([fquc di!Jcslll, 
ct S l/lCU ]Jrllcsules }Jalel"llis illstitzuuduJ' 'I'c!Julis:1 ct ube- 
dil'lItl's Ecrlcsill(J Willistl'i vel pupuli .çpiritllalwlls illl(Jllanlu'l. 
ca:cmplis, ct /lOll J1lalol'ltlll hOlllhuul1 ]Jl'flt"Îillli(JlIS t!cci/Jia/lfzl1:. 
111ulli l'llim pracitate ct cllpiditate depressi, ACCU5A.J,Y- 
TES 8ACEllJ)úTES Ul
PJlEðSERU

11. "Et wuIlis 
"prosequitur in cos acriter invchens, qui EltiscoJlos accusal'C 
..,audenl, llt se per iUns cxcllscllf, vel eo,'lllll lJu/tis ditl'Utul': 
"ar pIul'a ejusmodi jlldiciorum illcommoùa l'e('.'I'CIIS, illud U1'g"Ct, 
"non posse cogi Episcopos ad diccndaul causam, si fllcrinl 
"acclIsati, ct rebus suis expoJi
lti, aut gradn dejedi, et a sed., 
"puIsi, nisi prius fuel'illt reslitllti: additquc nOHnulla de accu- 
"satorihus ct accusalionibns rejiciendis: (Iuibns (JJunihus palam 
,,
ignificat, se ea potissilllHIll mente cullectiouem cOllfecisse, ut 
"Episcopis:1 qui accusabantur:1 pl'ospiccret." 
:J. "Id quidem in apocryphis, qnae conllavit, ùocumenlis 
"multo chu'ins ('lucel. Ealldem cllim seml)cr de accusalis 
,.Episcopis curam ae solliciludincm pl'aefcl't: cumque 
\pf)slo- 
,..Iicae Sedis auctol'itatem JJraeùicat, t..o semper omnia l'cferl, 
..,lit El'iseol'i accusaliollibus imp..tili cL condemnati, si SP g ra- 
"yalos sCllliant, ad illam confug'iallt. quae Synodol'um sent{,ll- 
"tillS l'ctraelal'c, ct, 
i justum l'utavel'it, il'l'ilas rt'dûcn' potesl. 
"Idem qtlfHIuc consililllll lllaxime pCl'spicilur in Cal,itulis lIa- 
"driallo trihntis.. (}llae rx aI,ocryphi
 IH'al'serlim cl'istolis de- 
"cerl'ta, ul'ocrrl'hol'lIm dOclimentorlliH yeluli (,oUlltt'llùilUlJ eL 
"colHltilalio ,ocari (jllCliUt. PJeraqllc ..nim illorlllJl capitllltH (1111 
"co spt'ctant, ut lit' Eltiscopi accusari a {Iuihuslihet possinl. 
"lice, si aecuscutur. accusaloribus facile deferatul'.. 
ed ('
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,multis cansis tUIIl accusatores repellerc, tunl judices liceat 
"reCllsm'e; ut synodorum retracteulur judicia, et alia ejusdeul 
"generis in alJOcrYl)his sinIiliter ing'esta, ex quibus si omnia 
"ad )
piscol'orU1l1, qui accnsalltur, expoliantur" deponulllur, 
"patl'ociniulll, defensioneul alque pl'aesidium conlata atque con- 
"ficta credantur, nellIO jure })ossit reyillcere." 



. 11. 


i\-ll1n ea, quae de -Sll1mni Pontificis rtLlctoritate in cmificlis IJ.'ielido-lsidûri 
decretalibl1s traduutllr, 'tw'pj quidpiarn indllxerint, lJ1.lod a71terioribLls tem- 
lwriblls nunquam fLlerit au.ditllm, uSlf(jlle Iluspiam r
aptllm. 
4. In id exscrihcndlls ex laudata dissel'lalione aLque 
})aragrapho Humerus undecilllus. "",,"on pauci de Pseudo- 
"Isidoro sevcrius conqncrnnlur, l'erinde ac si cjus impOslul'is 
"disciplilla vetns abolita 
 et noya fuerit illtroducla, adeo ut 
"hinc deserti anliqui canones, fracti disciplinae Ilcryi, pertul'- 
"bata EpiscopoI'UIU et provincialimu cOllciliorull1 jura, sublatac 
"judiciol'lun leges aliaqlle rei Ecclesiasticae damna illala 
"fuerint. IIaec anlenl noyae et mutata(' disci})linae repl'ehcll- 
, 
"sio qllaul ]uinus aequa sit, quisque facile intellig'ct, si duo 
"aninladvertat, ninlÍrulll pJeraque pseudo -Epi
toJarunl IsiùorÎ 
"e'\:.cel'pta esse ex senlenLiis SanClOI'Ulll Patrum, ex sinceris 
"constitutionihus ltomanorum POlltificum post Siricilllll, eX 
"canollihus conciliornm ac ex Romallis legibus: quae salle 
"Ilovi juris uovaeque disciIJlillae non sllnt: cetera ycro eaIn 
"disciplillam l)lermnque exhibere, quat" jamdiu inoleyerat, yel 
"janl ante aliquanto illduci coeperat. Impostllra autell1 in eu 
"sita est, quod Pseudo - Isidorus eas sentelltia
 iis aucLoribus 
"imposuerit, quorum non sunt, el posteriol'is aevi distiplinmu 
"antiquioribus Pontificihus affixc1'ÍL, quasi prioribus Ecclesiae 
"saeculis haec viguisset. Celerum quoù de novae disciplinac 
"intl'oduclione inseritur, sLulLus quiflem plane fuisset impostor, 
"si sperasset suanl coIlectioneIll acceptum iri at. hominibus, 
"quae Iloyam olllllino disciplillam a sui q Hoque sacculi Illoribus 
"et consuetlldinibus abhorrentenl contincret. Quod si quaecull- 
"que contra consuetlldillem ingerunt.ur, pliamsi bOJla ct ulilia 
"sint, ipsa novitale l'erLurbarf
 solellt 
 J11ulto magis de iis 
"timclldlllll enlt. quibus disciplillltm pcr sr oplilllanl, eL sall- 
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..,Cliorihus fulLam legihus, longoquc usu ab omnibus recel)tam 
"quispiam evcrtcrc et iUullutare conlcnùcr('t. 
 uBi ilutenl tll- 
"Illultus, damon's nulli wuliti sunt ob inductas decl'ctales 
....apocryphas, nisi in ea Imrte, quae ad Epi
coporum causas 
,..et judicia rcrlinet: de quibus aliqua apud lIincmanun legnn- 
,..tur, et in epistolis 
icolai I." 

). ..,_\t in his ipsis causis atque judiciis, quod in Pseudo- 
"cpistolis ac synodis Isidol'ianis traditur, nOIl erat oIHnino 

..noVllm. Sonne causap majort's, quap circa accusationes 
,.. Episcoporum versantur, certis antiquorlwl Pontificum dccretis 
"l\postolicae Scdi rescrvatae, sine ejus asscusu defiuiri non 
..
poh
rant? '
idc inter cetera Leonis epistolas 6. 23.. et 1-1. 
...ac Gl'cgorii I'T. epistolam pl'immn ad uuivel'sos Episcopos. 
,,
ollnc Episcopol'um appellationes ad eaudenl scdcm antiquis 
,..eanonihns ct consuctudini, nce non pl'imatus juri innixas, 
"prohiH imus in observatiollibus ad dissertationelll ,.,.. Qucsnelli 
,
part. I. c. ;}. 6. ct 7.? N C omncs promiscue reeipiantur ad 

,accusandum EpiscoPUIll, cautUlll fuerat in canonibus Codieis 
h\fricani ] 28. 129. 130.. et 131. nce non etiam canone 
...sc
to COllcilii CP. quem ex Graeco codicp 
icolaus T. lau- 
,..dat epistola octin a. Episcopos ejcc10s et suis rcbus cx- 
"Jwliatos non cogeudos ad judicilUJ1, nisi prius in suum gra- 
..,dUlU reslituanlnr, el omnia eisdeu1 ablata redintegrelltur, 
,
colligitur antea decretum c
 Codice Ecclesiae Afrieanac 
"c. 87. Hacc ('t alia t'jusòclll geI1cris, quae noyae discipJinae 
.,a l}seudo - Isidorianis dccretalibus inductae lribuuntur, leg-ere 
"Iicchit in Epistolis 8. 9. et 38. 
icolai I. qui tamcn ea 
...non e'- illis aporryphis, (JlIÎbus 1) canthat, sed ex antiquio- 
..,riblls docllillcntis confirmat: quemadmodulll ante ipsum fecc- 
,..rat etiaUJ Greg-orius I'T. ill epistola prima ad nniversos Epi- 
,,8COPOS, in qua Aldl'ici Cenomancnsis causam sihi rescJ'yat. 10. 
Ilactenus ibi. 
6. Si noyitatis capita a F chronio reprt'hrnsa ,eHelll 
singiHatim c
 pClIderc, JH'aps(o hahercm ill siuguJis quat'dam 


1) \ illt' TractatllllL de An/itlll, collf'c(ion;lms canultllm part. ;t tOo 6. 

, 1. nllUl. 1. tom. Ill. S. l.conis page 21;,. 
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Pseudo - Isidoro antiquiora gesta, ye\ testimonia de Ponliûciac 
pott-'statis usn ct cxcrcitio in iis, quae ex vetusta disciplina 
ad :Episcol'os yel ad 
IctropoliLas, SCll ad lu'ovincialcs synodos 
defrrri soIrhant. IIaec antrl]) etsi in qnibnsdmn capitihns 
rara vel rarissillla invelliantur, ac inepta prorsus sint ad af- 
(it'mandillJl in iisdem capitihus constitntionc'lH, yel rrsrrva"lio- 
llClll gcneralem, qnall) ille priscol'um sllnclissimorumqnc POll- 
titicUIl} inducta auctoritatc non dnhitavil asserrrc; cum tamen 
ea ipsa rarll yel rarissilnà sincrra dOCHmcnla ac gesta <Jisci- 
plinam, apocryphis Pseudo -Isidorianis dccrctis illditanl, ante 
IsidoruJl) alicubi saltell} receplam praeferant, noyiltttis ab 
codenl inductae rrnsnram nhstcrgunt: nrqne cni))) ollluiuo 
nova eL ab ipso inducta dici pot est disciplina, quae ante ilium 
alicubi saltcll} recepta dig-noscitur. Forte in ea {;allianuH 
)I
\l'te, ill qua cst 
Iognntia, uhi cas sUl'positiLias mcrc."s fuisse 
t'ahricatas prohahilins conjerimus (Ihi S. 4. pag'. 222), disci- 
}llina in il}sis IH'oposita, quoad rariol'es quoque caSHS (si qui 
nullo aliunde exemplo aut testimonio fllicirentur) aliquamdiu 
ante Isidorull1 invaillerat S. BOllifacii Episcopi 
fogulltini OPCI'l1, 
(flli Apostolica legationc prar,ùitlls, quantum 
\postolicae aucLo... 
l'itati dcferl'et, eandcmque ohscr, anti am in eam reg.iollcm in- 
ducere studuerit, ex ejus evistolis liquet. Viùc inter ccleJ'as 
cjus epislolalll ! 05. aù Cudherlhum Â.rchiepiscoplim Cantna- 
rÎensem, in qua aliquot praecipua disriplinac capita ,ib COdC'HI 
S. l\Iartyrc ct GerulauorUill AJlostoln iis in Incis insliluta, at' 
in Pseudo - Isidorianis decrctis postea rrpctita exhibcntllr, 
Idem quoque spiritus in successores ipsills IAuIIlI1ll 
 llirulfum, 
A nlg'ariunl transivit, ut ex afiis document is constat. Quodsi 
Pseudo-lsidorianae dccretales eam disciplinam lu'adcrunl, quae 
antiqlliol'ihus Jl10nnnH'ntis prohatur, rt jamùiu ante saltem iis 
in locis yjgebat, ubi Pscudo-Isiùol'us iI/as cOlldiùiL; num af'qua 
sit ilia l'f'l'rchcnsio 
 qua novae disriplinae illlrodllclio ipsis 
decretalibus attribuitur, qui vis illlt-'I1igf'l. 
rg'ari tamt'n non 
posse villetnI', quin cadem disriplina latil1s fUf'l'it pI'Opagë1ta. 
ct 1l1agis multo atquc facilius inolevf'I'Îl, postf(llam c"ae(1em dr- 
r)'plales f'diLac ac divulgatae fueruIll, el IllOX in qllihusdam 
l'onciliis lalldatae, ac subinùr etiam insf'l'lar in ..oJ)('('liOJws 
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Ilpginonis, ßUl'chardi cl aliorlllll, quae 01. .SHaIn bl'cyitatt.'IH 
ilC nwthodum magno usui fucrc. 
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l\um discir4linae rWl,itas. ,ç;fJ.lla f',r apocryp1lis r.H)lldo -]sir/ori rff'rl"f'tali- 
f,IIS im'aluit, llswlue pusterior'll/It tempurullt ubtlrwit, jus fal,.wm d (01"- 
rllptpla ,..it, quae antiqllo callUIlUI1l. jll '; daogare neqllÏl'uit. 
lj. Frequcns aputl FehronilllH occurl'iL mcntio atqup 
.Iislinctio juris anliqui cl noyi, qUOl'lUll allcl'lUll in canonibus 
nntiquis, allt'l'um in I)scmlo - Tsidori snppo
itiLiis dperetalihus 
eonLinetnr. Jus antiquormu CanOll1l1ll ap]H
llat genuinum pl 
ycrum jns, Pseudo -Isidorianum jus spuriUlll cl .falsum; quod 
('I1IU antiquo ('l vero juri pl'aejudicare non possit, yeluti COI'- 
rUI)lclam OInnillo corrigeudlllll traducit. Cum autem non dt
 
matcria divini aut naturalis juris, quae (ut emu ipso Pcbl'o- 
l1io animadvertimus cal'. 2. u. 1.) Illutal'i non potest, nunC' 
sit nohis sel'lllO, sed de materia canonllm perlincllliulll ad 
diseil'linam, quae 1)1'0 yarietatc {oeorulll cl lemporlllll atquc 
circumstautiarulll lllutari polest; ilhu1 jus vcrum est in cal,ili- 
hus di
eiplillac, quod statutulll probatumque a legilima Ecc1e- 
siastica llotestate vig-eL ...\ntiquis Ecc1esiac saeculis ,igehat 
disciplina alltiquis callonibus pl'aescripta, caque tunc consti- 
tuebat vcrnm jus omnino servandum, nisi justa de causa a 
ltOtestate leg"itima aliquibus in circulllstantiis rlispf'nsatuJlI 
fuisseL 8i autclll circulllstantiis temporlllll aut 10coruIll mu- 
tatis, nreessilatc vel utilitate publica postulante, ca disciplina 
111utallda, ,el relaxanda generatim flll'rit; nova disciplina, 
}wstcl'illS licet illdl1cta, quae a leg-itima potestale reeepta usu 
obtineat, jus verum condit. Quod si quaeJam in,-a!ucrint ('x 
apocr)'phis doeumelltis; llOll idcireo falsuJu jus illud cst dicen- 
dum, quod cx falsis fOlltibus orig'illrlll SCll incrementum auL 
propagationcm facilioren1 hahuit. l\" eque enim ea rc('elltior 
diseiplina c
 ipsis supposilitiis doeumentis juris ,.im et auclo- 
ritatem consccuta est.. sed ex ilia Ecclesiaslira potcstate, 
qua.' candClll novam disciplinam l'ccepit confirmavitque. Halle 
quicunql1e damnaret lallquam falsum jus ct corruplelalll, dmu- 
narc dehcrct ip
a cOllcilia non solum particularia, sed rliam 
oecumenica tempol'uul postcriorum, ac pl'acscrlim rrridcntiulIlJI, 
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quormu disciplina, in plcrisqu{' ca!>itibus constituta, non est 
antiquorum canonum jus, quod unUlll Febronius jus 'i'CrUlIl et 
!Jl'lUtlJl1t1n vocat, sed est disciplilla posterius induct a , el ])l'O 
varietate circumstantial'lnn mitigata at<jtlc Juutata, et solm)) 
contra irrepentes ahusus et corruptelas opportunis remediis 
mUllita. Quod si non omncs cautiones SiYf' a Conciliis, sive 
a Pontificibus hactenus appositae, ad omncs ahusus tollcndos 
sllfficiunt; ahusus ejusmodi sieut i!)si juri, ex 'quo non pro- 
deunt, lrihllendi non sunt, sed vitio hominlllH, qui juris liuliles 
transgrediuntur; ita eidem novo juri falsi juris notam nc- 
qnellnt appingere: alias jus falsum pariter di('endUlll essc! jus 
divinum, quo IJotestatcs Ecclesiasticae ac saecnJares constitutae 
sunt, cnnl in homiuibns potestate ahutenLihus aliquot scandala 
et corruptelae nascantur. 
16. Ne quid vero fuci ex Febroniano system ate offun- 
datuI', quud lectores impediat, dctegenda est aequivocationis 
origo. rrotulll Febronii consilinul ill eyertendlUll regimen 
statunHlue monarchiclllU Homanis Pontificibus, Pseudo - Isidori 
decretis, ut pntat, attrihutmn, unice telldere ex toto ipsius 
opere liquet. Idem Auctor non omnem monarchialll a Ponti- 
fice a})solute excllldit (recitat eninl 1) Gcrsollis lestimoniLUll 
l c. 1. 
. [,. n. 2.], quo c1aves 
 id est potestatem EcclesiasiÍ- 
canl, afTIl'mat Petro datas tanquuln 1Jlonarchac); et solmll 
rejicit potestatenl 1l1onarchicaul excessivam, efl'raenataln, dr- 
spoti('atll eL arbitrariaUI CUln dominatu conjunctmu, quam sallC 
Christus nee Petro nec Petri successorihus tradidit. Iluic 
autcln nlonar
hicae excessiyae IJotestati cum fayere yiSUJll 
esset nOYllIU jus, quod post Isidol'ianas decretales inole, it el 
obtinet; nOYUlll hoc jus spul'iulll et falsulll censuit a!J!JeHan- 
dUlll. Cumque nullo jure lunt:tri aut praescrihi possit contra 
jus divillUlll ac naturale ei excessivo et despotico dOluillalui 
contl'al'ium; non male videlul' intulisse (('. 8. 
. 6.) nulla 
pracscriptione, })ossessione, cessione etc. juri autiqnol'lIlJl ca- 
nonlUU, qui hane monarchialll illimitatam ignorant, potuisse 


1) Addi pos
unt, quae ex Gel'sone affcrt etiam Bossuetlls in appcndice 
lib. 3. tap. 1. page 8t. tom. 2. no\ ae edit. 
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dCl'ogal'i atqUt" IH'acscrihi; ac idril'co no' 0 juri tantam yiu. 
non posse vindica['i, ut yclcl'um canonum jus ahrogarit. Tota 
:1t'quivoeatiu sita est in pravo inh"lleetll nominis m01lurcllÏae. 
Ejus <Iuidem al'hiLrarii monarchici l'pg'imiflis, quorl Fehroniu.'t 
pCl'stringit, princi})ia divino ae naturali juri repugnant. ,At 
num ea ex no, 0 jure, quod obtinet, conscquantur, si quis 
Jlpgavcrit, a Fehronio reyinci non potcrit. Dislingue ju
 
Iloyum a novi juris abusibus, qui non ex ipso jure novo pCI' 
se, sed ex vitio ahutentium proficiscuntur, quemadmodmn po- 
teslas Ecclcsiastica, ad no, i juris normam cxacta, distin- 
gnenda est ab t'jusdem poteslatis abusibus, qui maJiliae ah- 
utcntium et praescriptos ejusdem juris Ii mites excedcntinll1 
trihuendi sllnt: et SiCllti ex iis abusihns eadem potestas nec 
neganda, nee in dubium reyoeanda est; ita ex ahusibus eo rum, 
qui Pontificiae potestati usnm effraenem et exeessh'uJlI trihuunt, 
impotenlemque, despoticllJU arbitrarilllnque dominatmu, non est 
neganda, nee in dubiulll revocanda est potestas lUonarchiea 
supra Episeopos, quam Smnmis Pontifieibns in limitandis re. 
stringendisque, cum expedit, istorum facultatihus jure })rimaLus 
competere probavimus. 
] 7. Haec potestas cum versetur circa llsum et exerci- 
tium facultatum Episcopalinm, quod Christus non eonstituit, 
sed legitimae Ecclesiastieae dispositioni reJiquit, disciplinam 
rcspieit, quae pro varia temporulll ae circulllstantiarum ratione 
mutari et innoyari potuit; novumque in ea jus, quod acftI 
vigeat, potuit contra jus alltiqumu praescribere. Hine mani- 
resla sit Fchronii hallueinatio, emn c. J. 
. ]. ß. 3. in hac 
materia, quae disciplinae est" veluti certum generale })rincil)iUlll 
statuit ilind ex Vincentio Lerinensi, alltiquitatis reli!Jionem 
'/lori/atis profanitati anteponendaut" quod de materiis fidei 
et morum ad naturale a(' divillum jus immutahilf" pertillentiulll 
verum est; nee non illud aliud prineipinm, quo id selJuendulll 
affirmat, quod sempel', quod uhique in eatholica Ecclesia eOI1- 
stanti observantia yiguit: neque enim aptari )1OtCSt disciplinae 
mutahilis juribus, quae pro varietate temporum, locorulll, at- 
que circnmstantiarum varia esse qncnnt. N eque dicat pote- 
staten. Episcoporum esse juris divini, cui detrahere quiequanl 
P. Baner. de Pote!'tatc ('fe, 13 
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est juri divino dell'alwl'e: sappe enim dixi, et itenun dico, 
ealn poteslatenl quoad inslitutioneUl quidenl innili juri di- 
,ino 1); at non item quoad usum et exercitÏlun farultatmu 
Episcopalinm, qUOI'Ulll dctcl'lnillatio dispositioni Ecc1esiae a 
Chl'i:-,lo trihuta, non divini, sed Ecclesiastici juris est, ct IH'at'- 
sCl'iptioni ac' lllutatiolli obnoxia: unde falsa falsissilnaqup 
aglloscilur ilIa Pehl'onii thesis (c. 8. 
. 6. t. 2. page (6): 
lVoll }J'I'OSltllt hac in parte ROlnanis praescriptio, cessio:, 
possessio, consuetudo etc. Ing'crit ahusus a Christi institutionr 
alienos, quos juri divino praejudicare non posse pronunciat. Quis 
aulcln tallquaul YerLUll jus venditat potestatis ahusus? IIi a 
nemine appl'ObanÌllI', nec ullis novi juris auctol'itatibns appl'o- 
bati, jus condidisse crednntur, quod divino juri pracvaleat. 
Sola potestas a Christo illstituta in aedificatiollcm divino jurc 
fnlritur; abusus in destructionem indllcti talHluanl eidelll divino 
juri contrarii rrprobauLul' ab omnihus, nee a qUO]Jimll ad ,'im 
IH'aeserihendi contra allti(}UlUU legitimum jus, aut novi juris 
condendi evehuntur. Quod si quaedmu hodiernae disciplillae 
('al}ita novo jure inducta post Pseudo - Isidori luerces, etiamsi 
a lluIllis saeculis usu recelJta vig'eallt, vcluti ahusus )If)H fe- 
rendi eliminanda esscnt, et falsi juris censurarn mcrerelllur; 
falsi (Iuoque juris, ut 1l1ouuimus, nomen trihnendulIl esset non 


1) Episcopatus considerari potest ,el in genere ,el prout est in sin- 
gulis indi ,'idui
, }:piscopis: in utroquc autcm cai'U distingucnda est po- 
testas ordinis a potestatc jurisdictionis. - Quod spectat ad Episcopatum 
in gcnere, haud dubie immediate divinitus est institutus turn quoad ordi- 
ncm tum quoad jurisdictionem. Cum enim Christ us Episcopatum sic in- 
stituit, ut Episcopi subordinati Petri primatui particulares regerent eccle- 
sias, jurisdictio episcopalis in genere immediate a Christo est instituta, 
Potestas ordinis in particularibus per
onis etiam immediate a deo t
,.,t. De 
sola autem jurisdictionis potei'tate in specie contro\'crsia habetur. Hh
 
autelU obsenandum, non agi df' eo, utrum Christus Apostolis e
traordina- 
riam ilIam jurisdictionem immediate contulerit, quod ho,lie c()1Dmunis, lieet 
non certa, tcnet sententia. A.d Episcopos autern particulares quod attinet. 
cum personali non gaudent \postolorulll succes
ione, sed potius, Aposto- 
lorum dUlß appellantur 8ucceS8ores, collegialitf'r sint 8ulUcndi, quatenus 
scilicet Episcoporum collegium cum et 
uh Petro slIccedit Apo
tolorum 
Collegio cum et sub Petro; eorum jllrisdictionem non immediate a deo 
tenemus ('once8
am, sed immediatc a ROI
lano Pontifice, !'ieu per institutio- 
uem canonicam, qua subditi eis assignantur, r('manetque jurisdictio Petri 
primatui I-'ubordinata. ita ut ad USUIß et e\.ereitillm ah t
O dependcat. 
(Nota cditoris.) 
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'Blum Pontificum sanclIsslitlorum dcrretis, sed cti3JU ranonì- 
}ms concilioruUJ (jllantwH\ is g'eneralium ac 'fridrHlini. (j\1i non 
aliam disejl'linam prohal'unt ac praeccpprunt. 
IS. Xcqut' causctur ig'norautia falsarulU decretalium. 
(plat' omncs diutius occul)ahat. i\"iill1 )H'il('(f>rquam quod fere 
olllnia" quae I)scudo-Isidoro trihuuntur, anleriorl>m.. ul indica- 
ViIllUS, hahent urig'incm; Honne in ulateria dist'iplinar jus 
BOYUm, ctiaillsi quihusdam in capitihus errore aliquo inùuclulli 
ac propagalnm, cum a Jcgitima potestate proprio jure reccptuJU et 
approhatum est, non ex ignorantia, sed ex auctori(ate a}1prO- 
hanliulll, nee non ex ipsa consucluùine leg'itime l'racscribente 
vim juris llcquireret, dum nihil contra divinull1 aut naturale 
jus receptum aut approhatum sit? Cum Africani in f>IJisto)a 
ad CoeJestinulll rcsistentes appellationi .J.\pial'ü sual'um Eccle- 
siaruUl consuetndinenl vindicatnri, hanc rationem attulerunt: 
quia null" J
(ltl'llm. defìnUiollc I,oc Ercll's;llC tlC1>O!JttfUlIt cst 
Ir,.ic(llllle; apertissime praesumpserunt, suae quoque Eccle-;- 
siae jus antiquissima consueludine compl'ohatum
 conciliari a)i- 
quo decrt>to posse ahrogal'i, et jus noyum illduci, ut \el Fe- 
brollius inlluit cap. ). 
. 7. 11. 10. Si novae disciplinae 
novoque juri illducendo ob ahusl1um scandalorumque pericula 
ohsistenduJU credalur; initio quidt'IU (debito tamen cum mo- 
cJeramine) licebit obsistere, idque talltum fecerunt _-\.rl'icani
 
cum ]uemoratis derirol'um inferiorum appellationihus ad ...l\l'o- 
stulicanl sedcm inuucendis sese opponentes, ílntiquanl et vigell- 
tell1 sua rum Ecclesiarum cf)llsuetudineUl vindicandmn curaruut. 
Vide ohseryationes nostras in Dissert. 'T. Quesuelli (t. :1. 
edit. S. Leonis col. B71. Jl. 30.). At si discil,linae novitas 
jamdiu inducla, aliquot saeculorulI1 consuetudine, et non tam 
Pontificum, quam conci)iorum praesertim generalillJU nuetol'itate 
recepta et conlÏr'mata inoleverit, ac ill pra
i yigeat; huic juri. 
quod ad derogandulll anteriori disciplinae sufficit, ac tëUudiu 
inveteralnm. not'ulll jus )}eql1it JJI>C'prip aJIJleliari, ita ut ob 
abusus, qui non e'- ipso jure, sed ex ahulcutiullI ,ilio dima- 
llant, ideln jus per sese Lanquam s}Juri1.un atque faJsHlIl 'en- 
dib'tur, quis at"quus rerullI af'stÌmator id rectullI ac justulll 
('reder(' Iwtt>rit? 


] C) * 
.) 
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19. 
 e in re, quae ex principiis generahhus juris certa 
est, plnrihl1s imlUorer; in cOllfinnationem non JuodicUll1 juverit 
exemplnm juris, íJuod ConstalltinolJOlitano Episcopo post ali- 
quot saecula accessit. Febronius c. S. S. 2. (t. 2. p. jfL 
col. I.) obtrudit Graecam sive Urielltalem Ecclcsiam, in qua 
cum non obtillerellt apocryphae Pseuùo -Isidori decretales, et 
olin} et ctialll1UUn hodie ([vitallz disciplinuul lJlagis fjllanl ill. 
latina SC1'vatuul depraeùicat. Vide autem quid in Constall- 
tinopolitana Orientali Grac('a Ecclesia jam diu ante Ipsum 
Pseudo - Isidormll contra avitam discipliumll illvaluit. HlljllS 
Episcopus ante medium saeculum quartum erat simplex Hera- 
cleensis .Jletropolitae SUfrl'agëlneus, qui nullo jure in alium 
ql1Cmpimll .Alltistiteul fruebatur. Canones Nicc.tcni caverant, 
nt Patrial'chalibus et a1iis praestantiorihus sedihus sua jura 
rOIlSerYarelltur. Cum porro Impcl'ialis sedcs coustituta fllisset 
COllstantinopoli, et idcirco haec llrhs, llomallae acmula, junior 
Romo appellari coepissel; anno ;)t) I. in CP. slnodo I. hujus 
Episcopo df'cretus fuit ltono1.is p1'iJ/lfl
US post Romunum 
Episco}Jzun:1 proptc1'ea quod llrbs ipsa sit junior Roma. 
llaec erat praero;;'ativa uteri honoris et ordinis, non juris. 
Sensim vero concurrentihus ex toto Oriente ad eam urbem, 
in qua ImperatoI' residehat, pillrihus Episcupis ob varias 0('- 
casiones et causas, pcrfacile fuil ibidelll EpiscopOl'l1I11 eo con- 
tluentimu synodos cogere, in ql1ihns difficiliores et graviores 
quaestiones cognoscerentur atqut' definil'entur, et ordillationes 
(JllOque EpiseolJorum assentientihus l\IctI'opolitis, et Imperato- 
rihus annuentibus, ah ejusdem ul'bis Antistitihus pel'agerentur. 
Ita non solum Neslol'ius, .sed etiam S. Joanut's Chrysostomus, 
AUicus, Sisinius et S. Pl'ocu1us Constantillopolitani Praesllics 
de Episcopol'lllU causis et appellationihus ex variis Orienta- 
]ibus provinciis ad se delatis passim judicarunt, et aliquot 
etiam EpiscopOrUl11 ordinationes fecissr legl1ntur; quae cum 
nullo jure antiquOl'lUll callonUlll effici ab ipsis posseHt, sufful- 
ril'i et defendi coeperunt ex mplUOl'ato decreto Concilii CP. 
primi, quasi priIuatus honoris huic sedi assertus, quia est 
junior ROIll(l:J HUH naeri honoris gTadum, seù earundern pl'ae- 
l'og-ativarum participatioucm inferrct, uti col1igitur ex conrilio 
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(:halccdonrllsi act. I H. nee non e"- r...latione hujus synndi ad 
S. J..JeOlwm. ..\Iiquid igitur pcculial'is jurisdictionis yel hoc 
tempore e
crcehatur a Itomano Pontificc supra Episcopos 
pl'aesertim Occiùcntis in appcllationum causis et ordinationibus: 
idqut' toLo in Orirnte notissimum cssr dehuit, ut simile jus in 
El'iscopos Oricntis oh rommmli('af litH IWViU" Romae honorcm 
sibi sancli quoque Episcopi hujus urLis vindicandullI putarint. 
IIuie quid."m Hoyilati novoque juri, qnod opponeballll' antiquo 
firlnato canollihus I\"icacllis totius Ecclesiae n"vel'cntia conse- 
crati
, ct pracjudicio crat aliis 1\Ictropolitis el Pall'ial'(
his, 
S. Leo Pal,a forlitcr restitit. .At idem jus, conspnticlltihns 
iis quorum illtrrcl'at, et SanctorlllJ1 quoque EpiscoPOl'llill usu 
conciliique Chalcedonensis decreto ill'prohatum, sCIlsim oh- 
tinuit, ac 
icaello canoni et antiquo juri, RUluanis Episcopis 
non amplius repug'nanlihus, tandcm praescripsit, ad eo ut I), 
licct novae !)racl'ogativae suhilldc COllstantinopolitallis acces- 
serint, de istorum jure nemo amplins duhit...t, neque in concilio 
Florentino nlota fucrit de hoc ulla quaestio, nee nunc mover'clw', 
ut arbitror, si CPo Patriarchae, ad unitatelll Ecclesiae redeull- 
les, eadem jura vclIcnt l'etinere. Si FehL'onius non anderet 
hoc CP. Antislitlllll jus impetere et impugnare juris restituendi 
nomine, nee praescL'iptiollis, cessionis aut Iwssessionis vim 
il)
is negare; quomodo ullserit haec opponere ('ontra jus Ro- 
lllallorUlll Pontificum, qui praerogativa primatus supra Episcopos 
et supra usum atque exercitiulll facl1ltaltull Episcopalium pot
': 
statem divinae inslilutionis et jus certissimnm obtinent, ac ill 
ejusdelll juris exerciLio dilltllrna pluriulll saeculoruul conslletl1dinc 
et Conciliorulll etiam gf\neralium approhatione fulcinntur? 


1) E"\.emptioncs ex. gr. quorundam MonaF-teriorum, qnae intra fincs 
a1iarum non tam Episcopalium, quam ampliorum dioeceseon CPo Patriarchae 
8uberant, ßotissimae 8Unt. 
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CAPUT \71. 


':YIl1Jt autiqu(JrU1Jt canon urn disciplina sit revocancla. se'lt nU1Jt 
};piscoporunt et MetrlJpolitarunl. potesta.,;' .\'eu jurisllictio (lctllali.\' 
.dt restitue71da in ..,tatunl printitivllnl.
 abulito jure quud jam a 
1Jlùltis saeculis viget, 


1. \Tidit Fehronius novum jus, quod jamdiu obtinet, per 
se non posse ahsolute damnari taU(pllUll jus falsull1 el spurium, 
nee posse gencl'atim aeeusari sunuuos Pontifices illlpotentis 
dominatus, quasi ex Pseudo - Isidoriauis conunentis ahsque le- 
gitima causa sibi al'rogarillt lllulta, quae olim Episcoporum ac 
l\Ietropolitarum juri competebant: ae propterea confessus, ali- 
quot saltenl limitationcs, sell reservationes facnitatlllu Episco- 
palilun aut l\letropoliticartllu justa de causa inductae, initio 
fuisse laudabiles; cnm taIllen non seml)er eadellt justa Causa 
sllppetat, sed quod initio erat utile, postea oh ahusus facttlln 
sit 1) l}erniciosnm; ad vetns jus redeunduIU aliquando esse 
cOlltendit; et si non statim omnia simul toll ere liceat, f) aula- 
tim, (Iuoad fieri l'ossit, agendulll CUIll ßal'thelio IJ1UIHIit (c. 9. 
s. II. ll. 3. t. 2. I)ag. 126. co!. 1.). Si autcm jus novum 
jam probatmn ae receptum usu non est jus falsum, sed verum; 
cur necesse erit illud absolute tollere, et ad antiquorU]}l ca- 
nOIlUIll normam omnia revocal'e? Si ahusus absulute suut 
extirpandi, qui praesertilll circa jus divinuill ae naturale ill 
discil)linae quoque materiis nonnunqumn illvellinntllr impliciti, 
ut Sif110nia ill ordinibus, ill disl}ensationibus, aut beneficiis, 
violatio votorufll etc. nunl Apostolicae sedi adinlendum erit 
jus verUIn, quo legitiule 1'1 uitur, lice! ex ipso jure abusus 
nulla ratione proveniallt, sed ex vitio ablltentium, quod ad 
jus referendUlll non est, ut explicavinlus c. 4. 11. 6. seqq.? 
NUlll antiquum jus, seu juris exercitil1l11 Episcopis restituen- 


1) Hoc sensu cap. 4. g. 4. n. 6. tom, 2 page 63, ait: EJ'emptione,f 
tolli debere, qtlae quamvis forte ab -initio laudabiles jtleriut; attamell. 
propter Sllam generalitatem deinde factae 
llnt pernicivsae etc. 
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dum supra CDS e
. gr. (llU nunc sunt exempti (lh El'iscol'i
, 
lic(al ('liam sub istis pares aut nmjol'cs quoque abusus olim 
illolcvcl'inl, ut patel ex iis, quos in HlHnilchis sui lcmporis 
nOll c
cml)tis refcrt alquc coal'g"uil Ilalhcl'ius in li"ro COJl,- 
{rssÎolli.>t et in l
raelo'1uiis? Quis caveat de abusihus rest i- 
luto El'iSt'opis ac 'Iclropolitis anliquo facultaltllil cxel'cilio ar 
jure? Nonne ob abusus, qui sub il'sis il'J'cl'serullL et in, (l- 
Jesccbant, aliquot facultaluJll limilaliollcs aut restl'icliollCS utilc
 
vel ncccssal'iac hahitac sunt? Ouando sub iisdclIl ahllsus sunt 
'- 
melueudi, quis apte proLal'c potest "Cl'O Ponlilicio juri jamdiu 
vig-l"llti ct contirmato POlltifices tlchcl'c ccdcl'e ct to ,-('oliüri, lit 
in intt"grnm I'c
titualltur :Episcol'i, 
uh 'luibus aequales \"d 
majurcs ctiam ahusus alí(llltllldo I imeri queant? 
:!. Quid porro si revocari nOli possit autiqui1 callOUUIU 
discipliua, quin ex re
titutione in illt
grulIl majora scandala 
cl scissurae gTavissimae IH'LH)cnlel' tillieantur? Ad aedificatio- 
Hcm eL bonum J
cc1esiae pertinenl non solum ilia, quibl1s 
utilitati yel nece
sjtali t'ju
ùt:'1Il pI'o
picitur, verulU etiam ilia., 
quibus malum iml'ediatul', et grave aliquod scandalum, quod 
e
 usu quantlllllvis per se }wuo vel eliam lucliol'i pott:'slatis 
mctuendum, esset. tavere clliUl a malo Sl)ccics honi t.
t: et 
ad bonum Ecclcsiat.' ref(ol'clH]um, si UOIl In'ocul'clur a1illuod 
bonulll, quod sine majol'i damno obtineri non poles!. lIoccc 
principiUJl1 a sauctis quoque viris appl'obatum, et ill l'raxi 
etiam reccptum saepissime legimus. IJac de causa S. Aug"u- 
stinus (EpisL. 18j. ad llonif. Comitcm H. 15.) I'claxandull1 
censuit coërciliollis rig-orem, clim scissuraf' el sealldala llIajol'it 
timcntlu'. III liuSIIlOdi causis, illquit, ubi pel' graves ells- 
sl'llsiollum scissuras non hujus llut illill
 l'Om,lllis (,st pen.- 
clllunl, sed }lOjJU1UT1Ull strage.t; jtll'cul, tll
tl'llhcJltllllJt ('.'il 
(/li'luitl SCI'l','itati, ut Illltj()J'ibIlS malis S(111lllldis ca'l'itas sill- 
cera suln:ell iat. Idcm pal'iter Sanclus clim aliis ...\frjcalJi
 
J)onati
tils Epi
(,;"po
 et cll'ricos 1,(,dUlIlles ad IIlIilalem Ecclc- 
siat
 in suis gl'adihus recipiendos putavil, ne rigore disci- 
('Iinae convcrsioni cornm ohe
 3l'pullcretur, et CUß1 nlilxiUlu 
non lam il,sol'um, quam aliol'lliu p
ricn1n cOlllÎl'lHal'enlul' ill 
schismale. Eaudem ration
m praxiuulu(' praeclare cxposuit 



200 


I 1 ) C .. 1 
 9 7\.T' . . 
YO . arnotensls epJst. toi. ,nOVlrllllS enl1ll, fJUlll neces- 
sariai' clispenslltionis 11todllS ll11lli Ullljlla1JZ sapientiuln dis. 
plieuit, fJuant non sol'llflt privatae leges, quibus '/lee fidei 
't'eritati, '/lec lIl0r'll/Jt honestati cOllsulitllr, sed etitlHt leges 
generales contra ltaeretieos vel seeler(ltos promulgatae ac/- 
lnittllllt, fJuando /JUlj01'ibllS 1I101'lJÍs slillandis, vel 7II(ljoriblls 
malis amovelldis lIze/ius subvenit 1nodeì'atio sincerae car i- 
tatis, fJUlllll '}';go1' illdiscretae seve1'it(lti.
. El cpist. 23-1. 
lll)probans dispellsationem, quae tamen non obsit fidei, nee 
bonis l/loribus, hanc generalem r('g'u1am statuit: Ibi dispen. 
saUo lldmittenda est, ubi rigor periculosus est. In Pl'ologo 
tld Decretum sell collection em canonum, CUlll istorulU execu- 
tionenl et ohservantiaIl1 cOllllllendat, \lIgustini testimonia re- 
citat ex libris contra epistolaUl Parmeniani, quihus declaravit 
iis Chl'istianis, qui anatheillate dig-ni sunt, non parcenduln, 
ubi perieulullI. seltislnatis nllllulll est. Qlu"lldo nimirulll (ut 
explicat paulo post l. 3. in Panuen. n. 13.) elljusljue crimen 
nutlull est, et omnibus execrabile apparet, ut vel nullu
 
pro1'sus, vel non tales habeat defensores, per quus possit 
seltiSllla continge1'e. Secus vero schisllla uti JllajUS Inalmn 
prudenti oeconomia vitandulll pronunciat. Hac dispensatione 
S. Irenaeus suasit Victori Pontifici, ut abstineret ah excom- 
municatione Asianol'UIH, qui in celehrando die Paschatis a 
Romanonnn consuetudine dissidebant; et S. Dionysius 
A1exandrinus auctor fuit Stephano Papae, ne excoml1luuical'rt 
_t\fricanos atque _i\.'sianos, qui redeuntes ab haeresi haptizall- 
dos putahallt, dum baec materies in maxima qnaestione vel'- 
saretur. Vide quae hac de re pluribus egi in libro De vi 
et ratione }Jrilnatus c. 13. n. 53. p. 166 et 1'. I 7
. not. *. 
In ipsis generalibus COllciliis eadelll llloderatio adhibita, 
cum quaestiones ehullirent, el acerbionlln dissensiollum peri- 
CUlUlll ex definitiolle seu anathenlatihlls tillH.
retllr. Confer 


. J) Hane sententiam totidelu Cere verbis excepisse \ idetur ho ex epist. 
S. Cyrilli ad Gennadium, qua metu majoris mali non reeedendum eredidit 
a communione Juvenalis Hicrosol) mitani, qui jus sibi incompetens in Pa- 
laestinae prO\ incias arrogafo'set. Haec epi
tola inserta cst aetioni I. Con- 
cilii Nieaeni II. 
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ibidclll l)ag. I7:!. not. *. PIuI'll in hanc rem afferr
 non ("st 
necessc. 
3. Iloc auteul (:"x principio quis non intelligit, quam 
pcrpcralll suo ill oJ}erc cOllleudal Fehronius re
tituendam au- 
tiquorull1 canonUlll discipliualll? Ob hane rcslitutionclll nonne 
aholruda penitu
 es
ent l'ri, ilegia exemptionum insignium Ca- 
l)itulorulU ct Iteg'ularium, quae nOll cxiguam diocccseon por- 
tiollem suhtraxcrunl Episcopis, rcscinàcnda ConcordaLa, qui- 
}HlS I)l'illcipihus coucessa fuerunt nunnulla olim Episcol}orllnl 
aut Jlctropolital'um I'rolH'ia, aliacque peryuJg-atae consuetu- 
dines essellt IlHltandae, quae cum antiquorulll juriulll Episco- 
})aliulU aut :Jletrol)Qliticorum detrimento a plurihus saeculi
 
obtillenl, nee sine lUultorlllll offensione lUutal'Î queunt? IIaet" 
si absque Inagno scissurarmll periculo fieri non possunt, quis 
in Ecclesiac acdificatiooem Fehronii consilium ceJere existi.. 
met, ct non potius in destructioncm? De materia disciplinae 
agitur, quae non divino nee naturali jure praescripta, pro 
loco rum ac tem}lol'nm varietate mlltari potnit; et quando- 
quidem nihil per se diyino ac naturali jure illicitum cst, 
nihil que Christianae rei interest, utrulll quaedam facultates a 
Papa suisve deleg'atis aut ejus l)l'ivilegio, no ab Episcopis 
jure l)roprio exerceantur; quis damnare audeat Pontifices, si 
jus SUUlll tot sacculorulH consuetudiue rohoratllHl prosequi 
vclint, coque saltem nomine nolint quicquam immulari, ne 
dissensiones et l)el'tlll'bationes non lc,-es in }JOui publici ùmu- 
num excitentur? Hac mente optimi Pontifices in Sanctorull1 
(jllOque album relati, qui alt omui monarchico domillatu alie- 
llissimi, acdificationi Ecclesiae pro virihus studehallt, nee nOll 
Cardiuales et Episropi sanctitate morum et zelo discipliua." 
commendlltissimi, qui ipsi.'r POlltificibus aderant, ut S. Caro- 
Ius, a restituelldo Episcopis et Jletropolitis antiquo facultatum 
usn, de quo aliquando Hon le\is fnit disputatio, alJslill(,lldum 
dUXC1'e. IIorulll auctoritas, l"ationilJus jam allatis brita, ma- 
jorcm apud me auctoritatclll habet, el apud omncs aequos 
rerUIll aestimatores hahere debet, quam quaecunque a F ehrollio 
t'allacissimis sui systematis principiis ducto ingenmtur. 
J. Esto quaerlam in ...\postolicae srdis jus aliquatellus 
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yellerint Episcopormll aut l\Jetropolitarulll cessione, ac tallta(O 
auctoritatis o})sC(juio; Donne ex Orientaliulll eessionc atque 
consensu Constantinopolitanae sedi nullo per se jure in alienis 
dioecesibus fllng'enti tributa fuerunt ea, quae elUll postea sen- 
sirn ohtilluerint, jus quoddanl legitiullnu l}epererullt, quod Dee 
sumllJi Pontilices, nee Occidentalis Ecclesia Constantinopolitanis 
redeunlihus ad unitatenl re
cindendulH judicarunt? Quidni idem 
saltem cellseatur de Episcopalibus ac JIetropoliticis jurihus 
sinlili cessione et cOllsensu reseryatis sedi ...\.postolicae, qnae 
ju.'e prinlatus omnibus ElJÍsCOI)is et 1\letropolitis ita praesidet, 
ut si ea jura sibi pûtuissct re
erva..e in dedificatiollt'Jll EccIe- 
siae, 1l1uIto jUStillS possil iisdcIll jUl'ibllS uti, eorumque cessio- 
Denl recusare, dum id in perturhationcs et scanùala cessurum 
creditur? 
5. N eque dicat quispiam, antiquol'Ull1 canonuOI disciplt- 
naIn, qua El)isCOI)Í et l\Ietropolitae suis facultatihus liberriIllc 
utebantul', Jueliorenl esse quam novam, et ad ahusuum pcri- 
cula ayertenda magis idoneam. NOll euinI quod !}el' se me- 
tins est, obligat semper; nee in comparatione Juajoris Illali, 
quod in eo }wocurando yel exigendo tiuleatur, Iuelius et 01'- 
portunluu eredi potest. IIac ill re S. Pauli yerha cXI)eu- 
denda, quihus de incontincntÌa, de nuptiis, et de ce1ihatu lo- 
quitur. Celibattull Ineliorenl esse quam nuptias indical sCl'i- 
bens,: l'Ielius est, si sic pe1'lJlanSe1'it. l\"uptias licet non Inc- 
Iiores celibatu, prae illcontÍllentia tmncn Ineliores yocavit: 
lJlelius est '1lubere quam 'it1'i (1. Cor. 7, 9.). Incontillen- 
tiaul autelll et fOl'nicationenJ, uti divina ae Ilaturali lege pro- 
hibitas, absolute vitandas }1luriblls in locis h'adit. DiscilJlina 
vetenUl1 canOnUll1 sit lueliol', ut libet: at si ob 
jus l'eslitutio- 
nem disciplina posterius in, ecta, CJuae per se Inala 11011 est, 
sit abolcllda; hillc autem scissurae et graviora luala impen- 
danL; melil1s in his cirClunstantiis 
rit retiuer(O diseiplinam 
novmn, qUal11 cUln tanto periculo in reslilutiollcnl disciptinap 
vetcris incußlhere. Quid in solis eapitihus, (IHae ad El,isco- 
porunl et lUetropolitafluu jura in' pristinum rc\ oeanda pCl'ti- 
11t'l1t, .Febrollius insistit; pro aliis autem plul'imis tllltiquat' 
disciplinac capitibus, quae sane uu:dior el'aL, restitllcndis nihil 
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Jahol'at? Sola pro El'iscopis ac Jlcll'opolitis cura eUll} afficil, 
quasi islol'ulU potc.stas jn ipsoru1ll gl'atialll, ("t non potius in 
EccJcsiae honum instituta, omnillo restituenda sit; ctiamsi 
bonum Ecclcsiae post ulet, ne slimmi Poutifices in cdodcUl .'c- 
sLitutiollem tanto cum scissurarunl atque pcrturbationulU peri- 
culo connilantur. 
6. Id autcm undto mag'is dicendum, si ob restitllcndam 
yctercm discil)linaIll ea uledia adhibenda esscnt a Fehl'onio 
proposita, etiam dUln in certi
sÏInac potestati
 POlltificia
 
oJfcnsam et contclHl'tulIl l'cdircnl, cedcl'(,lltquc non in aedifica- 
tionem, sed in destructionem Ecclesiae, cui eanl potestatenl 
sartam tectaul servari necessarium est. His de mediis capitp 
scqucnti. 


CAPUT 'TII. 


IJlcdill, quae in 1'estitutiollf>11l dbif'iplinae l,efcri,o; a l"eln'ollio 
p1"()pOnllTltur, fjlla71tant lJOllti{Ù'ifle auct()rilati (JIJell
i()llellt 
p,' ae lerallt. 


I. Cum quis iujuste gTavatur, niti potest ut se subducat 
a gravamine, si duae conditiones conrnrrant. Prima, si gra- 
yamen injusÌlull sit; sccunda, si mediis licitis uiatnr. fehro- 
nius in re praesenti pel'pcram praeslimit injusla gTavamina.. 
quaecuoque Romani Pontifices ill usn et cxercitio EpiM:opa- 
limn facultatlllU restrillxerunt yel l'eSCI'Yarlint contra. anti- 
quoruul CallOJIlim Ilonnam, in quihus yerulU et genuinum j ll::> 
situnl judicans, injustulll CCDsct, ql1idqnid contra ipsos actllm 
cst, et ita injustum, ut nullo possessionis, cessiollis aut pl'ac- 
scriptionis nomine possit vindicari. Cum yero ea SllllH)10rnm 
})ontificum }Iutestas in limitandis aut rcservanrlis justa de 
causa Episcoporum t'acultatibus in pracmissis capitibus le
ðlima 
fllcrit probata, et non solum a Gel'sone alii..
qll(, GaHicanis 
adversariis CODcessa, sed aliquatellus etiam ab ('()dt'm Feb.'o- 
uio, qui solos abusus potestatis, non autem i!)saJu Pontificiam 
potestatem sese impetcre llrofessus, Romanos P..acsul

 Epi- 
scopales faCilitates quoad uswn et exercitiunl posse ct poluisse 
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Illoderal'i aut resel'yare negare non potuiL; cumque novum 
jus, quod in hisce limitationihus aut resf'rvationibus jam a 
l)lurihus saeculis vigens, et a cOllciliis etimll generalibus re- 
ce})tmn juris falsi ac spurii nomine notari nequaqumu possit; 
injusta l)rofecto gravamina dici nequeunt, quae illi in Episco- 
porunI aut 
IetropolitarulU facultatibus limitarunt aut reser- 
varunt aeqna de causa, nee oh prncUrandaill restitutionenl ad 
norlnam veteris disciplinae, velllti pro injusto gravamine re- 
I)cllendo, seu pro jurihus EI,iscopalihus aut l\Ictropoliticis in- 
juste limitatis scu reservatis justa Episcopis aut l\letropolitis 
actio competcrc dici l)otest. 
2. Pl'aesulll!)ta vero in summis Pt)ntificihus IilllitatiolllUU 
atque restitutionulll legilima, qUaln probavilnus, poteslate, nOlI 
negaveriul licere procural'e restitutionenl, quatenus bono pu- 
blico expediat, et non amor pl'ol'l'ius nee superhiae aut con- 
tentionis spiritus dehitae suhordillationis impatiens, sed disci- 
pliuae et ahusuuJu inIpediendorum ze)us 111oveat; at videndum, 
Hum luedia, qllibus utendlllli credatlll', licita ct uloderata sint, 
qnalia inferioribus cUln supcriore agclltibus congruant, ne le- 
gitimae })otestati sine dehito moderamine resistentes, ipsi po- 
testati oIfensioneul l'ariant, et rcsistentia exol'bitans in ip.sius 
I)otestatis contemptnm recidat. Ii t'nim eaUl cnlpmll COlltra- 
herent, qualll detestatur Apostolus (ROllI. 13, 2.): Qui rc- 
sistit potestati, Dei ordilZutioni resistit: qui autem resi- 
stunt, ipsi sibi dawnatiouelll acquiru71t. l\ledia ante))l Iicita 
essent, rationes sui juris et 1) canones seu decreta, quihus 
idem jus fulcitur, proponcre; ahuslls, qui il'l't
pserHnt, vel 
adhuc snpersunt, qllibus cOIU])escendis ea I'estitutio utilis vel 
necessaria credatur, demoustrare; patrocinia etimn (non huuen 
violenta) interponere, et alia ejusll1odi, quae boni publici 
SCOplll11 unice intendant. l\Iediis quideul ejusll1odi, non autem 
jis, quae ex Fehronio paulo post 111elllOrabimus.. usi sunt 


1) Canones conciliorum ctiam particularium ingerere prodesse potest, non 
quod credatur Pontificia anctoritas 8ube!i'li'e quoque particularibns s} nodis, sed 
quia disciplinae canonibus finnatae usuque receptae derogare li'ine gra\"i ac 
legitima causa cederc so let in perturbationem et scandalum, (Iuod altiori, 
id est natura1i jure, cui Pontifices subsunt, vitandum est. 
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Africani, cum al'l'eHatiollibus infcriorum clt'ricoMlln ad AI)O- 
stolicmn 
eùclJ1, in initiis lamcII, non })ost ipsius sedis I}o
ses- 
sionem 1)luriulU saeculorum, conciliorum ctil1111 dccrctis com- 
probalalll restiterullt, ut eXl'lica,imus in Ohservatiollibus ad 
DissertationCIJl ,
. Qucsnelli tom. 
. nostrae Venetac editio- 
His OperuJll S. Leollis )I(\rt. ]. c. ti. II. 30. ]Jag, 971. IIis 
quoque meùiis S. llcrnardus impediendas seu abrogandas cu- 
rayit cÃemptioncs nimiuIU faciles, ut ne in ipsis conccdendis 
potestatem POlltificiillU Ilr
aret. 'Tide casdcm OhscJ'vationes 
c. 7. II. 5. pag. 979. Idem de his diccndUln est, ac dc 
praeceptis, quae a legitimis superioribus ex sua potestate fe- 
!'uulur. Cer{a dh ina et natul'alis lex est, superiol'i I('gitimo 
praecipienti esse ol}ediendUlll, nisi IJraecipiat id, quod diyina 
aut naturali lege yetitmn est, aut yetet quod divina na- 
turalive lege l'raecipitur: tunc enim (uti leg'itur in Act. 
"'\I'osl. j, :HJ.) obedh'e oportet J)eo 'lnagis quam homillibus. 
_A.deo vero superiori Iegitimo debetur uhedientia, ut, yet in 
dubio ex. gr. Hum qnod praecipit liceat, ah inferiori prae- 
sumendum sit licitum, ne is incompetcns sibi judicium ferat 
ùe superiore, qui rationem suarUIlI actionum redditurus est 
Dco, et idcirco l)raestandam ipsi esse obedientiam, ClllU 1) 
cerluUl ohedientiae praeceptlllll in dubio praevaleat, sancti 
quoque viri tradidt'rllut; nec f'orum proter,-a doctrina audicudl1, 
qui dliln hanc caecum, (uti vocant) obeclientiuln ipsis quoque 
Apostolicae sedis dogmaticis definitionibus praestandam reji- 
riunt, dehitalll fidei unitatem cunl sedis .Apostolicae fide illl- 
pedirc nÏluntur eo nomine, quo ill as errori ohnoxias existi- 
nlent, quorum hypothesim falsissiluam refellimus in libro De 
vi p)'iwatus cap. I j. 
3. 
 eque Fcbrollius rel}onat, se, qui solos abusus po- 
testatis, non autem ipsalh _.\postulicam }JOtestatem caI'pit, 
eurum abllsullm, qui supersunt, perturbationc COIlHllOYel'i, adco 


J) Haec regula est inter omnes Tbeologiac Doctores communis in 
casibus con!'cientiae, uti appellant, perl'leJ:ae, ubi uuo praecepta pugnare 
"iucntur: quorum aIterum si certulll sit. alterum duhium, certum incerto 
et dubio prac\alere affirmant: ,eluti accidit in dubio de justitia belli quoad 
milites. qui ex fidelitate parere Principi debent, ,el in aliis casiblJs, cluoad 

ubditojo\, cjuibus dllbiulU incidat de eo, 'Juod a legitimo !'uperiore praC'cipitur. 
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uL nonnullibi fassus siL, limitationcs SCll rcservationes ea po- 
testate factas Jwtuisse q uidcUl initio esse laudahiles, quia sci- 
licet vel utiles vel necessariae in Ecclesiac bonum optimo 
consilio et Iegitinle inductae fuernnt; at Cllm processu tcm- 
poris et sul>orlis abusibus perniciosae factae sint, hac de cansa 
iJias pel'}Jetuas esse non posse, ac J}roinde Episcopales ac 
le- 
lro]Joliticas facuItates ad antifluam disciplinaJll esse revocandas, 
cUln in destructionem cedat, quod initio in aedificalionem 
fuit. llaec ejus sententia palaul elicitur ex c. S. 
. 4. n. 6. 
(t. :2. page 6;3) ubi de excmptionibus loqucns, affirJuaL eas 
tolli debere, quae quamvis forte ab initio laudabilcs fuerint; 
tamen }Jropter sua1ll ueneralitatclIt deiude factac sunt lJcr- 
'1liciosac, ex quo subvertunt subordiJlationeln a Patriblls in 
Ecclesia stabilitallt. (Num subordinatio snmlnis Pontificihlls 
ex primatu debita, et a Deo instituta suhvertenda esset, de 
qna alibi diximus 1) Iinc quoquc ea Febronii verba })ertinenl, 
quibus in epistola nuncupatoria ad Episcopos scribens, quae- 
stionenl praesentenl ab iisdem },erpendendmn sic proponi1: 
NUll! Ecclesiae Tealis utilitas postulet, ut iis juribus, qui- 
bus totius potestatis Ecclesiastical' Auctor . . . . . ad o}Ju.ç 
SU1UII perficiendum vos investivit, porro et SE1JIIJ Ell Cll- 
Tentis. Semper, inquit, eo quod Episcopaliull1 facultatum li- 
lllitatio vcl reservatio, etiamsi initio lltilis atquc laudabilis, 
quam dill in bonuul publicum cedel'et, non tamen selnpC1', eo 
quod non semper in bonunl, sed oh inductos ahusus in dc- 
slt'uctionenl conversa, retractanda videtur. Si de excnll'tio- 
nihus, quarnm ille eo loco Illcminit, loquendluJl sit, Ecelcsiae 
quidem per sese nihil interest, utrum monachi ex. gr. locorum 
Episcopis, an SUllllno Pontifici iuunediate suhjiciantur, dllm- 
11lOdo ad instituti sui nOfll1anl regantur. Abusus auteJll qui 
ex eorulldeill Illollachorum vitio il'repserunt, et scandala spar- 
gUilt, nescio utrulll sub Episcoporum illllueòiato regimine 
tolierenLur, aut luinores fierent, ut patet ex iBis, quos in 
monachis sui temporis, quo EpisCOI)is suhel'ant, dctestatur 
RatlJerius in ]ihris Pracloquiorllin ct ronfcss ío 11 is. Rcnw- 
diulll dclegationis Apostolicae a Tl'identino adhibitmu sine 
praejudicio Pontificii juris, si pro omnihus ahllsibus aholcnrlis 
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aut pracc3ycndis non ,'idealur sufficcre, aliis atqnf" aliis re- 
mediis a stode ....\ ltUstolica itentidcm apposilis aul apponclldis 
IJI'o,idcndulll cl'it, ut nc (amcn culpa in "\I1Ostolicmn serlem 
rf'jiciatur, nee crcdalur univcrsilJl tollcndas esse cxemptiones, 
nee jus tlntiqnnm in e
emptos F:pisCOIJis restihlt'IldUlu esse 
o1llnino, si l'racserLim in procuranda yiolt'l1ler IH
llsmodi re- 
slilulionc majora mala ct scandala tilueri l}ossinl; quod ideol 
(Ie aliis qUOqUf' capitihus scJi ,.Al'ustolicae rcseryatis, aut de 
aliis ßpisCOPOl'lUll fucultatiLus limilatis praecedenli ca})ite 
dixinlus. 
4. Nune de mediis, quae ad hane restitutioneUI Fchro- 
nius capite Dono suggerit, nee l'cIH'ohallda prorsns esselll, si 
illtacta POlltificia potestate solis ahusibus sanandis providel'ent. 
At fa sunt cjusmodi, ut non solum CUllI jure Ponlificio haud- 
quaqllam convelliant; sed il1ud evertallt pntius, ahIue in' COI1- 
tcmptul1l adducant; qnod non in bonum (ut ille sibi persuasit) 
sed in UIaximum Ecclesiap damnum l'cdit. N'" e in singulis 
mediis ah eo Pl'ol,ositis Itluribus distincal', sut1ìciet ad calculos 
revocarc potiora, quae Al}Ostolicae auctoritati luajoreln offeu- 
sionelll inferre videntur. Instructiu populi, qua omnihus ex- 
l)liccntlll' CI
USqUC l)Otestatis fines, cum ill Febroniano syste- 
Dlaie debeat ostcndere, qualltuJ)1 Romani Pontifices sibi usur- 
paverint fal
o jurt' invasis E})iscol'orum et l\Ietropolital'um fa- 
cultalihns; (Iuis non videat, l]Uallto contemptui cxponat Apo- 
stolicam auctoritatem, si praesertim nigl'is coloribus pt sine 
justis vindiciis quacdam facta et pl'Ïncipia quaedam exorbitantia 
a nOI1Hullis incautis scril)tol'ihus seu aulicis adulatoribus assert a 
- populo lu'opollantur? 
5. )lcdium gf'nf'ralis cOllcilii liberi, quod posset esse 
ulilissimum, si Episcopi conjunctis cum Ponlilice studiis in 
reforJnatiollcllI disciplinae illculllberellt; in Febronii systcmatr, 
quo Pontificiae auctoritati superior praetellditul' auctoritas 
concilij oecumcnici, 1l01UH' Icgitilllo Pontiticwn Romallorum 
juri, quod allteccdenti operc jam cOHstiluimlls, nimium multum 
detrahit, mllltisque di
sensionihus, yel etiam sehismatilHl
 
aditulH apprit? 
(). 
Iulto auteul minus ulilia cssellt cOJlcilia nationalia, 
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quae 1) luulto minus jurisdirtionenl hahent in Pnpam; uce 
condere I)Ossent decreta, quihus contra POlltificium jus et 
diuturnanl !wsseSSionelll antiqllunl jus seu Episcopalium facul- 
tatem usus ar excrcitiulll restituerf'tur, nisi Papa assenti.'ntc 
seu confirm ante edcrelltur. Quis YCI'O id speret facicndum 
f'X systematc, quod Apostolirmn confirmationclu ant asscnSlIIH 
yel generaliulll sYllodoruul dccrctis ncccssaritun inficiatur? 
Quod porro hac occasione statuit Fchl'onius, posse in 
jlls- 
modi synodis nationalibus subtrahi obcdicutiam, quaul injnrio- 
StUll est? SuhtI'aherc enim ohedif'utiam a Sllmmo Pontit1ct, 
nOllnc est subordinationelll caI)iti debitmll loll ere ? In casu 
schisnlatis pertillacissimi, quu duo vel plnres sese gererent 
tanqualll Pontifices, ad aholendUlu schism a Illcdium sub- 
ll'actionis obedientiae licitun1 crcdi potuit ab iis, qui nullmn 
eÅ cOlUpetitoribus ycrum cel'tumque PontificcJlI erf'dehanL. ..A 
vero auteul certoque Pontifice obedientiar)) subtrahere, quis 
unquam licitlllll docnit '? In concilio 'Tiennensi anni 1] 13. 
cum de tollendo privilegio investiturarum per vim extorto, 
((uod magnum in Ecdesia scandalum p'-pererat, EpisCOI)j 
minati sunt Paschali II. se rf'}Hllsmll il'i ab obcdientia, nisi 
confirmareL decreta, quibus pl'iyiJegium extol'Ìluu irritum de- 
clarayerant. Hae solae minae fuerunt., ut arbitror, non vero 
rertulll ahsolutulU(lue consiliulll. Nihilo tmnen nlinus h 0 
Episcopus Carnotensis id probare non potnit; et N atalis 
Alexander (Dissert. 4. in saec. XII. art. 12.) Ivonelll lau- 
dans, ejus sYllodi EpiscolJOS in eo peccasse non dubitat, 
quod ROllUlnO Pontifici minas intenta}'illt, se ab rjus 
O_BED1El'
TIA recessuros, nisi statuta confi'J'maret: quod 
}Jrssimi salle e..Tcmpli est. 
7. PerniciosissimulU OllUlitun est illud reJuediulll, quo 
resistelltibus auctoritati Pontificiae in restitutioncnl disciplinae 
antiquae suadet Fehronius haud esse meluendas censuras, 
quibus iHa SHalU possessionenl tucri veUet. Hac de rf' ante- 


1) Nullum scilicet con cilium particularc j1-1S b:1bpre in Papam ratione 
prirnatus e1l.. doctrina Constantinensis "ynodi alibi prohatum e
t. '\ ide 
pra('fat. in lib. ne pot'st. [?'('r!C,f. 
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quam dieo, pauen quacdanl animmlvcrlenda SUllt circa alialll 
thesim ah eo propositam c. ]. 
. 4. (jllae ad l
ximendunl ex- 
COJ1llllunicaliouum metum confefre !JOssp videhll'. En ipsius 
thesis yerba (1. 1. page 83): Lllltiqua ratio eXCOllllllunl. 
candi ejusqlle jus non erant effectlls jllrisdlctionis re."pcctu 
c.'1'COllllllll1liclitl. Sicuti olim conrrdchatur communio reri- 
I)iendo alios ftiatn non suhditos in COllllUllUionenl; ita ex- 
communicatio, quae communioni opponitnr, reipsa nihil erat 
aliud nisi aliqucm a sua rOlll1llunionc fxcludt're: quod CIlIll 
fieri posset etiam ill eos, qui subditi non sunt, el in quos 
nulla est pl'orrie dicta jnrisdictio; hinc excommunication em 
nOIl esse dfectum jUl'isdictionis fehl'onins scripsit. Tunc 
yidelicet tantum ab Episcopis aeium jurisdictionis proprie 
dictap excol11mnnicando fxerceri praesnmit, cum aliquem sub- 
ditUlll a sua communione repellunt, non vcro cum in alienos 
sententianl rerunt. Ita porro Febronius ex falso sui systc- 
matis principio Romano Pontifici suhditos negat, qni aliis 
Episcopis subjiciuntur: quod evertit ipsam primatus uaturmu, 
qua idem Pontifex jure divino et jurisdictione proprie dicta 
tanquam summus pastor I}l'aesidet singulis et OlllllihllS hUll 
EpisCOIJis tUIll oyibus gregis dominici. Excommunicandi jus, 
in potestate ligandi fnndatum, est jus separandi a communion
 
et unitate Ecclesiae, ila ut exeommuniratns velnti lu'aecisl1s 
ab Eeclesiae corpore, habendns sit tanquam ethnicus et pn- 
hlicanus. Notanda autenl hac in re distinctio inter Romani 
Pontificis et aliormll E})iscoporum e:\..collllllunicationes. emu 
ille 
 qui in OIllues et singulos catholicos jus habet, aliqnem 
eÀ('ommuniratione et anathematr plectit; eum non solum a 
sua et Romallae I)articularis Ecclesiae eOlllmullione ejicit, 
yerum etiam praecidit et ejirit a communiouf et ullitate Lotins 
Ecclcsiae catholicae, quae ipsi tl\uquam caI,iti ct c:ltholicae 
comlHnnionis centro adhaeret, ct adhaerere debet jure pri- 
matus; nee fieri potest, ut qllispiru.a ah 
o praecisus non sit 
etiam I,raecisus ah ipsa Ecclesia, (pme eidem comlHunionis 
centro f'X institutione Christi iuuuobiliter adhaerescit. Cum 
vero alii Episcopi aliquem exeommunicant, tnnl solum bune' 
praecidunt al) Eeclesiar corl)Orr, cmu Î}lsi H.omano Pontifici 
P. BaUer. de Potc
tah' cf(. ] 4 
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catholicae COlUIlIHUiollis centro adhaerentcs, in unitatc EcrIp- 
'tiae l)ermancnt, non vero rum 
eparati ah eo callit... e1 centro 
rOllllllunionis catholicae, separati sunt ab Ecclcsia, exh'a 
qnmll jurisdictio nemini cOlUlJetit. Hinc jura COlnmllnionis 
ab unilate CUlll Sede A!)ostolica tlinlanarc 1) S. Ålnhrosius 
rUIn Aquilejensi synodo docuit: et excouununicationes ab aliis 
Episcopis latae, irritae censelltur II cum cos, qui ab aliquo 
f.tianl Inajornm Sediull1 ...\ntistite exronununirati fnerunt, suac 
conullunionis I)articipes sibique unitos tenet Apostolica Sedes, 
ut ex COllstituto Vigilii mooni mllS in Jihro De lJrÍ1llnfu 
c. 11. 11. 3. uhi etimn rejecimus, quod ex Firmiliano protulit 
Pehronius, et alia atqne alia in confiflnationpm adduximus. 
,Jure proinde 2) S. CyriJIlls metuendUl11 sihi affil'llIavit, ne a 
Sedis ejnsdenl cOInmunione praecideretur: et e contra jurr 
))ariter S. Coelestinus non tiulelldas dixit aliormu Episcopol'um 
srntentias, si ah ipsis exrolluuullicati yel depositi, in Aposto- 
/icae Sedls cOlllnnl'Jziolle lJCrJJlllllCant. COllfer dicta in eo- 
drn1 opere c. 13. n. 60. pag. r 81 nee non iHa, quae rlis- 
serui in ejusdclu operis Appendice, uhi e-xplicavi, cur et 
quihus in circumstantiis absqur sanctitatis praejudicio non- 
nillli Acacialli schismatis lmnpore obierint sine cOlllll1unione 

\postolica, . a qua non suo vitio. sed aliunde impediehantnr. 
R. Ex his facile evertitur, quod Febronius ingerit de 
non metuendis RomanOrUl11 POlltificnm cellsuris. qnihus ii.. 
qui antiquae disciplinae restitutiolli ohsislunt, sualn possc,,- 

iOnr1l1 tueri yellpnt. Non negat, il111110 fatetnr aperte (ut 
UIOÀ videbill1us) necessitatem uniLatis et COllllllunionis cum 
Sedp Apostolica: perpermn vero dislinguendam pntat Roma.. 
naI11 Sede1l1 a praesidente summo POl,tifice, qumu distinctio- 
neln omnino inanem et r
jicirodam plurihus constitni in Ine- 
luorato libro De lJ).il1Utlll c. 1..1. 
. 8. 11. :?3. et sequentihus 
a pag. :246 usque ad pag. 2
} 1. l\lulto autem inel)tior est in 
re praesenti distillctio intrr P:1 pam PI. Cllrialll Romanam. 


t) Textum dedi lib, De primat. c. 13, ß. 21. pag. 131. 
2) HOjUf; Sandi \ crba descrip
imns ('t (,xplic'avimn
 ihidl'm cap, la. 
num. ã1. p::tg. 117. 
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CUIU eXeOillllHlllicalio 11011 a Curiat', sed a ftomalli P()lltifici
 
tlHctoritatc ,im hahcat. 
cquc ycro minus iucongrua corum 
cst l'xeusatio, qui se ('0 1l0miliC tnto
 cxistimanl, proptr'n
a 
quod se non "'t'IJarayerint a ItoHlana communione, sed Papa 
{'os srparavcrit. JIanc inanissimam cxcusalioncm, quam in 
Pjllsdf
m Jih..i Appendice refuta,i II. 7, l,ag'. 338, eCl'te S. In... 
noccnlius I. HC cog'ita,it quidcm. Cum cnirn is Orientalihu
 
S. Joanlli Chl'ysostomo alltea infensis et a se p..imum ex- 
cOHlHlunicalis, postea ,el'o datil idonra satisfaction.., rcslitutio- 
nem petelltibus eaudclll conccssit bac ratione allata, lle diu 
1nclllfJra, fjllUP Teqllisie1
illt su/1Ítatem, afJ un/tate corporis 
IU'ÚClIlIl,o' "licllo; Ilonnc cos ab Ecclesiae corpore judica, it 
praecisos, licet non ipsi se separarint a communioue clIm 
Papa, sed Papa ipsos a sua ('ol1lIl1unione segrcgasset? 
9. Quam nccessaria sit ('Hill hoc catholicac comnnmionÎI\ 
ceul1'o cOIHlllunio et unitas jure IJI'Ïlnatus ipsius proprio, 111 in 
tota Ecclesia unitas eonsf'l'yetur, et schisll1atihus suhtrahatnl' 
f)..casio; omnium catholicorlllll ct Gallicanoflull quoque con- 
sellsu probatum fnit in allpgato opere Dc primat'll c. 1]. S. I. 
Fehronius itidem idipsum inticiari non ausus, ('am, quae loco 
memorato (c. 9. S. 7. 1. :!. pag. lO;j) sCl'ipsit, non co sensu 
accipienda affirmat, quasi non qlltlere71da, aut ornni studio 
se'ì
rll1ll1a sit communio eum ipso l
ap(( s('dellie; at UIOX 
id restring-if hac conditione: Et ilia lltique cum hor habel1da 
(communio) turn scilicet, qllamrliu ðpiritu1I1 Sanetae Spelis 
I't EccllJsiae ('jllS scctatll1'; secus YCl'() Cllln (l doctJ
il1fl ct (l 
!J(,lIuiua E
cclesiae di.f\ciplina (anliquis canonihus constitlIta) 
se separaret: peril1de ac si tunc communio cnm jp
o ratho- 
licac communionis centro necessaria non sit, ct e
communi- 
catjOJu's ejusdem tunc tanquam cerlo el palam injustae non 
sint metuendae, ipsique adhl1c "t'sisti queat in l'f'stitntionem 
disciJdinar ahsqu(' periculo schismatis. Exempla 
L\.siauortlm, 
qui non fuerunt schismatici, licel 1'1'0 sna disriplina tonser- 
ynuda in celehrando die paschali rrstiterint Victori Papaf'. 
(luasÍ is in eos excommunicationrm tulerit, llec rcyoca\ erit; 
et similiter excmpla S. Cypriani et alioJ'tuu Africanol'mll nt- 
qnr CappaiJocnnI. qui rf'stitrl'unt Stf'phflnO Pontifici III quae- 
l.t. 
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slionc de baptislUo, (I\lasi is quoque cos actuali exconulluni- 
ratione ab unitate praecidisset, inutilia sunt, CUlll falsa vel 
saltenl inccl'ta nitantnr hypothf'si. Falsa quidmu quoad Stc- 
phanum, queul in Cyprimllllu ceterosque Africanos atque 
Cappadoces actualem excoJlllnunicationem, quam nlinatus fue- 
l'at, haudquaquau1 tulisse satis probasse Dlihi videoI' in libro 
De primat'll c. 13. n. 53. Falsa vero aut saltenl incerta 
quoad Victorem Papam, qui in quaestione de die paschatis 
S. Irenaeo agente vel non excollllllunicavit Asianos, ut Va- 
lesius aliique contrlldunt; yel, si excommunicavit, ita nlOX 
connnunioneu1 restituit, ut a communionis unitate aliquando 
disceSSll1n fuisse S. Cypriani tempore non recoleretur, quenl- 
admodmn ex Fil'miliani liucris collegit P. Constantius in 
Victorem nunl 7. Auctoritas ßasileellsium, qui Eugenium cer- 
tum Pontificmll deserentes in apertl1m schisma prornperllnt, 
.Febrollio nihilum prodest, et 111ulto lllillUS ratio, qua iidem 
ßasileenses schismatis notaln delllturi, scissurae causarn in 
]
ngellium dissolutioneul concilii decernelltem J'ejecerunt: CUIU 
ex celebri S. _
ngustil1i sent entia praecidendae unitatis et 
schisnlatis conficiendi nulla siL justa necessitas et ratio, llec 
schisma proprie dictum cadere queat in Papam, qui 1) aliquos 
a sua conuunnionc segregat, sed in eos, {Jui a Papa COJllIl1U" 
nionis centro se dividunt. 
10. FOl'tius videttu' il1ud, quod e ratione Febronius pro- 
fert, ninlirUll1 hand 1l1ctucndas esse censuras, vel excollununi- 
cationem, cum injusta est testante Augnslillo (Fragment. epist. 
150. t. 2. col. 879.): Sf quisqllanl {hlelfllnt fllerit anatne- 
Inatus injuste, ei poUus obe1'il, ljui lll('tl,t, qualll ei qui nunc 
patietur injuriam. II
ustmu autetl1 censuram, atque excolU- 
11lunicationelU esse existimat iIlam, qua Pa})a Episcol)aliullI 
(aut l\fetropoJiticartun) praerogativarUUl dehitmn restilutioneJu 


1) AliqllOS inquam. Si enim Papa a sua communione segregaret 
omncs, vel fere omnes catholicos, et idcirco 
e separaret ab J'::cclesia ca- 
tholica (quod nulli saUem certo Pontifici contigit), tunc Ecclesiae ipsiu8 
caput et communionis centrum esse desineret, decideretque a Pontificatu, 
qui in 80la Eccle!\ia catbolka e
 Christi promis
iji; nun(luam defcctum in- 
\'eniri pot est . 
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impedirc niterclul'. Haec vel"o I'afiu ut vim haberet, vide, 
quail} Iln.tla IH'oba(l(]a cssent omuino certa, quae tamen lIee 
probavit, nee probare }}otuit Febronills: ex praenlissis auteuJ. 
in hisce J''indiciis patere arbitror omnia potius esse penitus 
falsa. Probandul11 scilicet esset: 
I. Sunullis Pontifieibus jus Hullum esse in limitalldis 
sibiquc reservandis qnihusdanl EpiseolJornm faeultatihus, quae 
licet in orig,jnc EI)jseopis competant jure divino, quoad usum 
tanlell et exercitiulll in bonum Ecclesiae subordinatae sunL 
jurisdictioni Summorml1 POlltificum, et eatenus pertinent dd 
disciplinam, quam Christus Ecclesiastieae auctoritati disl)()(lCn- 
dam reliquit. 
II. Eosdem Pontifices, cUln eas facultates limitarullt 
aut l'eSerV3l'Ul1t, quae ex antiqua discipJiua competehallt Epi- 
scopis, nulla ratione quantumvis justa potuissc eidem disci- 
I}lillae derog-arc, et novam illducerc, quasi diseiplina antiqua 
IJlutatis licet circumslantiis locorulll vel tcmporulll illllllulahilis 
sit; Pontificulll autem suprema potestas ita subsit auctol'itati 
antiquorml1 nOIl tam generalium, quam particulill'iulIl s)'no- 
dorum, in quihus ycteris rlisciplinae eanones fuerunt coudili, 
tit nulla justa de causa potueriut aliter dispone,'e el cou- 
stituere. 
III. In materia cjusmodi facultahnu Episcopalium, quae 
quoad istaruDl USUIll et e \:ercitimu est materia mutahilis disci- 
plinac, nullam vim habere potuisse Eplscopormll cessioncm aut 
consuetudinem, llullam item yim ùeduci posse ex praescriptiolle, 
nullam ex ipsis ncdulll particularihus, sed ncque ex gCllerali- 
bus coneiliis, quae a u1ultis saecu
is bane discil}lillam recepr- 
runt, ae ex ea canoncs cdidere. 
IV. Pseudo - Isidori decretaJes, quae supposititiae suot, 
totaol yel potiorem causalu dedisse mntandae ae indul'endae 
novae disciplinae; hane autem, quae a pillribus saeculis viget, 
etsi confil'lUatanl non solUlll cOllsuctudille diutnrna, sed etiam 
conciliorum approhatione, el decretis eidem cohaerentibus, Hon 
constituere legitimum jus, quod jUI'c se.'v3I'i, defendi et viu- 
dieari possil. 
\1. Abnsns, qui in har disriplina ()O"cusiollrm I}ariunt, 
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ipso novo jUI'i, et non polius Vlho abutentilUll esse ll'jhuendo
'I 
nee posse iHis I'ClllediUlll lilJponi nisi restituendo Episropis ac 
l\Ietropolitis antiqlluul SUal'LUl1 facultatnm exercitimn ct usum, 
quasi sub iisdem par'es abusus abutelltillUl culpa nequeant in- 
duci, vel etiam luajol'es. 
\TI. Pontifices etimn Sanctos ac doctos, qui hoe noyum 
jus retinuerunt, sine justa causa et injuste retilluisse, nee anti- 
qUUll1 EIJiscopalimu aut luetropoliticarum facultahun usum l'e- 
stituisse Episcopis ac l\Ielropolitis absque gravi injuria ct 
culpa; etiamsi id non fecerinl, vel eo quod jus suunl tot ra- 
tionibus Illunillllll j udieavel'int legitinnllu, vel quod in ej uSlllodi 
restitntioncm majora scandala variis ex capitibus oritura et 
ulaxillie 'cavellda metuel'en1. 
] 1. Haec olunia et ejusdem g'eneris alia nisi Febronius 
vel alius quisJliam aple probet; quis injustitiae darnnarc po- 
test illas ccnSllras, quibus PonLifices suam possrsSiOnell1 
suumqne jus yindicandunl existiment? Quis cas Lllta COll- 
scientia posse Dcgligi atque contemni jure suaserit? N emu 
negarit posse quempiarll contra abuslls pl'aestal'e et ul'gere 
rC1nedia licita: at nUIll renledium Iicitulll el'it cenSUl'al'UHl COI1- 
temptlls, qui .L.\postolicae auctoritatis contrml'tulU hono publico 
exitialenl involvit atque inducit? Si in conflictu potestatuill ae 
jUl'imn, uhi res csset luaxime duhia, supeJ'iol'is jus praevalere 
deberet juri int'cl'ioris, qui in usu el exercitio suarum facul- 
tatum superioris potestati naturali ae divinèl lege debet esse 
subol'dinatus; quanto Illagis id dicenduul, ubi ag-itul' de JUI'e 
SUlUmi Pontificis, cujus IJotestas in ferendis cellslll'is f't in 
lilnitandis Episcoporlull facultalibus certa est; ncc ilJsarum 
ccnsurarum justitia pro vindicando eodeIu Pontificio jure cjus- 
que possessio diutul'lla l'evocari potest in dubium, quin cx 
pel'til1aci resistentia et cOl1tem])tu impetatur SUI1lma ejus po- 
teslas ill conseryationcnl ul1itatis ac in totins Ecclesia
 bonum 
luaxime necessaria? 
12. Neque hic {Iuempimll decipiat ilIa Fehronii propo- 
sitio, (lua cap. 9. 
, 7. 11. 8. (1. t. IJag. 195) proposita 
quaestione de schismate, nlUll in casu cxconnnunieationis 
schism a esspt ex parle Papae CXC{)llullunicantis, an ex parte 
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EJJiSCO!)Ql'UIll, qui !)alme resislercllt; uegat sl;hismtl l)USSC aù- 
scrihi Episcûpis, qui de 1'cduceu,za 
ana tlisciplilltt et lllO1' i- 
flus illsliluto Clu'isti COIl(ONllifJus SC1';U cO!Jitallt, hll/lcfJue ill 
fluellt apta 1'clJLCdill ill lllediulJl pro}JUll11llt, el ill llSltlll 'ì"e- 
tli!Jllllt. Omnia falsis hypotbesibus inllitunlur. Ubi de disci- 
plina disputatio est ac de moribus pertiuentihus ad diseifJlinalU 
quam Chl'istus nOIl illstituit, sed disl)ositioni Ecdesiae l'eli- 
quit? nee alltiqua Ileque posterior aut nova disciplinil insLi- 
tuto Christi potest tlUrihui: unde varial'c ct Blulal'i JJI'O cil'- 
cumstantiis lwtuit, quill Christi institulio laederelul". JIonal'- 
chiculll r
gilJlen despoticum et arhitrarilllH bi defrndercm, 
(JlIO Episroponull pl'opriulll et ordinarium jus ùesh'nel'ctlll"
 
id (luidenl pugnaret contra illam di,-inmu iustitutionem, qua 
Episcopi a s. SJ'iritu positi fuel'llnt regere EccIcsiam Dei. 
\T el'Ulll ejusmodi rcgimen non defcndimus; sed EpisroIJOl"uUJ 
tantumlliodo suhordi nationem suprcmo Him"archae quoad dr- 
signationenl dioeceseos et quoad USUUl ac cxercitium faeur. 
tatulll Episcopaliulll talltum et suprenlam ill hoc ejusdem 
Jliel'archae I>otestatenl, dehito tamell Inoderamine intra ql1()
- 
datn ntlturalis ae diviui jlll"is limites coël'cclldmu, proIHlglla- 
,inlus. Qui subol'dinationenl et. potestatCJll ejusmodi moliullLur 
evertere, nUln lle reclucenda SaUlt disciplillll et lIlu}'ihus in- 
stituto Clt1'isti conformlbus se'ì'io COgilll'ì'C tlici pOSSlillt 
 
N urn in bUlle finem apta dicenda sunt remedia a Febrollio 
producta, et hoc capite discussa? Quae quam sint inepta, lIee 
lion illjul'iosa etiam AI>ostolicae auctoritati, bactenus dicta ita 
e,'icisse vidclllur, ut opus !lOll sit diutius ilUlllorari in lUedii
 
ceteris ab eodem indicatis, quae ex praec{'drnlihus animad, Pl"- 
siol1ihus salis a qnolihet dijudicari queunt. 
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CAPUT 


V III. 


Oh.\'ervationes in alia quaeclan
 Febronii ioca!} quae et..d i/l, alt- 
tecedentihu.
 praetermi.\'sa .'tint tanquanl non ne('es.'taria cuntu- 
tando iUlu.') systenl,ati, possunt tanwn aliquam difficultatem 
facessere. 



. I. 


Quam male e.c teJ:tll Actorum c. 8. v. 14. Þ
bronills cum Gersone col- 
ligat, S. Petnlln fuisse subditum Apostulis (sell Ecclesiae) qui eltm cum 
Joanne misenmt Samariam. 


Febrollius recitato textu Actorull.l 8, 140. Cum audissenl 
Apostoli, qui erant Hierosolyutis, quod recepisset SUlnar;a 
VerlJlUll Dei, 1niseru1lt ad eDS Pctrun
 et Joallllem; hane 
Gersonis expliclltiollelll subjecit (cap. 1. 
. J. n. 3.): iJlise- 
runt in SUllUll"ililn Petrull
 et Joallnem, tarlfjulllll :illbditos 
Ecclesiae, id est Apostolorum, qui eos in Samariall1 miserallt. 
Si ille, qui mittitl1r, subditus dicendus esset ejus, qui miUit; 
Dei Filius, qui a Patre luissus fnit in 1l1unduIll, subditus Pa- 
tris dici deberet, quod a catholica doctrilla abhorret. Adver- 
sarii, qui VOCUlll quaestiones reprehendnnt, et. in jUl'isdictionis 
primatu, quem })etro denegari non posse fatentul', verba, 
quae imperium, dODlillatlUl1, ac typUlll sllperhiae sj)irant, de- 
testalltllr; voce 'lUiSel"ltllt, quae per se illdifferens est, abulun- 
tUI', ut Petrulu haud dubie Apostolorll111 Principeul jure pri- 
Illatus, ipsis AI)ostolis et Ecclesiae sl1bditum iudicellt. Id 1'1'0- 
recto alienissilllUlll fuit ab _\postolorlul1 spiritu, qui t:hristi 
doctrilla et exeml)lo imbuLi, nihil contelldentes quis inter 
ipsos esse! lllajor vel minor, didicerunt majorenl ex hunlilitate 
debere lllillora officia suscij)ere, nee ea refugere, quae illfe- 
rioribus solent convenire. CUlll l\postoli Petrulll et Joannelll 
luisel'Ullt in Samal'iam, nee luajoris nee Inilloris personam 
resl)icieballt, sed de conversione eorUIll, qui in Samaria reee- 
perant verbulll Dei gaudentes, lllissione Petri et Joannis 
,Apostolicam CUl'am et solliciludillëlll ad hoc perficielldum ne- 
cessariam, ab aliquihus inle." ipsos pl'aestal1dam censuerunt; 
caluque Petrus lirel IlH
jor una cum Joaullc libentissinlt' susce- 
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pit. VelÏlu ndversarius congruentiora cogitare, praesertÎIl1 de 
Apostolis, quos cum pares potestate csse contendunt excel)to 
Pl'imatu, hUll vero alienos fateri debent a judicaudo :;ibi sub- 
dilulll ipsorlllll PriIlCil)CI1l, qui primatu jurisdictionis olUnihus 
praecminebat. Istud judicium solis adversariis familiare ex eo 
falso IJrincipio ol'iginem ducit, quo conciliLUl1 generale in eo 
...\postolorum conyentu cOllsiderantes, jus eidem in summunl 
PontiJicem tribuunt, quod in missione Petri et Joannis ab 
Apostolorulll Jucnte alienissiJßum fllit. 



. II. 


I", illa Febrouii c. 2, 
. 3. quibus cOlltendit Ecclesiam t>osse trallsferre 
primatlltn a Romano ad alium EZ)iscopulll. 


Etsi primatus Petri et successorum ejus alligatus fuit 
Romanlle scdi IH'obabilius ex facto Petri, qui ibidenl 11osb'CIllO 
sedeOl fixil ct obiit; certuIll tamen est eUlll ab ipso Christo 
fuisse attributum Petro et succcssoribus ejus, qui post ejus 
mortcm ipsi legitime fuissent subrogati. Quamdiu Petrus fuit 
Ilierosolymis aut .L\ntiochiae vel alibi, IJrimatus eideIll collatus 
n Christo, personae ejus adhaesit, allteqnam Romae sedem 
figel'ct. emu autem ROIllae ita fi xisset, ut ibidem luoreretur; 
pl'imatus in eadem sede quodammodo depositus, in eos trans- 
ivit, qui ei in eadem scde succeSSCl'unt. 
 on locum aut 
lliatcrialem cathedram, sed successorum perSOnaill primatus sp- 
quitur tanqllalll ejusdmll dignitatis et allctoritatis hercdem. 
Ilinc jure Bellarminus in textu, quem Fehronius (1. I. p. -17) 
rccitat et laudat, scripsit: Successio ergo ipsa ex L"ll1'ist' 
instituto et jure clivino est, 'luia CltTistus ipse illstituU ill 
Petro Pontificalullt tlll1"(duTU/ll usque in flnent lIllludi: liC 
proiJule qllicllllque Petl'o sltccedit, a Christo accipit POll- 
lificlltllTll. Extra hane successionmll Pontificatum seu I,rima- 
tUIU constitllcre el transferre ad aliulll Episcopum, qui suc- 
cessor Petri nOll sit, contra Christi institutionenl e
M
t. Hane 
,"ero translationel11 Febronills Ecclcsiae yoluntati ac bcuepla- 
cito trihuit ex co principio, quo potcslatCJll cluriulll et 01llncm 
Ecclesiastlclllll jurisclictionem, ipsi Ecclesiae immediate tra- 
ditam autumal; ita tit non minus f'lectio succcssori.s S. Petri, 
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qualll determinatio loci et E})iscopi, cui primatus compelat, 
ah ejusdem EccIesiae disl>ositione pendeat, cuicunque tle1nUnl. 
loco Ecclesia prbllaln Sedem affixerit, ut loquitur eap. 9. 

. 87. N uln id fiel
i l)ossit voll1utate Pontificulll, si Roma- 
nam Sedelll deserentes, alimll Sedem perpetuo retinendillH 
cligerent, in quam S. Petri successionenl et IJrinlatunl trans- 
ferrent, non est facile decidendmll 1). Certf' cunl ROJUanli 
Sedes per tot saecuIa in IJossessione sit ejusdem prilllatus, et 
series Episcoporum Roulanorum seolper posita sit praeroga- 
tiya IH'imatus; non expediret hane alio transferre, ne lllagna 
in Ecclesiis gig-neretur confusio. _\lligatio ellim prill1atu
 
alieui })arLieulari Sedi ca de eausa fuit quodammodo necessa- 
ria, ne vagus incertusque esset Smnmi Pontificis locus, quu 
in gTavissiluis Ecclesiae necessitatibus ex relllotis quoque rc- 
gionibus tute confugeretur. CUIlI autenl a lot saeculis Olnnes 
Ecclesiae agnoscant ROIlHlIHlIll Sedenl illam esse, quae Petri 
successioneul et primatuDl obtillet; non sine Inaxiula et evi- 
denti necessitate banc suecessiollcnl emu primatu ad aliam 
Sedelll transferre liceret. Auctoritati autcln Ecclesiae, si 
Ecclesia separatilll a SUIIlIno Pontifice consideretur, id trihui 
non potest, nOli SOIUlll quia Febronii hypothesinl de clavibus 
inllllediate traditis Ecclesiae alibi expunximus; verulll eLiam 
quia quacunque de causa alio trallsferri non possel primatus, 
nisi Pontifex ipse ante lllortelll sedeul SlWlll cum primatu 
sibi annexo alio transtulisset. Sede cnini ejus 1l0ndul11 tral1s- 


1) Cfr. J. Perrone 8. J. Praelect. TlIeol. vol. \111. 
. 601. "Quam- 
,is in arbitrio Petri fuerit banc potius quam illam urbem in I!cùem eli- 
gcre, attamen electionc facta ac morte post electioncm 
llpen eniente in 
eadem sede, jam in potestate Pontificis aut alterius haud vst, Ecdesiae 
scdcm ac titulum alio transferrc. De jure 
iquidem dÌ\ ino est, in Petri 
:;uccessores sumlllum Ecclesiae prinJ.1tlllU a Christo institutulU transire, 
Quare in nullos alios quam in legitimos Petri successores ex dhina insti 
tutione primatuf" dimanare potest. Aliud porro est de residr:ntia di
!'crere, 
aliud \ ero de sede ac sedis titulo. Residentia cllim non ita uni affixa 
est loco, ut justis jl1tercedentibu
 causi
 non p08SÌt aHo transferri . , . . . 
Sedcs "ero, prout Petri c!'t ac sedis titulus a nulla humana auctoritate 
immutari potest, aut in aliarn sedem titulum, e transferri." Rom'mi Ponti 
flces, medio episcopatu rOlllano, potillntur Petri primatu. Succe
gores 
Petri in el)iscopatu romano sunt jure ecf'li>.vinstl('(): !ouccessol'Ci'- :tlltem Petri 
in primatu 8unt j,O'f' di"il/o, (l\nta editnri!'.) 
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lata, nhiclIlllfllC ilIe obiret, 
iyc :\Ieùiolalli, sive N..apoli, sive 
Pal'isiis etc. semj,cr ltomana Sedes ,acarct, el qui in dc- 
ulortui locum esset elcclu
, is nOll 'Iedioiancilsis, non Xea- 
]lolitallll
, nOlI Parisicllsis, 
cd Romallus Episcol'uS esset S. 
IJetri successor, in quem CÀ institutione Clll'isti, cui derogar(' 
nequit Ecclcsia, primatus jure successionis lrallsÌsset. 
ihil 
ergu Mlcc
n
cndum crat Bencdicto XI"". (Lib. 2. de Synod. 
Dioeces. c. 1.), si refutalldatll crcdidit eOl'um OpilliollCIU, qui 
praedictaru adncxioncm pl'imatus ROlllanac Sedi factaul assc- 
ruerunt itlt esse de jlli'c /ill/IlUILO, llt ]Jussit ab Ecclcsia 
llis.fíoll'i, et lUlU ab tlltcl'a sep(IJ'ari. H.ecle autcm Fchronills 
cum confessus 
it talis translationis legitimmu causarn hactenus 
defui:-,se, Christumque l}rimatus allctorcru ahIue COT1
er' atorem 
,oluisse IlOlnanae Scdi ac successioni, nOIl ohstanlibus tot 
tantisque ,icissitudinibns, suam constare tirJnitateJll; non duo 
hitandmll quin eoùem protegellle futuris quoque tempol'ihu
 
caùem lirmitas sit cOllslituta. 



. III. 


.Allimadversiv in vcrbll. allvclltionis S. Cypriani ad Paires cvudlii 1//. 
CarthagineJtsis, et in cvmrnent!ITill1n a Febrvn'io iisdun verbis subjecllllil 
cap. 2. 
. 1. ll. 1. tom. 1. pag. 71. r 
Celebria sunt ilIa S. Cypriani ,-erba ad Patres concilii 
f:al'thagillensis tertii, {Iuihus PI'OI)osita de qua ag'ehatur quae- 
stionc cil'ca baptisma, num collatulU extra Ecclesiam esset 
il'rilum, ait: Supcrcst, 'ilt de lutC ips(l 'j'C Sill!Juli fjllid sell. 
tiamils, l1rofel'll/!lllS, nem.ll1eJlt jutlicllntes, aut (l jure CUJJt
 
1JUlllÍcatiollis alifjllClJZ, si divc'l'sunz scnscrit, UlJlOvcnt{>s. i.Yc- 
lJuc cllinl 'lllisQllQlll nostrum EpiscOPlllll se esse Epi.fiCOPO- 
1
IUIl cOllstituit, aut fy)'annico lelTOI'C ad obSC'JUCllrll Jlcces- 
sitllteJJl ('ollegtls suos adiyit, quando haheat Olll/tiS Epl.rwo- 
]JUS pro lie >utia lib e rtatis et potestatis Sitae (ll'úitl'illlll, 
laì/l{J'(() judic(L)'i ab alio non possit, lJll(l1ll nee ipse potl'st 
(lllcrltm
 jll licllre. S >d cxpcctemlls llllÍversi jlldit'ium Do. 
11LÍni nOSil"i Jesu Cltl
isti, fJui lUlltS I.t SOIIlS ludH"t potesta 
ten" et Pl'([CP01lClldi nos ill Ecclesiue suue Yl bCrll11tionp ('I 
tit' (Ictu, nosiro jltdicllndi. Etsi his ,"el'bi
 indirectc IHJIlgf'n
 
,oluissr ('n'dahu' S. St("phaunm PlliJam, <IlIi excoIlHlIuni.'(ltioni
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)ninas in Africallos intenderat, nisi a sentenlia de irrito 
baereticorulll baptislllO, quae re ipsa falsa erat, recederellt; 
CUID tamell haec verba non ad Stephanum, sed ad Africanos 
ejus concilii Episcopos directa fuerint, quorum nemo ex illsti- 
tutione Christi alii erat superior; nel110 se Episcopunl Episco- 
pormll credere poterat, cui scilicet jus in alium cOlnpeteret. 
Cum vero ideIn S. Cyprianus Ronlani Pontiticis prinlatum, 
seu, ut Febronius ibidem vocat, principatullt in universa 
Ecclesia agnosceret, el pl'incipattun {Iuidelu ex institutione 
CII1'isti, ut ex aliis ejusdeul 1\Iart)Tis testimolliis explol'ate 
erui idenl Fehrouius fatetul'; hic locus aeque Stephano Papae 
ac aliis Africanis Episcopis aptari Ilequit. Romanulll quidelll 
Pontificelll ob divinae illstitutionis prinlatulll seu principatum, 
in ll1l1versali Ecclesiu adeo supra Episcopos jurisdictioncnl 
habere Cyprianus credidit, ut ill causa .:\Iarcialli Arelatensis 
ad Papain scripserit, eunl auctoritate sua comprillieret, atque 
deponenduJn praeciperet. Quod ergo de Episcopis inter se 
aequali bus affirnlavit Cyprianus, de Sumnlo Pontifice illter- 
IH'etandum non est. Si vero de Episcopis potestate acqua- 
libus vera est prilna ilIa pars, {Iua pronuntiavit nulIulll posse 
judicari ah alio l}otestatis aequalis; secunda certe pars, qua 
dixit judiciulll ejuslllodi 'lutÍ et soli Deo esse l'eservatum, 
CUIlJ non est vera generatiul de ipsis Episcopis, quos Papae 
judicio subjectos idcm Cypl'ianus agnovit, ut gesta de 
J a 1'- 
ciano patefaciunt, hun vel'O de solo Romano Pontifice veris- 
sill1a est, CUln ob }>otentiorenl divinae institutionis primatlun 
1l1111i potestati Ecclesiasticae subsit, ut suo loco proba,'i. 
Ut autem intelligalltur apel'tills l'ecitata Cypriani verha, 
juvcrit ejus Inelltem intinlius inquirel'e et declarare. Cmu 
sciret quanta esset apud oll1nes Ponti6ciae Sedis auctol'itas, 
quae suae senteutiae adversabatur; vidit in hujus patl'ociniulll 
))erntile rutUI'Ulll contl'ajJonere Stephano omniulll Sllite frequen- 
tisslluae synodi Episcoporlun COllsensum, qui concitatas illius 
J11inas posset efficacius ternpel'al'e, et forsitan etiam reprime'
e. 
N e vero hic olllniuU1 consensus iil suspicionem yelliret, dlUn 
snffragia iHorum petiit, ut haec non favore aut IJlclu extorta, 
sed omnillo libel:a esse npud olunes COllstaret, cosdem initio 



221 


certos faccre ,"oluit se neluinelll a sua communione nmoturum, 
ctiamsi contra suammet ipsills sententiam in cadenl allocutione 
expressam congregali Episcopi prolluntiarent. Haec satis 
oDvia laudati loci explicatio llonlle CIprianull1, in sui defen- 
sionem tantullllnodo intentull1 , ah impetenda Apostolica 
auctoritate alienulll praefert? Sed de Cypriani yerhis et con- 
silio satis. 

UIlC addenda nonnulla de cOI1l1uentario Febronii, quo 
ex recitatis verbis manifestuIU fieri affirmat, S. Crprianulll 
licet alias primatum Romani Pontificis probe recognosceret, 
verumtamen imperium, et extern a lit coactionen
 ab eo ex- 
clusisse. Talcln scilicet Idc Sanctlls JJlart!Jr praeter- 
propter faiebatllr principatuln SUllzmi Pontificis in unh'er- 
sali Ecclesia, qualem, Cyprianus gerebat in Africana, qui 
aequalitatem et lilJertatent Episcoporu1tt Africae non infiT- 
mabat; sed jus solum clahat concilla COllt'ocandi, illisque 
praesidelldi, Coëpiscopos fraterne admollendi, similiaque, 
quae Romano Pontifici per totaul Ecclesiant competllllt l 
in SIUl ...If'ì'icllllll excrcendi, co semper salvo, qllod Stephani 
ROJ1ulllÍ Pontificis universalis primatus sit ex institutiolle 
Christi, Cyprillllus e contra Itumanae ordination is. OIJtime 
quidenl his verbis fatetur Febronins }Jrimatltlll seu prillcipa- 
turn Summi Pontificis in universali Ecclesia ex institutione 
CIl'l'isti. Peto autem, nUIll IJrimatum Iueri ordinis et honoris, 
quem haeretici et schismatici Romanis Pontificibus concedere 
non duhital'ent, an vero etiam intelligat primatum verae pe- 
ruliaris jurisdiction is, qnenl ycI ipsi adVeI'Sal'ii omnes catholici 
cisdenl vindicallt cum catholica Ecclesia ? (,"''ide lih. de vi pri- 
filat. cap. 2.) Si Fehronins abhorrens a nomine jllris- 
llictionis mallel uti yoce auctoritlltis, ut ihidem significat 
n. 2. duol re conveniaulus, inutilis, ut il)se ait, es.
et conce'l'- 
fatio. Cum vero SUJ)unis POlltificihus deneget t'erUlU im- 
pcrillln, quod o1llni jurisdictioni Inel í tali connlltuln (id est 
connaluraIe) eodem loco pronuntiat; propriae et verae juris- 
dictionis primatuUJ tJenegare videtur. Dicet forsitan juris- 
dictionis nomen sihi displicere, quatcllus inlperiml1 in sub- 
dito
 et aliquem domillatum a spiritu regiminis Ecclesiastici 
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aliellum yidetur adstrucre, non ita yero auclorilatis vocahu- 
hun, quod cOllvenit etialn pat,'ihus in filios, dominis in SPI'YOS 
etc. qui tmnen jurisdictionc in ipsos p,>oprie dicta non gau- 
dent. Hoc sensu noster auctor c. 5. 
. 4. IJ. 8. loquens de 
obedientia ROlllanis Pontificibus debita, COllstare ail non 
Ol1zneln obellieutiarn supponere llut invob'C)'e e.?: opposito 
j'll1'isdictionenl: l,OC patet in patre
 llero, 11lagistro etc. Ita 
j nrisdictionem proprimn Pontificio l)rimatni iterlun videtur 
adimere, sicut et conllaturale jurisdictiolli illl]JeriUlll atqne 
coactionem extCI'II:11ll _ surcriori text.u Ilegavit. lIas tamen 
propositi ones incaute exciderint hOlllini, (Iuem a catholica 
(lc primatn sentenlia nihihun ahessc certissimc judico. Ncqu' 
ellilll credidcl'im ipsnm reipsa velie potcstati Ecclesiasticae, 
quae est l)otestas ligandi el solvendi, ferendi leges, prae- 
ripiendi, judicandi etc. haec jura adimere, quae jUl'isdictionis 
pt impe.>ii propria sunt. Haec auteul si non neget ROJna- 
norum Pontificum primatui, seu priucipatui in 'llniversali 
Ecclesitt; non video qU01nodo vernm impCI'inlU'I et externam 
ptiam coactionis VillI !1oenis, si opus siL, ac censuris Errle- 
siastiris infcrendam negare possit: t 1l t siqnidenl ipsi primalui 
subest unÜ'ersalis Ecclesia; IlOnIJe omnes, qui sunt in Eccle- 
sia, iPSOrtull spil'itnali regimini snhditi slInt, et dici qucunt? 
rrextulll quem eodem IlUUl. 8. recitat ex S. Bernardo lib. \T. 
dt> Considt''ì'nt. c. 1. impprimu typi saecularis eL effraeuis 
atqur arhitrarii dominatus cÀtrudit, non vero imperimll in 
unitatis bonum ct in nedifirationem Ecclesiae. Hoc si utantur 
Pontilìces supra ipsos etiarll JuajorUlJl Sediulll Episcopos, qllis 
reprehendel'c rotest, quasi a primatns ]lotestate cxorhitans et 
extraordinal'iulll ? 
Gesta S. Cypriani, cnDl S. StephanUlu excitavit ad 
lu'aecipiendam Gallicanis 1'Iarcialli Arclatensis depositionem, 
nonne imperii et extcrnae coactionis potrstatem confiflnant? 
Neque dicant, S. Cyprianum non excitasse S. Stephauum, 
nl hane d(1Ipositionis sententimu fel'rr.t per se, sed ut eo 
prl1ecipicntc a Gallic3nis in provincia fen'r.hll'. Cur id non 
pgernnt Galli(
3ni pel' sese, si id tunc proprio jure ag'el'e 
potuissent? Cur scripseruut ad Slephnnum, f-'t rum ipsis 
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Sallctus quoque C
ypJ'ianns 'apnd cundeJll interccssit, nt. datis 
ad ipsos liUt'ris abstcllto Cid cst deposito) i11a1'cíano alilts 111 
lorulIl {'jus .
llhstitltcretltr? Quae sane Pontificimll <luctorita- 
tem eo caSH ('XCl'CClldam dec1m'ant. S. C1.prianHs crl'tp id 
agcrc ausns non est, cum jus, quod sibi humana instituliollc 
rmnpetehat, extra Afl'Îcmn non extcndcrehll'. Ex. ze10 scri- 
here ct ('Xrital'c Stt'phanl1lJl poterat, 
Iarcianum dcponere, 
aut deposit.ionenl ('jus Gallicanis pracciperc, alil1111VC sul}sti- 
tuere non poterat. (
anicanÎ autcm, quos ad StephauUlu ea 
de re sCl'ipsisse S. CYIJrianus testatur, ea forte de causa 
ronfngerul1t ad Stephanum, quia jus, quod Pl'imis illis saeculis 
ê11iqllalldo e
ercuerant IlonnnlJa EpiscoporUlu concilia in Epi- 
scopos provinciae, cum hl1manae institutionis esset (sol us ni- 
mirum Ronlanus ..L\ntistes S. Petri successor Episeopis jm'is- 
diclione pl'acstat jure' divino), poterat voeari in dubium apud 
GaUDs, qui tunc nullum forsitan inter suos exemphuu rjus- 
modi del'ositionnm noyerant; at jus Ponlificium supra quos- 
cunqup nniyel'salis Ecclesiae Episeoros, quod e divinae in- 
stitutionis J}rimatu oritur, nulla Ecclesiastiea institutioll(" 
aut c'-emplo poterat infirmari, aut in dubium adduci. N l1IH 
Papa hoc jus exrl'ccreL IJer SP Romae, an yero exercen- 
dUln crederet pcr Episcopos provinciae, eo quod haer 
mrthodl1s facilior magis cxpediret, juris Pontifieii suhstantiam 
nec immlltat nee intirmal. Iloc factum ex C1 T priano t!r- 
ductum inanem detegit Febronii Ilisum, quo ex ejusdelll 
Iar- 
tyris gt'stis colligi ait, hune Romano primatui ju.ç solum, llr- 
clisse cOl1cilia c01lvocallcli;J illisqllC praesiclcllrli, COëp;Sl"OpO.Ç 
fratcl'1li (1c[mollclldi, similiaquc praestandi, (Juae cum pri- 
matni IHt'I'j honoris et ordinis congl'tmut, lulU \"('1'0 imperium 
f't cx.ternam coactionelll, quae in deposilionc )[arciani 
f'xcl'enda erat, neql1aquam pl'aeferunt. Quodsi S. Cyprianus 
in liUf'ris ad Stcphanum, a yoeihus imperii eL coactionis ah- 
stillens, communeJU in eo omnium EpiscopOrUllJ sollicitudinrlll 
(,o1Huu"udayit; non idcireo parenl cuiqur Episcopo ac Stf'phano 
auctoritatcnl asseruil. COlllmune omnibus yigilantiae dehitum 
-rt officium in eo collocat, quatenus omne
 Ecclesiae uhiJihet 
lahoranli ('
 communi zf'lo rlf'ht'nt suhycnil'e; Stf'phano 
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auten}, quell1 in Episcopali ordine praeelninere affirmavit eel. 
siore fastigio:1 eanl praecipiendi et deponendi auctoritatem 
vindicavit, quam ex potentiori primatu eidem cOInpetere non 
ignorabat. 



. IV. 


Num Tridentillum generate concilill11J, supra Papam. auctoritatem (JJ.:er- 
cueTit. Tn cap. 6. Fpbrortii 
. 1. num. 5, t. 1, page tAl. 
Quod hie affirmat: lpsum Conciliunl, Tridentinum . . . . . 
superioritatent in POlltificeln flctU l'.'Cercuisse varUs locis 
lleprehenditur, falsissimum est. Fallaciae, quae Febronio 
rucum fecit, origo si deteg'atur, omnia facile intelligentur. 
Concilii generalis nomine accipiendi non sunt soli Episeopi 
ad Coneilimll eonvocati sepal'alim a Papa, qui tanqnam caput 
eide)).. concilio yel per se vel per suos legatos nOlI solum ab- 
esse, vermn etialll praeesse ita debet, ut decreta tUI11 fidei 
turn disciplinae vi generalis sYllodi ('areant, si ejus assenSllS 
vel eonfil'luatio desit. Vide lib. De potcst. Eccles. quoad 
definitiones fidei cap. :.?, et cap. 4. quoad canones disciplinae. 
CUlll itaque SerIllO est de decretis concilii oecumenici, non 
est senno de decretis latis a solis Episcopis adunalis in 
synodo, sed de decretis latis simul a Papa assentiente sell 
eonfirrilallte eadem decreta yel per se vel per legatos, qui 
Papae sententiam suo calculo protulerunt: haeeque sententia 
ceterOrlln1 singularium EpiscopOrUJ11 sententiis ita praestat, ut 
quidquid ceteri sine ipso constituerent, Ilullam vim generalis 
synodi pro]H'iaIl1 ohtineret. Quod allteu1 ipso assentiente 
ratUll1 est, adversariis non prodest: sicut euiln in consen- 
tientem, aut in seipsmu nemo habet imperium, ita ex decretis 
synodi, quae Papa eonsentiente vel eOnfil'Jl1ante oecumenicae 
synodi vim hahent, ejusluodi concilii auctoritas seu eoactiva 
yis supra Papanl nequit inferri. 
Hoc uno principio olnnla Fehronii objecta enervantur. 
Qllaecunque enil)} decreta et canones generalis concilii no- 
nline editi, non Episcopol'lIlU tanttuu, sed Papar etia111 aucto- 
I'itate et assensu editi intelligllntu'r. In hac unitate maxima 
concilioruIll generaliulll vis est, quae emu auctoritati Papae 
his drcrrtis J11aximf' neeessariae nihi] prnejudicat, tum vrr'o 
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flocet Febronio, nisi proharc possit decreta a solis Patribus 
cdita sinc cOllsensu Papae, yel contra ejus srntentiam, gene- 
ralis sYllodi vim obtincre, ipsllluque Papalll etiam invituul 
per se cogere. Dico per se ('ogeri'; si quid enim aliquando 
exigeret, ut in quibusdam llcgotiis disciplinae Papa sese ac- 
cOlnmodarf't sententiat' plllrimorum, nc scissurae et scandala 
cxcitarentllr; id non auctoritati J}atl'um concilii trihl1endUlll 
esset, sed illi altiori divino et naturali juri, quo scissuris el 
scandalis obviam ire etiam ipse snmmns Pontifex ohligatur: 
nec tamen, si sc hac de cansa acconunodaret plurimorum sen- 
tentiae, assensns ejus snfficiens deesset, ex quo decreta COIl- 
cilii ipsi quoquc essellt trihuenda. llinc si conciliormu dp- 
creta edita leguntur non Papae, sed concilii oecumenici RO- 
mine, nihil obest; cum nomine generalis concilii non Episco- 
IlOrum tantum, nec solius Papae intelligatur auctoritas, sed 
E}Jiscoporum saltCIn plurium et Papae in eandem sententianl 
conscnsus, seu (lIt Galli adyersarii explicare solent) con- 
sensus corporis Episcoporum cunl capite. Hillc quando Tri- 
dcntina synodus aholevit quaedam mandata Apostolica, luen- 
tales reservationes, accessus et recessus, qui eo aevo a Pon- 
tificibus concedebanhu., coadjutorias, yel alia hujusmodi" 
exemptol'umque privilt'g'ia in aliquot capitihus restrinxit; rum 
haec Papa assentiente facta fuerint, quis conciliunl exercuisse 
supra Papanl jurisdictiollC1U concludat? Non ahsimili aeqnivo- 
catione Eccleslae nomine, quod Tridentina synodlls alicuhi 
adhibet, Fehronius ahutitur, cnm EccIesia memoratlw in iis, 
quae facultates Pontificias tangunt, ar si hinc pl'obeltu' jus 
coactivulll, seu },roprif' dicta jurisdictio supra Pal'mn pt in 
facultates Pontifirias. 


s. v. 


De potestate jtlr;sdictiollis distinguenda a potestat( ordinis. 
Distinctionem apud Theologos solcmnem intel' potesta- 
Lem ol'dillis et jllrisdictionis l'{,l'stringit Febronius r. -;. 
. ], 
n. 9. (1. 2. page 5.). Licere quidenl ail distinguere clupli- 
celll potestatem Episco]Jalis officii in eam qnap est ordinis 
et quap jurisdirtionis: \11 pas fJividf'I'P lIP{OS I'.
S(, ('ontenclit, 
P. ßaIIE'r. tJe Potestate etc. ] 
) 
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rt ejus nutura(' Tr]J'llgllarc: quasi nalura Episropatns utram- 
que poteslatem iLa requirat, ut Episropalis ordo sinp juris- 
dictione stare non possit, et jurisdiclionClu Episcopalrnl ab 
ordine srparare dil(lcc'ì,((tio sit EpiscO}Jfllis dignitafis (I 
Cll1'isti instituto alicllll
 casq'll(, clissocial.c, et intc'l' Sf' q1l0- 
tlallllllodo di.çcindl'TC sit IJiaclllum. I-Iacc si sh'ic((" ac- 
ciJJiellda cssellt, non sinc piaculo quispiam Episcopatui Ct'- 
deret: cessiollt" {'nim jurisdictio, cui ced('ns rennntiat, sejun- 
gitur ab ordine, qui Ilullquanl amittitur: et ita culpandi ('sselll 
non pauci Sanctissimi viri a Fehronio quoque laudati c. 4. 

. 7. 11. 2. (t. I. page ] 21.), qui justis de rausis Episcopatlnn 
dimiscrunt: nec eximi possenL a gravi censura Nicarlli r1 
Africani Patres, qui Episropos a schisJ11ate, in qno Episro- 
pali jurisdictione fl'llt'bantlu', redeuntes ad catholicam nnitaLem, 
in gradUlll simplicis presbyteri recipicntes, El'iscopalem juris- 
dictiollcm ah ol'dine dissociarunt. Chl'istus quidenl 
\postolis 
ordincul simul et jurisdictionem conlulit, eorumque successores 
Episcopi CUlll non sine certac jlt'ì
isdictionis et dioeceseos 
attrihulione consecrentur, utramquc sinllil ('t ordinis et juris- 
diction is l}otestatClll aecipiunt. ..\.1 hanc utrinsque potestatis 
connexionelH ita esse necessarimn jure divino, ut alteram ah 
altera disjungere criminosulll sit, affirmari non potest. 8i 
haec Febrollius co consilio tantopere. illculcayit, lit. facilius 
suaderet cas Episcopalcs facultates, quae ad jurisdictionelll )Jer- 
tinent, non potuissc a sUlllmis Ponlificihus limitari atque rc- 
slringi, falso l)rincipio laborasset. Sieut enim justa de cansa 
ab Episcopatus ordine l>otest separari (ex. gr. IJer cessionenl) 
tota Episcopalis jurisdictio; ita justis rle causis potcrit ex 
parte limitari atqne rcstringi ab ea auctoritatc, quae Episco- 
pis superIor est: et siquidem hac ratione eanl potuerullt Ji- 
luitare vel restring-ere concilia etimll pl'oyincialia; cur non 
potuerunt SUllllui Pontiflces, qui jure l)rimatus ipsis conciliis 
proyincialihus sunt supel'iores? 
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s. VI. 


Tn te...'tum Febronii c. H. 
. 3. 1lhi Twnrmlla qlloruTHlam olltif)lloTlim ,
m 
ctorumque Pontijicum gesta ullgeudae potestatis consilio aU,.ibllit. 
emu Fchronius de Pseudo - Isidol'o qllcrilul', He si suis 
snpposititiis decl'ctalihus monarchica }{omanOrUll1 _'\ntislilUlll 
potestas sliperstJ'ucta fuerit (It ad cxc
ssum aueta; tllln "ern 
antiquioruul saeculormn atque {}onlificuHl, qui haec eomU1cllla 
ignorarunt, diseiplinmu pt moderationrnl irlentidem Jandat. At 
c. 8. 
. 3. humanae imbecillitatis vitimll pel'stl'ingens, quo 
superiori }Jotestuti plpr'llmq'lle iucitamenta adduutur ad sese 
altius effe'j-CUlhull CUlll p1"essio1UJ illferiorum, In
jusmodi, ut 
vocat, augumcntorum inilia dednccllda IHItavit ex saeculo 11. 
in Victore, ex Ill. in Stepltono, ex V. ill. Innocentio 1. 
et Bonifacio 1. s
u potins in Zosimo, in Coelestillo 
 in 
Leone iJlugllo et Gclasio, et ex 1 7 1. saeculo in G-regorio 
ilIll.fJ1l0. Quis vero ex ipsis tant0l'11111 ae taIn antiquorunl 
Pontificunl nominibus, quos tanqua1n sanctos et ex parte 
etiam mart yres tota veneratur Ecclcsia, quosque ab omui 
fastu ae dominatn aJienos ipsol'lun gesta testalltnr; quis, in- 
'luaul, non statim inteHigat, excessivo IH'uritn carpendae IJO- 
testatis Ponlificiae Febroniulll nbreptum, qui incompetelltis 
auctoritatis angnn1entnm, et usurpationenl qnandam ill illdi- 
catis ab co iUorum gcstis detegel'e sibi yisus est? Ineonlpe- 
tens potestas affirmari non potest in iis, quae illi gessernnt 
(Dc potesta Eccl. e. 5. 
. 5.)., nisi generatinl negctur })o- 
testas illorulll suprema in Episco})os, quam jure primatus 
ipsis attribuendmu proha-vimus ; neque potestatis abl1sus 
iisdem appi}lgcndns, nisi Ilegetur justam fllisse causmn 
agendi, cujus defcetu poteslate alias eOlllpetenti utendmll non 
fllisset. ' 
Cum S. Victol' ohJigare volebat Polycratem EphesiorUlll 
EpiscopuJU, ut in cclebrando paschate sese confol'1narct diei, 
in quo non solum Romanû CHIn omnihus Oceidcntalihus, 
ed 
aliae etianl plcracqnc ronvpniehant ipsius Orientis Eeclesiac; 
nOIlne haec fere omnium in tallta solemnitatc eelehranda rOIl- 
sensio, justa ratio eredenda est, qnalt'JU sane ita jnstam a)1- 
IH'ohavit Nieaen3 synodus, lIt eUlldeul diem edito decreto in 
15* 
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tota Ecclesia servandum edixerit? Si quid in Victore hac 
occasione gestum non OIunino probandluu videatur, illud unulH 
est, quod in hac luateria non fidei sed clisciplinae, quae ct 
antiquormll auctoritate et illsignium Ecclesial'lun consl1etl1dine 
fulciebatur, non expediret cum tot Ecclesiis pacelli et unita- 
tenl abrumpel'e, uti (ne hac de causa abnunperetur) ante 
aliquanto ab Aniceto Pontifice obtinuerat S. Polycarpus 
Episcopus Snlyrnensis: lege epistolalll S. Irenaei ad ipsum 
VictoreJll apud Eusehiulll lih. 5. c. 2-1. Vel'lun haec non 
potestatenl impetunt, sed potestatis usum ad 1l0rlUmll ejus, 
quod expedit, exigendmll insinuant: in quo cunl aliis aliter 
citra culpalu yideri possit, non est absolute damnandus Victor, 
si eant rationenl per se justam sibique maxinle pro})ahilem 
secutus est. 
. l\lu1to autem justior fuit causa Stephani I. CUlll in Afri- 
canos, vel .Asianos exconununicationis luinas intendit, ut eos 
removeret a praxi baptizandi redeuntes ad Ecc1esiam, qui 
extra Ecclesianl fuerant baptizati. Haec eninl praxis inni- 
tehatur selltentiae catholico dogulati contrariae, at nondum 
hun definitae, et luaguis hinc inde concertationullt nehulis in- 
volutae, atque uwgnis et sYllodoruJll particulariunl et insignium 
Ecclesiarum auctoritatibus cOluprohatae, {IUarUlll causa si S. 
Dionysius Alexandrinus bono l'acis sese apud eundem Ste- 
phanmll interponens institit, ne exconununicationenl in illos 
.actn ferret, non potestatclll nr.gavit, sed potestatis lIsum, ex 
eo quod non expedire existimabat, coërcuit. Hac de re vide 
Jib. De t'; primatus c. 13. num. 53. pag. 167. Hac eadent 
oecollomin, quae potestati nihil praejudicii affert, .usi sunt alii 
plures et sancti Episcopi, qui communionem non duxerunt 
abnullpendam, etimll ubi causn erat justissinla, CUIll gravins 
scandalum tinleretnr. 
Si S. Innocentius L scrihens ad Decentiulll, Occidentis 
Ecclesias ad disciplinac ac rituUlll unitatenl, qnae dissensio- 
nibus aliisque scandal is ohviaret, 
'eYocare studuit; quis rum 
Fehl'ollio (c. 5. 
. 2. u. 2.) id ei succensendum putet? 
N onne disciplinac consensio ad 1l1uniendml1 ipS3l11 ullitateul 
ronnnunionis ct fidei conspirat'? Nonlu' praeter nniversalis 
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primalus jus peculiari jurt' pall'iill'chico in Ecclesias O
ci- 
cJelltalt's llomauns l)olllife
 rung-ebalur, quo in idem ulliLatis 
honum candem in diseiplilla consensionem aeqlHssllne p1'O- 
cural'el? 
onlle saltem hie uUlJliclldac utriu
(Iue unitatis 
scopus aptaIll rationelll praeferl, nc lunocciltii studiulll ad 
ostensionem ct augendae .L\postolicae auctol'itatis consilil1lll 
tradllcatul'? 
Etsi Africalli in litter is ad BOllifaciulU et Coelestillulll 
SCSt- opposuprillt llPpcllatio.ni .L\pial'ii, seu inferiol'ulll cleri- 
corum ad sedem l\postolicam; nihil tamen in illis detegi, 
quo ...\poslolicUJll jns yoearetnr in duhillIJI, sed omnia referri 
(HI impediellda improba ipsol'ulH clericol'mn effugia ('t fran- 
des, qllae in eadem \piarii causa fuerunt detectae, proLavi 
late in Ob
crvatiollibus ad disscl'tationem V. Quesnelli 
part. 1. c. 6. ll, 30. pag. 971 
t scqq. tom. 2. Ü11erum 
S. Leonis nov. edit. \r enetae insertis. Immo Romanae 
iluctoritati in ea ipsa causa quantulll I't' ipsa detulerint Afri- 
cani, ibidelll eXJ}licatulll inyenies. Qui ex hujusmodi g'estis 
jus Poutificum non potesl illficiari, Íncompf'telltis luoJi- 
minis aut ambitiosi vitium Pùutifici nequit imputare, etiamsi 
aliquid minus rectum ex aliena frande aut deceptione suh- 
repsisset. 
Quid Febronius r(
IH'f'helldere velit in BOllifacio I. Selt 
pafilis Zosimo ex cap. 3. S. 6. D. .). ignol'o: neque elJim 
Iura ab ipso hie allegata ad hos Pontifices pertincnt. Si 
vel'o l'cspicit factullJ CoelesLii, qui RomanI pl'ofectns Zosi- 
HUlin Papam dolo malo dece})it, et a decepto Jittel'as obtinuit, 
quat> postra dett'cta fraude rc,"ocatae et correctae fueruut; 
UOIl ,ideo, CUI' hoc factuol adversario prosit. 
ihil hic geshuu 

ld ostensionenl et augmentUlu juris; sed nnum illud cxinde- 
cOlIscqllitnr, slImmos Pontifices in judiciis circa l,ersonas posse 
decipi, et aliquid })crpel'am errore facti sCl'ibel'e.. quod melius 
instl'ucti corrigant. 
Censlll'am cOllll'a S. Leonell
 JL 
t Fcbr'ouio ingestam 
ob judicium Romac institutum adversUlll S. Ililarium Arela- 
tcnsem pl'olixc rrfutavi in Obserl'ationibus ad DissertatiollPIU 
V. Qucsnelli, ad quaDl idelll Fchl'ollius lectores remiUit. Has 
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ohservationes jaIn ab an. 1756. Venetiis (1. 2. Opere S. Leo- 
nis.) editas, quae non solam particularelu Hilarii causalu ex- 
I)licant, sed Apostolicum quoque in ea aliisque Episcopaliuul 
appellatiollUlll causis jus luculentissilue vindicant, si leg'isset 
Fcbronius; nescio, utrU111 tarn confidenter potuisset sanctum 
POlltificelll vcllicarc. 
Aiiaul censuraIn, qua cap. J. 
. 4. II. 3. ellndelll san- 
ctUJn })ontificen1 pungit, ae si auctol'itatis sltae com,m,cndall- 
dae l1lUltltlll studiOSllS J\TON PET11 ' .A.Jl COllcilii (Chalce- 
donensis) confil'llZa tio n Clit fllcrit i1l1pcrtitlls, ipse S. Leo 
solvit a!H'rtissinlc, CUIlI eaUI a 
larciano Imperatore (ep. 110. 
inter Leon. ep. I j 4.) petitmn, non alio fine se dedisse 1)1'0- 
testetur, nisi ut iis ohviaret, qui dubillln sparserallt, num de- 
finitionem fidei a Concilio cditan1 approbaret, dun1 disciplinae 
canollibus novitalem indllcelltibus acriter restitisset. Id Leollis 
studiml1 in custodienda et vindicanda fide cOllunendat, non vero 
an1plificandi juris llisUlll subindicat. 
Sed quid in his Fehronii nisihus excutiendis 1l10ralllUr 
plnribus? IIle eerte nisus lllirificus videri debet, quo amplifica- 
toribus Pontificiae auctoritatis accenselldl1m credidit etialu S. 
(;rcgoriulu l\Iagnum, Cl
US studiulli a dOlllinatione et ab 
angenda sua auctoritate alicnissimum testilllonia de humilitat
 
ejusdem ab ipso Fchronio laudata manifestul11 faciunt. 



. VII. 


In 'illaedam loea ]/(:brunii, ubi auctoritatern PontUìcll/n in provinciales 
sYl10dU.fì (Jt in majoriòus eausis vellieat. 


N egari non potest, quin olinl et per nntlta saecula plcra- 
que in Ecclesiis gererentnr auctoritate Episcoporul11 el Con- 
ciliorUlll particnlarium; ROluanorulll vel'o Pontificmll auctori- 
tatclll, etsi SUlUllll1!ll ac plenam per se in universa Ecclesia, 
non tamen fuisse passin1, nee ab ollulÏhllS requisitam. Serills 
quaedanl inducta, et ah iBis gesta, quae lwins non ohtinuerant. 
emn vero distinguatur potestas a potesta tis usn (potest enim 
quis etianl diutillS non uti ea l)oLestate qua fl'uitur); adver- 
sarii Pontificiae aucloritatis 'Hale In'orsus ipsi ])otestateln IUlIl- 
tis in racll1tatihllS ex eo dcneganl, quia antiquis saeculis eis- 
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ÙCI1I facultalihus usa nun cst. Suprcmalll 1'lcllamqut' )JOtesta- 
lem, qua sllIlHni POlltifJ
CS ju.... 1'I'imatlis potcJ'ant mOderl\ri ac 
rcsl1'ing"cl'c Episcnporlllll facultales, sltpcrÎus pl'obayj, etsi prio- 
I'ibus si(eculi:, ipSllm non cxcrcucrinl. .Eadem ratione potllC- 
runt l'arilcl' JIIodl"l'ari at'plc ccrtis con,titiuuihus COël'CCI'C fa- 
cullalcs (luoad EpiscoJ'os collcctos ill Imrticularihus synodis, 
quihll
 non minus quam I
pi
copis il'sis potf'statc prélestare 
certissilllUIIl cst t.
 conslitulis in pl'ooemio De }Jofcst. I
'ccles., 
licet olim nihil laIc ah i!)sis gcslllJU lcg-erclul'. lUullillido ac 
òistanlia provincianull (ltqUt' reg-ionulJI, temporum vicissiludi- 
nes, fJiligentior disciplillae custodia aliaef{ue circulllstalltiae ill 
causa fnere, ne potestalenl 
jllsmodi olinl cxercrc utile vel 
nect-'ssariuIU crcderehll'. Id aulem 11011 impCflit, fluominus alii:-, 
ahluC aliis ohorielltihus causis ac cil'cumstanliis, uhi f'.x.pcùiret 
puhlico ],ono, potucrint Pontifices circa ipsa particularia 
on- 
('ilia <fuaedam statuel'c, et facultatcm, quam êlllteriorihils sac- 
culis non cxcrcuerant, c...
Cl'crc ct cxerccrc. 
Queritur Pehronius dc ilia aliquot apocryphis Pscudo- 
lsiùori decrelis inscrta sClltentia, (lua traditur concilia ctimll 
rrovincialia celebrari non posse absque asscnsu yel auctoritate 
snmmi Puntificis. Duo hie in reprehensionpm adduri (Iueunt, 
l'e.slrictio potcstatis conciliul'llJu provincialium ct novitas allte- 
riorihus saeculis i
'nota. Si haec restrictio sub Pseudo- 
\. 
Isidori aCYlim fui.'ist>t inducla, llUJlOqUC allti'Iuo e

eml,lo fulci- 
relur; nOllue aequitatelll jpsius satis ,iudicaret ratio, ob quam 
ab ipso Pseudo-Isidoro I'cstringenda ,-isa est generalis et illimi- 
tata ilia coruudem cOllcilioruJl1 allctoritas, ne tam facile El)isropo
 
ol'primc,'cul, quod cxplicêlyj cap. ,J. S. 1.? Dc aequitate satis. De 
novitatf" autem plura et al'crtjora profcJ'rc licct. Testimonium 
CHim 'tilde alltilJulUll in calldcm sClltentiam illYCnio apud 80- 
cratem lib. 
. call. 8. ex versiolle EJ}iphanii Scholastici in 
Tripartita Jib. ..1. c. 9. RC.'l'lllll, E('('lcsiastica jltbet
 /lOll OPO)'
 
Len> /JI>aelct' sClltcnlillJ1l ROlJlllul Ponlificis cOllcililllll cele- 
{n'ari. Licel gTaecus Socralis trxlns yoccm cOJlcilillm, lIun 
IH"aefcrat; 
ententiall1 tamen caudelll cuuliurt, quat" ad COIl- 
cilia ])crlilH"l: Cum I'C('[esLustiClt 1'f'gltltt L'clet -' 1lC alJslJi C 
COllSCJlSll llomani J}o11 lifirLo; 'lUi('(Jllltlll ill Ecc[rsia ([ecl') ' 
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natur, utique JII conciliis: occasione enilll Antiochenae synodi 
haec regula pl'Odllcitur. Quanlvis hic Socratis textus ]llultis 
]uaterielll dederit disputandi; constat nihilominns hanc reg'ulam 
esse valde antiquam, et Pseudo - Isidoro lllUlto allteriorem, et 
apud ipsos Graecos vulgatanl, et a Socra'te receptam, qui ante 
ChalcedonenselD sYllodUlll scripsit. Idem prillcipiullI aliis licet 
verhis repetit idem Socrates lih. 2. cal). 17. et legitur etiarll 
apud SOZOlllenUlll lib. 3. eap. 10. Ex utl'oque autem liquet 
hanc regulam deductalll fllisse ex J ulii I. epistola ad Orien- 
tales Alltiocheni concilii, in qua cOllquestus de Eusebianormll 
Orientalilun synodis, a quibus S. Athanasius inconsulto Ro- 
Juano Pontifice depositus fuerat, ait: _4n i!Jnoratis ltanc esse 
conslleilldinenl, ut priulllllt nobis scribatul', et llÍnc quod 
jllstum est tlecernutur? Quod hic Julius affil'mavit de synodis 
Orientis, dum ageretlu' de judicio contl'a ...\lexandrinae sedis 
EpiscoPUJlI, Socrates et Sozomenus generatinl de quibuslibet 
particularihus synodis accipielldlllu I)utal'ullt. IIuic juri, quod 
Julius sedi Apostolicae asserit ex cons'ltet'ltdine, suffl'agantur 
pariter gesta alius vetustioris Alexandrini Episcopi Diollysii, 
qui, ut notavit P. Constantius (in ep. 1. J ulii coi. 386. 
not. e.), CUID in suspiciolleln venisset haercseos, ad Diony- 
sinnl PapaIn delatns, sese purgare non disllliit. Quod autenl 
idelll Constantius sllbdit, hoc Apostolicae sedis speciale jus 
posse referri ad Alexandrillae Ecclesiae originem , quae S. 
l\larcum S. Petri discipulunl fundatorem habuit, non omnino 
probandmn est: ideln enilu jus ratione originis com!)etit non 
SOllllll in Alexandrinae, sed etiam in Antiochenae sedis Epi- 
scopos, quail} idem S. Petrus fundavit, sieut et in omnes 
Occidentis Ecclesias, quae a sede Apostolica hahent originem, 
ut IUllocentins I. (epist. ad Decent. c. 1.) l)rodidit. Vera 
autelll ac generalis hl
 us praerugativae ratio ex priluatu di- 
vinae institutionis est dedllcenda, quo ROlllani Pontifices suc- 
cessores S. Petri in singulas tUln Patriarchales, tum l\Ietru- 
I)oliticas, tUIU Episcopates sedes jurisdictionenl obtillent. 
Ratio sane, qualll pro Sllae sedis jure praemiserat idem 
Julius in Cllusa Athanasii aliorumque, quos Eusehiani ill11)C- 
tiverant, his verhis ex IH'ÌIl1Ïtllf : Oportllit olluzibus 1tubis 
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SC1'ipsisse, ul ita ab olJlJlibu
; fJuod justltlJl est tlece'"JlC,.et,o'. 
Episcupi Clliut erallt, qui patieblllltur, nce vulgll1'cs Ecclc- 
siac, fJuae 1"l>:ratJalliIO", sed fJlUIS ipsi .;..lposloli pe'l' se gu- 
bCrnarllllt. Gbi yiûes idem jus sihi assel'ere, pl'imum g"ene- 
ratim in cansis Episcoporum, multo autem magi
 in iis, qUdC 
SjJcctlll'cnt ad Ej,iscopos Ecclcsial'lllu nOli yulgal'iulll, ac tan- 
dem magis multo in causis Episcopormll _\postolicarmll sediuJu, 
(jlIalis crat ilia S. .A.thana
ii l\lexandl'ini, in quam Pon tificia 
auctoritas non ex jure patriarchico Romani .Praesulis in solas 
Occidentales Ecclesias competenti collig-i lJOtest, sed cx jure 
divino primatus ipsa cliam consnetndine firmato; cui cum 
})atrial'chiclUll jus JH'aejudicare nOIl potuit, tIlln vel'O male Fe- 
bronius Illultos actus jUl'isdictionis in Occidentales aut Orien- 
tis Ecclesias ad l}atriarc1ticum jus perillde retulit, quasi nihil 
exinde inferri possit }11'0 jure primatus, yel patriarchicum jus 
jurisdictionell1 primatus exc1udat. In ROIuano enim Ponti6cc 
utrumqlle jus }n'obe cohaeret, ita ut qui actus illi non COIll- 
petunt ex jure patl'iarchico extra dioecesim Occidentis 
 cmu- 
}}etant ex jure primatus, quod ext{'udilul' in Uniyel'Séllll Ec- 
clesiam. 
Cum Sozomenns loco laudato eam Julii ration em , qna 
Oricntaliulll Synodorulll contra AthanasiuIU ausus repressit, 
sic exposuit: Legem, esse PUlltificia111 (apud 
icephorull1 
melius Ecclesiasticaw,), ut pl'O i},l'itis !utfJc(lufll1', quae Pl'(U>- 
tCl' Sl'Jltel1tiam Episcopi ROlnani {uc1'illt gCStfl; praeivil 
certissinl{' illis quarundam Pseudo - Isidori deCl'ctalimu senten- 
tiis, quihlls conciliorulll gcsta AlJOstolica aj'IH'o})åtionc ita iu- 
dig-ere dicunttll', ut nihil sit ex iBis ratum, cui non accesscrit 
Apostolicae Sedis anctoritas. Cum autclll Julius loqnahu' de 
Episcopormu causis, quae inter Inajores censentur; de his 
tantulll Sozouleni locus accipiendus, non vero de quihusCUllqUC 
aliis Pl'ovincialimu Conciliorum judiciis et causis. Id sane, 
quod tanquam novum opponit Febrùnills (t. 1. c. 4. s. S. 
II. J. pag. 99), nuHas Synodos nec ipsarum decreta rata cssp 
posse, si careant auctorital(' et confirmatione Å!'osLolica; ad 
judicia potissiullUll de Episcopis pCI'tinct ct ad majores calt- 
sas, de quihus alia atquc alia Pscudo - Isidori decreta ab eo dent 
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InemOl'alltur, al<Jlw carpunlul'. N ovitatCJll YCl'O hac in IHa- 
tCl'ia pUl'g'alll ilia, (luibus 111ajorcs causae el Episcopales IH'ac- 
srl'Lim in Occidcllte vel olilll ad Scdcm Aposlolicam delatac 
fucl'unt non solum in causa a})peHalionis, verum etiam in 
(juihusdam Episcoporum causis !)l'illae cognitionis, tie quihus 
egi in OhservaLiollibus ad disscrt. v. QucsneHi tom. 2. cdi- 
tionis S. Lconis. JJIll.rilJlas quoque OrientalitlJn Ecclesias in 
UI1I9Jlis llcgotiis, ill f}uilnls OlJllS csset disccptationc ,}JI(lj01'C
 
scdcut senlper consllillisse IloJluuzaul: ct, fJ'ltoties usus 
eXIJgit, cjus aU:1'ililll1t postulassc, testatur ßonifacius I. (El)' 
15. cdit. Constant. coJ. 1042. c.). Quis ignol'at hac in re 
aliarmu insiglliulll Sedium Orielltalium pracrogativam? 
t\ntio- 
chenac Scdj
 quae S. j)etnllll hahuit auctOl'CIU, nonlle hoc jus 
ill toto Oriente ejusdclll Sedis l\lltistiLi Alexandro asseruit 
(Ih. cp. 2-1. n. 1. coL 832.) Illlloccntius I.? Ut si(:ut J.Jle- 
{J'opolitallo.'ì auctoritatc ordinas SiJ1g111a'i'i 
 sic {.t ccleJ'os 
nOll sinc pC'i'misslt cOllscicnliufjlle tila sinas Episcopos p'l'O- 
CU'i'(l'i'i. Et rationcru post pauca addit: Quo CllÍ1lt de lIUt.Ti1Jltl 
C..l'}JCctat (id cst, ut explicat Constantius, ad te pC'i'tinct) CllTa, 
p'i'rlccipuc tlllurt dctJcnt 'f/lercri judicium. Quelll textum non 
lmmcrito conuucndavit Nicolaus I. epist. 42. IJ. 9. 
Quid dicmn de CP. Episcopo, postqumu Constalltinopolim 
Imperii Sedes translata est? Socrates lib. 3. c. 28. legem 
Jnemorat Auico Episcopo I qua Sa}lcitu71t cst, Jll' })j'aeter sen- 
tential/I, EpiscoJ}i COllstantillopolitaut ulla fiat Sacc'i'dotis 
(id cst Episcopi) oì'dinatio. J
xta1 (luoqne Thcodosii lex 
(Cod. 'fheod. lib. 16. tit. I. L. 43.) ad Philippum I}rae- 
rccLum praetorio Illyrici praecipiens, ut in Illyricianis !)fOYÎIl- 
ciis, si quid d'llbietatis emerse'l'it; ill oporteat non absque 
sl"iclltia VlJ'; 1'C
'e'i'elltissinlÏ sac}.osallctac legis {lntlstitis 1.l1'{Jis 
Constantlnopolitanac, quae ROlltae vetcris praerogatlva lae- 
tatllr 
 COllve1ltlli sacerdotali sallctof)llC judil:io resl'Tc(('i'i. 
llaec rcservatio ei fuudmnento iunixa, quod Constantinopoli- 
lana urhs Romac cetc'l'is }J)'aerogath,rt lactatu}'; DOllne can- 
denl IH'aerogativam jure potiori trihuLmu In>acsuluit ROlllanae 
urhis El}isrol'u, ut in cansis difficiliorihus nihil absqur ejus 
scicnlia atque COUSCIISU fieret? Revocata (juidclll eadcm Thco- 
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dosii ICA fuit (Ex collect. IIolstcnii), nOIl lmn epistola Ilu- 
nOl'ii ad eundcm Thcodosium, qumn reScl'iplO Thcodosii ipsius: 
sed cum rcvocata fucrit, ne Romani Episcopi }H'acl'ogati\"is 
IH'aejudicio essct; In
us jus praecipue in Episcopol'um aliisqut' 
difficilioribus causis, cui }H'l.\cscl'yallùo ea lex recissa fuit, COIl- 
fil'lnatur. )lirandmn itaqnc maxime est, Fe1u'onimll allsum 
fuisse hoc antiquissimum jus IlomanoruUl POlltilicUIH tl'ihucl'(, 
SUI)posititiis Isidol'i dccl'ctis, eL aUSUJll quoque fuisse notarc 
lion soInnJ TUllocentiml1 III. sed etiam 'fridcntinmJl sYllodum, 
quae idem jus in causis majorihus Al'oslolicac uuctoritati tri- 
buit, ac si Isidorianis cOHlmentis decepta, jus pl'ohayel'it, quod 
nunc dctecta ipsol'ullI dccretoruHl faIsilatr cUl'rig-cndum ('sse!. 
Ita pl'acjlldiciulll lllale cOllstituti sysleJllatis hOlllineJll hue ad- 
duxit, ut oecmncllicam quoque synodum tolins ErcIesiae ycne- 
ratione consecralam doccrc, el ad sui systcmalis reg'ulas jure 
cvocal'e se I'osse censuerit. 
.\Iias ipsius Fehronii allimad- 
versiolles et correctiones ejusdem concilii yidetis cap. I. 
. s. 
ß. 10. et cap. 8. 
. .). II. j. 


s. Y"III. 


ftt urn allctoritas IJontUicia tltilitati aut 1leccJ'sitati ('on ciliOl"U m. generalill1Jt 
opponatUl". 
Haec quaestio de ulilitale ac necessitat
 concilioruUl ge- 
llcraliulU, de qua. Ilollnulla ingeruntul' a Fchronio, non erat 
IH'aetermittenda, nc auctorÏlati Aposto)icac obcsse creùantur 
('a (jllol'uudam antiquorlllll testimonia, qua
 utilitalenl aut ne- 
cessitate])} illorum connuendant. Expendellda res cst hlln in 
fidei malcriis, tum in canonihus disciplinae. 
In quacsliollibus fidei ad has dirinlendas ahsolutt' llcees- 
sCll'iaul non esse concilii generalis iluctoritatcm tcstatur ...-\.uO'u- 
stinus (lih. -1. contra ep. Pplagianonull II. 3-1.), prohat
uc 
cyidclltissime antiquis exemplis, élnimadycrtrlls plcrasque hae- 
reses sine concilio gt'nerali fuissc sopitas. llomanae Sedis 
fides a sUllIlllis PoulilÌcihllS definita, cum qua omnf'S debent 
uuitatcm ser"are, dcheret prl' 
{' sulTIcerc ad contI'oYCrSianl 
finielldam, ut He generalis concilii cOllyocalioue opus c

ct, 
qucmadulOdmll S. Flavianus in causa Eutychis 
cripsil. t-bi 


. 
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vero ei auctoritati qumuvis infallibili dissidenLes non pal'cant, 
yet majol'ibus tIlI'his excitatis gravius resistant; utilia vpl 
etimu necessaria haberi qucuut, et habita sunt pjusmodi COIl- 
cilia, ut dissensiones cOJlIponcrentur facilius, et yel dubitantcs 
ad unitatrlll adducerelltur, vel pel'tinaeiunl contnmacia })alalll 
ficJ'et. IIoc Ilovum examen atqlle judicium sicut nihil }H'ae- 
judicat auctoritati et illfallibilitati cOJlriliorum g-enel'alium, post 
(Illae aliql1i dubia ct difficultates produxerunt, ut de Chalce- 
donensi detinitione vidilUUS, post quanl ob compescelldos Euty- 
cbianorulu motus Ilovum judicium Leone hnperatore l'ostulante 
ab Oll1lliUIll IH'ovinciarunl Episcopis habitulll fuit; ita nec prae- 
judicant illfaHibilitati A},ostolicae geueraliUlll conciliorum judicia, 
quae novo examine causae in enndell1 finem aliqualldo fucrunt 
illstitllta. 
Quandoque etianl potest esse utilis vel necessaria gene- 
ralis synodi couvocatio, anteqnam POlltifex definitjYaIll senten- 
tiam pl'onnntiet in materia fidei, si de quaestione dogulatica 
ag'atuI' ad eo inlplexa et ObscIIl'a, ut Papa judicet non esse 
decidendam, aut non expedire ipsaln decidere absque COil sul- 
tationc synodi oecumellicae, in qua EjJiscopis totius Ecclesiae 
renl discutientibus, catholica traditio et vel'itas facilius certius- 
que dignoscatur ab omnibus, et oppositiones conh'ariae lllalli- 
festius solvantur, aditusque praeclndatur Hovis difficultatibns 
atque gravioribus scissuris, quae Ecclesiam tllrbarent. Hinc 
sieut infallibilitas Papae in ]uateria fidei conciliorulll genera- 
limn auctoritati non opponituf, nec infallibilitas conciliorulll 
repngnat infallibilitati Papae (neque euilll duo infaUibiles 
]mgnant inter se, lleque repugnare queunt): sed altm'a alteram 
juvat, validiusquc corroborat, ac ex utraque in UUUlll cons}Jirante 
maxima soliditas et certitudo exoritur, qualis vel ab adversariis 
admittitur in unitate llleinbrorulu CIllll capite. Neque alterutra 
supel'flua dici potest, sed utraque aliquo IllOdo necessaria, ne S111>- 
lata ex una pal'te iufallihilitate Papae oporteat senlper convocare 
gencrale concilimn, ut dissidia circa fideul J)cremptorio decreLo 
dcfinialltur; ex aitera vero ne in generalibus conciliis desiL 
auctoritas, qua dissidentes facilius cerLiusque instruantur, ('I 
cOlllumacÍlllll dctegatllr l)crvcrsitas, et compriluatur. 
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In matcl'iis quoqu{' discil}linae, in quiLus uuilas omnium 
non ita ('st necessaria, ut in negotio fidei, utile yel necessa- 
riUJu lllulto magis judicari potesl gClwl'alr concilil1m, uhi sta- 
luendlllU sit aliquid noyum, quod ohliget OI11Iles. j)otesLas 
scilicet Papat
 licet l'eI' Se surficiat ad generales leges ferendas, 
cum loti Ju'aesit EccIesiae; cum tamen ei potcstas tradita fuerit 
in aedificationeUl Ecclesiae, non vero in destructioncul; ubi 
aliquam legem in dissf'nsioIlCs cessuram timeri possit, ferenda 
non est: ae proptel'ca RODlani Pontifices leges ejusIllodi con- 
sueverunt suspendere atque differre, quoad eas tute ac pacifice 
et utilitcl' cdi l'oSSC co
'noscnnt. Id aliquot in casibus non 
sine generali concilio fieri posse intellexerunL, vel non sine 
praevia illaruol EcclesiarUlll seu El'iscoporunl coosultatione, a 
quihus contl'adictio timeatur. I..icet ßenedicto XI,r. persuasum 
esseL minuendum dierull1 festorUlll numerUIll; noluit tamen gcne- 
ralem dinlinutionem constituere, sed per Jitteras exquirendam 
antra cl'edidit hac in re Episcoporulll aliorumque celebl'iulU 
,.il'orum sententiam; iisque solis earn diminutionem concessit, 
qui annucl'ent, cos Yero, qui repugnarent aut difficllltates oJ)PO- 
nerent, data lege non cogendos duxit, ne scandala cxcitarentul'. 
Ilaee pauca intelligentibus sufficient. 


Ad ]Iajorrm Dei gloriam ÐriparaetlUr Honoren1. 
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spensationes non passim, nec 
ine ju!õòta causa sint concedendae. tH. "'7. 

19. 177. Quo jure ad id CJuoCJue obligentur summi Pontifices. 47. Cri- 
minatio, quae hac in re multorum odio e}.ponit auctoritatem Apostolicam, 
expungitur. 46. 


Ecclel'ia quo sensu c1a\'es accepit. S. 9. Cum claves dicuntur datae Ecclesiae, 
haud credcndum est, laicis \ el mulieribus datam potestatem clavium. 10. I fin. 
Ennodii Ticillensis testimonium in causa S} mmachi Papae. 75. 
Episcoporum jnrisdictio, licct in origine !õòit institutionis divinae, quoad 
USUIU tamen et e),.ercitium facultatum Episcopalium subest potestati sum- 
morum Pontificum. 22. Potest ab ipsis moderari et restringi justa de 
causa. 22. 27. (juatenus id referendulIl ad materiem disciplinae. 27. n. 
1 ti, Explieatur textus Sicltt mi8it me Pater, et ego rnitto 'l.'OS eo sensu 
oppositus, quasi Episcopi nulla restrictione facultatnm mittendi sint, sicut 
nu1la fuit restrictio in potestate Apostolorum, 21. not. 1. Antiqua re- 
strictionum exempla, 21. 11. 12. 25. Quantum in hoc detulerint Africani 
auctoritati Apostolicae. 25. 26, Episcopi suberant etiam limitationi con- 
ciliorum partieularimn, 29. 
Episcopi priscorum etiam saeculorum quantum Pontificiae auctoritati snb- 
essent. 166. 
Episcopi subordinati Papae ita ut nihil jure possint nisi in Imitate cum 
sede Aposto1ica, non autem contra nnitatem. 19. V. Subordinatio. 
Episeopi {luomodo in coneiliis generalibus sint \'eri judices, lieet a defini- 
tionibus fidei ante concilium editis discordare non possint. 32. Judicis 
ratio non exigit ab Episcopo, ut possit dissentire a defillitione Ponti- 
ficis; et CJ
1atenus ,erum judicium feratur ab eo qui {lebet assentiri, 
:3-1. 35. 
Episcopi non propter se, sed luopter subditos a Deo praepositi; nt utili- 
tati, yel neeessitati istorum insen iant. 179. 
Eugenius IV. non approba\'it decreta Constantiensia inserta gestis Basileen- 
sibl1s. 103. 
Excommunicatio num aliquando non sit actns jurisdictionis. 209. Distin- 
ctio inter excommunicationes latas a Papa, ,el ab El>iscopis. Ibi, 
Exemptionum privilegia. 2.... I
I. 


F ebronii opus De statu, Ecclesiae etc. CJuantum detrahat legitimae pote- 
stati RomanorUlll Pontificum in decidendis cùntroversiis fidei. 1-18. Ver- 
bis aliquatenus concordat cum sana doctrina, re ipsa discordat. 1...9. 
Deterior ejus sententia, quam aliorum catholicorum adversariorum, 151. 
Priwatum meri honoris et ordinis \'idetur admittere. 15.... Quantum 
Apostolicae auctoritati detrahat in materiis' disciplinae. 155. Ejus fun- 
damentum, quo '\ ult eamdem potestatem es
e revocandam ad normam 
antiquorum canonUlD. CJuam sit infirlDum. 160. Ejus moJimina, ut anti- 
((ua POlltifleulU gesta turn in Occidente, tum in Oriente subtrahat a jure 
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primatus. 163. revocat fere omnia at1 disciptinam meri juris Ecclesiastid, 
qua primatum di\ ini juris e!.c1ndunt. Ibidem. l.egum ferenclarulll pote- 

tatem ne dum in Papa, sed in ipsis etiam conciliis generalibus infirmat. 
Hi-t. Ejus mens de restituenda ,eteri disdplina ob tollendos abusus. 206. 
Media ab ipso proposita f)uot difficultatibus ubno
ia. 207. Quam male 
'luorullu]am anti'luOrUIß et sanctorum Pontificum gesta augendae potesta- 
tis consilio attribuit. 227. Febronianae censurae contra ipsam S) nodulß 
Tridentinam. 235. 
Feneloni Archiepiscopi Cameracensis testimonium de subscriptionibns, {Iuas 
Episcopi subjiciebant delinitionibus fidei. 35. 
Fidei definitiones. V. D(jinitiones. 
,Fidei certitudo e
 unitate cum fide sedis Apostolicae. 40. not. I. 
Florentini concilii decretum de unione Graecorum, ac de auctoritate Pon- 
tificia explicatum et ,indicatulll. 60, Genuina cjus lectio autographi", 
codicibus confirmata. 60. not. I. 


Gallicani Cieri Comitia anni 16Sl. laudata. .,It 
t;allicani Episcopi quomodo judicarint post definitionem S. I..eonis. 35. 
s. Gelasius laudatns. 4.... 
Gersonis testimonium de certitudine fidei e
 Romana fide. ..JO. n. I. \liu
 
ejusdem locus laudatus. I Ü. Interpretatio ipsius in textllm _\c1. .\po!'t. 
c, S. expungitur. 216. 
s. Gregorius '\Iagnus cur refugit titulum Episcopi universalis. 17 -J. 
ilJe 
praejudicio primatlH
. Ibi. 
Gregorius XlI. tempore schismatis probabilius fuit verus Pontifex. I:J I. ß. I. 


Haeretici Papae casus h}potheticus. 124. 125. Si Papa in baeresi pcr- 
tinaJl. eSRet, f)uod remedium adhibendum. 12.t. 
Hierarcbici Episeoporum gradus instituti in Ecclcsia jure Ecclesiastico, ct 
cur. 16. Institllti ob idem bonum unitatis, propter quod Pontilicius pri 
matus fuit a Christo institutlls, eidem unitati consen andae debent fa\ ere 
et coopcrari, non autem comraire, aut eam impedire. 17. IS. IH. Omnes 
sunt subordinati juri sumruorum Pontificum. 19. 16g. v. Subordinatio. 
Honorius Papa, et de ejus condcmnatione in concilio \"1. 68. 


Infallihilitas promi8sa Apostolis et Ecclesiae exigit unitatem cum fide Pelri. 
eisf)ue nef)uit attribui qui se separant ab unitatc fidei Petri. 39. 
Inferior de superiore non potest judicare. 74. 138. ni!\i auctoritas in 
u- 
periorem probetur ipsi ab eo collata, qui 
mperiori jure praestat. lhill. 
Conditiones, (}lIibus inferior superiori potest resistere causa gra\ aminull1 
ne imponantur. 20;J. vel ob restitutionem yeteris juris. 20.1. 
Innocentii Ill. locus de Papa si in haeresim caderet. 12-1. not. I. Hic caS'Jf\ 
b) potheticus. 125. not. 1. 
Innocentius I. \ indicatus. '228. 
Joannes XXIII. tempore schismatis Pontificatui renuntia\ it. 131. not. 2. 1i 
Joannis de Parisiis liber De potestate Regia et Papali: in quo opiniones 
f)uaedam notatae. 82. not. I. 
Isidori, seu potins Pseudo-lshlori decretales snpposititiae. V. Decretalcs. 
Judiciulll de personis summorUlll PontiHcum Dco reservatum. SO. 
Jum 1. locus explicatus. 233. 
Ivonis Carnotensis loea laudata. 77. 7R. I n.t 
Jurisdictio Ecclesiastica, (Iuac Christulll habet auctorcm, immediate fuil tra- 
dita S. Petro et Apostolis, et quando. 7. Non autem tradita immediate 
]6* 
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Ecclesiae, ita ut Petrus et _\postoli illam acceperint ab Ecclesia. 8. v. 
Claves Ecclesiae. Ea jurisdictio Petro et Apostolis immediate collata, 
non debebat cum ip8is interire, sed ad eorum succe8sores transire. In. 
Jus primatus Pontificii in totam Ecclesiam junctum est cum Patriarchico in 
Occidentem. 233. 
Jus spurium quodnam dicendum, et quod gcnuinum in materia disciplina<" 
quae mutabilis est. un. Non damnandum jus posterioris aetatis, etiamsi 
ex apocryphis invaluisset. 192. Quatenus jus no\um possit praescribere 
contra jus vetus. 193. Distinguendum jus novum a no"\i juris abusibus. 
}92. 


Legislator, supremus quo sensu debeat suas leges primus sen;are. 44. 
Legum vis non pendet a subditorum consensu. 15;). 
S. Leo 1\1. laudatus. IS. Quam male reprehensus a Fcbronio. 22!}. 


Petrus de Marca laudatus. 20. 
l\1arcianus Imperator cur a S. Leone petierit confirmationem definitioni
 
Chalcedoneni'is, uti necessariam ad toIlcndum omne dubium. JJ. not. 1. 
l\Iartinus V. num. et quatenus approbaverit Constantiense concilium. 101. 
l\Ionarchicum regimen quodnam rcpugnet statui Ecclesiae, quem Chrh:tus 
instituit. 174. Instituit autem Christ us regimen mÏxtum ex monarchico 
et aristocratico. 176, Non omnis monarchia excludenda ab Ecclesia. 191. 


Necessitas remedii non dat jus ei, cui aliunde non competit. 118. Di- 
stinctio inter casus extraordinarios et ordinarios rejecta. 118. 
Nicaena Synodus generalis I. Pontificiam auctoritatem in omnes EcclesÏö18 
agnovit. 61. not. 1. 
Nicaena generalis II. affirmat legem conciliorum esse, ne rata sint synodo- 
rum generalimn decreta. quae carent auctoritate Pontificia. 41. 
S. Nicolai I. testimonium de judiciis Apostolicis aù inferiore. non retra- 
ctandis. 76. 
Nicolius laudatus. 20. 
Novitas in materia disciplinae, quando vim juris acquirere possit, 195. 
Quando et quomodo no\"itati obsistere liceat. Ibi. 
No\'itas sententiae in materia fidei est erroris nota. 66. 


Obedientia superioribus praestanda, 205. Quid in dubio, num quod prae- 
cipitur Hceat. Ibi not. l. De obedientia praestanda definitionibus fidei 
editis a sede ApostoIica. Ibi. 
Obedientiae subtractio a Pontifice. 83. not. 1. 208. 


Papa num et quatenus possit fieri schi
maticus. 133. vel haereticus. I2.t 
Petavius landatus. II. 
Petrus de luna in !'chismate díctU!l Benedictus XIII. cur in Constantiensi 
damnatus fuit tan quam haeretÍí,;us atque schismaticug. 132. 134. 
S. Petrns super omnes a Christo praepositus sine restrictione l.11la. 4-1. 
Jurisdictionem peculiarem super ipsos Apostolos habuit ratione primatus 
a Christo traditam, non acceptam ab Ec
le8ia. 8. quaenam haec fuit. 
12. 1:3. et seqq. 
Pisana synodus cur generalis conciIii auctoritate careat. 91. Ejus gesta 
quatenus ob
int sententiae, quae tribuit jus conciliorum generalinm in 
rapam. 95. 
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Pontificatu8 renunchttio num liceat. 84. 
Potestas Pontificia in quibm;daru casibu8 non neganda, eo quod antitlui;l. 
temporibus in actus non prodiit. 231. 
Votestas suprema Romanorum Pontificum. 21. cur sit vere suprema in Ec- 
clesia. Hi;). non tamen sola. 1 ï J. Cur f'it etiam plena. Ibi. 
l>ote8tatis Pontificiae pleuittldo explicata, et vindicata. 172. quo sensu 
posgit omnia. Ibi. Cur non afferat impotentem et arbitrarium domina- 
turn. 173. Distinctio inter usum et abl1sum potestatis. I HO. Objectio 
ex praesumptis Pontifidae potestatis ab
sibus e::\penditur. 1'76. Abusuum 
origo unde. 18:? E
 abusibus non neganda potestas aliunde certa. IS:t 
In materiis disciplinae quae moderatio potestatis sit adhibenda. I7i. 
Pmescriptio num habeat locum in canonibus disd[Jlinae. 193. 
Priruatus a Romano Episcopo nequit in alium :Episcopnm aut aliam scdem 
anctoritate Ecclesiae transferri. 217. 
Primatum ROmanl1111 S. C}'prianus ,oeat Prindpatllm in llnÏl,ersa Eeclesia. 
institutum a Christo. 2'2(). eique jurisdictionem peculiarem competere 
agno,it. 221. Díscrimen inter Petrl1m et alios Apostolos ratione prima- 
tus quale. t:-t Jus primatu8 ef't jus in OIDnes etiam eollecti\ e SUll}pto
. 
Ibi. 58. 6:). Censura afficta propositioni. 44. inter damnatas in Con 
stantiensi, quae exprimit solas Ecclesias particulares, quomodo nihil ob- 
jõ;it. 61. n. H. Distinclio ab a(lversariis ingesta de omnibus distributh e, 
non autcm collecti\. e sumptis rejecta. 64. n. 12. Opponitur naturae et 
fini primatus. 62. n. 10. et 6-1. Jus in omnes collecth e sumptos non 
tam e
 dhino jure pro,enit, <Iuam ex naturali ordinis jure. 13. not. I. 
Id explicatur ex Pau:o. Ibi. et ex nece
sitate subjectionis atque subonH- 
nationis, quae ab inferioribus debetur superiori potestati. '-1. 
Primatus ,is quatenns "igeat etiam sede vacante. J 2. not. 10. Papa" i 
primatus superior est quolibet concilio etiam generali. 137. Jurisdictio 
primatus non ab eJectoribus Papae, sed a Deo immediate collata electo. 
215. Nulli homini tradita a Deo potestas snpra Papam. 13R Verba 
Chri"ti ì\Iatth. 23. Si peeeaverit ill te {rater tuus etc. Die Eeclesil1e, 
perperam allata, quasi idem Christus constituerit generale concilium tan- 
quam tribunal supra Papam. 1-10. not. J. -\.ntiqua gesta Pontificum ROlll. 
jure primatus in Occidente et Oriente "indicata. 163. Febronii nisus 
ut ea a jure primat1ls abjõ;trahat, retunditur. Ibi. Antiqui actus juris. 
dictionis Pontificiae in tota Ecclesia jure primatu8, eoquc ordinario. uti 
primatus in Papa est jus ordinarium. 16"i. 168. Comparatio aliquot ge- 
storum, quae alii Episcopi e-xtra propriae dioeceseos terminos perege 
runt, quam inepta. 158. 


Quintilineburgensis concilii decretum ne major a minore judicetur. 77. 


Resen atio gra\ iorum CrlmlßUm, et majorum causarum ex lmprema pote- 
state Romanae sedi competens. 23. 179. 
Richerianum S} sterna de cia, ibus reprobatl1m. 8. 
Romanorl1m Pontificnm jurisdictio. Y. JurÜdictio. V. Primatll,f. 
Romana S} nodus in causa Damasi Papae. 7..t. Alia in causa S}'"mmachi. 
Ibidem. Alia in causa J....eonis III. noluit judicare. nisi ipse voluntarie ju 
dicium petiisset. Ibi. 


Scbismatis initia sub Urbano" 1. t54. Qnatenus tunc utilis aut necesjõ;aria 
d . , 
syno I congregatio; et quodnam jus tunc fuisset concilii Patribns abs- 
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que ullo praejudicio auctoritatis Apostolicae. A5. Ql1aenam tucrit Con- 
stantiensis concilii utilitas in schismate l)ertinacisf\imo. 12H. 
Sc..hismatis fautores quatenus habiti haeretici. 9'7. Remedium in casu schi
 
matis, quo duo vel plures de Papatu contenderent. 126. Num in schi!'ì- 
mate Papa dubius sit etiam 1t1lll'lls. 127. 
Socratis locus de non celebrandu concilio praeter sententiam Papae discus- 
sUs. 231. 
Sozomeni locus de eadem re eJ\.plicatus. 233. 
S. Stephani Papae gesta in qnaestione de baptismo vindicata. 228. 
Suburdinatio inferiorum debita superioribus. 13. 14. Quid eJ\.igat ab Epi- 
scopis subordinatis 8ummo Pontifici. 19. 21. not. I. erga definitiones fidei 
a summis Pontificibus editas. 33. 34. Omnium Eeclesiasticarum potesta- 
tnm Papa inferiorum subordinatio auctoritati Pontificiae cp,lam necessa- 
ria. 156. 


S. Thomas laudatus. I!). not. I. 
Tridentinae s}nudi locus explicatus. 15. Hi. Haec s} nodus auctoritatelll 
nun exercuit supra Papam 22-1. Febronii Dutae audaces in bane S) nu- 
dum. 234. 


s. Victoris Papae gesta in quaestione de die paschali vindicata a cen 
sura Febronii. 227, 
Unitatis figura et t}PUS in S. Petro non excludit jus coacthum proprium 
primatus. 8. not. 1. 
Unitas fidei cum Romanae sedis fide cluam necef\saria etiam in generali 
concilio, semperque servata. 37. Omnium graduum hierarchicorum in- 
stitutio eo directa, ut omnes unitatem scrvarent cum centro unitatis ca- 
tholicae. 16. 
Usus et e
ercitium potestatum Episcopalium subordinati primatui. 159. IHY. 
Nihil hinc contra institutionem EpiscoporulU divimHll. 160. 
Usus potestatis distinguendus ab abusu. 160. 


Zosimus Papa in causa Coelestii. 229. 


.. 


Impressit F. A. ßrockhaus Lipsiae, 
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